. Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Sibeniku Gz Ovr-68/2026-2
Sibenik, S. Radica 81

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Zupanijski sud u Sibeniku, po sutkinji lvani Cacié¢ Bré&ié, u ovrénom predmetu
ovrhovoditelja Cistoéa d.o.0., Varazdin, Ognjena Price 13, OIB:02371889218, kojeg
zastupa punomoénik Kresimir Jelakovi¢, odvjetnik u Odvjetni¢kom drustvu Jelakovi¢ &
Partneri j.t.d. u Varazdinu, protiv ovrSenice Milice FlajSek iz Varazdina, TrakoS¢anska
ulica 7, OIB:40721135062, radi naknade troSka izvansudske ovrhe, odlu€ujuéi o zalbi
ovrhovoditelja protiv rjeSenja Opcinskog suda u Varazdinu broj Ovr-2617/2025-2 od
16. prosinca 2025., dana 30. oZujka 2026.

rijesio je

I. UvaZzava se zalba ovrhovoditelja i preinaCuje rjeSenje Opcinskog suda u
Varazdinu broj Ovr-2617/2025-2 od 16. prosinca 2025. u dijelu kojim je odbijen zahtjev
ovrhovoditelja za naknadu troSkova u preostalom dijelu, tako da se rjeSava:

,Nalaze se ovrSenici da ovrhovoditelju naknadi troSkove postupka u iznosu od
93,75 EUR sa zateznom kamatom koja na taj iznos teCe od 16. prosinca 2025. do
isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije
refinanciranja ili granicha kamatna stopa proiza$la iz natjeajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiSte primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 8 dana.”

Il. NalaZe se ovrSenici da ovrhovoditelju naknadi troSak zalbenog postupka u
iznosu od 69,14 EUR, u roku od 8 dana.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjskim rjeSenjem naloZeno je ovrSenici, u roku od 8 dana, naknaditi
ovrhovoditelju troSak ovrSnog postupka u iznosu od 56,17 EUR sa pripadaju¢im
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zakonskim zateznim kamatama, dok je u preostalom dijelu zahtjev ovrhovoditelja za
naknadu troSkova odbijen kao neosnovan.

2. Pravodobno izjavlienom Zalbom ovrhovoditelj pobija navedeno rjeSenje u
dijelu u kojem je njegov zahtjev odbijen i to zbog bitne povrede odredaba postupka i
pogresne primjene materijalnog prava, s prijedlogom da se Zalba uvazi, te odluka u
pobijanom dijelu preinadi.

3. Zalba je osnovana.

4. Neutemeljeno je pravno shvacanje ovrhovoditelja da je prvostupanjski sud
pogresno primijenio odredbu ¢lanka 14. stavak 4. Ovrsnog zakona (,Narodne novine*
broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22, 6/24 dalje: OZ), a ne odredbu
Clanka 155. stavak 2. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne novine®, broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 70/19, 80/22,
114/22, 155/23 i 146/25, dalje: ZPP), a Sto da je bilo od utjecaja na donoSenje
zakonitog i pravilnog rjeSenja. Ovo stoga jer su odredbe o troSkovima ovrSnog
postupka sadrzane u Clanku 14. OZ, a u stavku 4. toga ¢Clanka govori se o konaénom
snoSenju troSkova postupka, o Cemu je ovdje rijeC.

5. Sud prvog stupnja nije pocinio ni bithu povredu odredaba postupka iz ¢lanka
354. stavka 2. toCke 11. u vezi ¢lanka 381. ZPP i ¢lanka 21. stavka 1. OZ, na koju u
Zalbi ukazuje ovrhovoditelj, buduci da rjeSenje nema nedostataka zbog kojih se ne bi
moglo ispitati, ima razloga o odlu¢nim €injenicama, dani razlozi su jasni i neproturjecni,
a o odlu¢nim cinjenicama ne postoji proturjeCnost izmedu onoga Sto se u razlozima
odluke navodi o sadrzaju isprava i samih tih isprava.

6. Nisu pocinjene ni bitne povrede odredaba postupka iz Clanka 354. stavak 2.
ZPP na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti temeljem Clanka 365.
stavka 2. ZPP u vezi ¢lanka 21. stavak 1. OZ, pa Zalba ovrhovoditelja zbog tog
Zalbenog razloga nije osnovana.

7. Medutim, osnovani su Zalbeni navodi kojima ovrhovoditelj istiCe da je
prvostupanjski sud pogresno primijenio materijalno pravo kada je odbio zahtjev za
naknadu troSkova u preostalom dijelu.

8. Naime, iako pravilno sud prvog stupnja zaklju€uje da se potvrda klauzule
pravomocnosti i ovrSnosti dostavlja ovrhovoditelju od strane javnog biljeznika na
njegovu (biljeznikovu) inicijativu u ispunjenju duZnosti javnog biljeznika propisane
¢lankom 283. stavkom 1. i 4. OZ, pa da nije potreban zahtjev ovrhovoditelja kako bi se
pribavila navedena potvrda, po ocjeni ovog suda, u ovom konkretnom predmetu
ovrhovoditelju je trebalo priznati i daljnje troSkove izvansudske ovrhe radi provedbe
pravomoc¢nog i ovrdnog rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave na mirovini
ovrSenice, a koji se odnose na pribavu klauzule pravomocnosti i ovrSnosti za
(naknadni) otpravak rieSenja o ovrsi i sastav prijedloga radi dostave rieSenja o ovrsi
isplatitelju primanja, jer su ti troSkovi bili potrebni i nuzni kako bi ovrhovoditelj mogao
namiriti svoju trazbinu.

9. Naime, radnje koje ovrhovoditelj po punomoéniku - odvjetniku poduzima u
svrhu naplate potraZivanja priznatog ovrSnom ispravom u potpunosti su legitimne, a
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zahtjev ovrhovoditelja radi naknade troSkova koji su mu zbog toga nastali osnovan, pri
¢emu je ovlasten pokretati viSe ovrdnih postupaka na razli€itim predmetima ovrhe radi
namirenja iste trazbine, sve dok mu trazbina nije u cijelosti namirena.

10. Prema odredbi ¢lanka 284. stavak 1. OZ, na temelju pravomoénog i ovr§nog
rieSenja o ovrsi kojim je ovrha na nov€anoj trazbini po racunu kod banke ili opcenito
na imovini ovrSenika, ovrhovoditelj moze izravno zatraziti od Agencije da banci izda
nalog da iznos za koji je ovrha odredena zaplijeni i prenese sa svih ovrSenikovih raCuna
koji se vode pod njegovim osobnim identifikacijskim brojem na racun koji je odreden u
rjeSenju o ovrsi, odnosno na ovrhovoditeljev racun kojeg je odredio u zahtjevu za
provedbu ovrhe, dok je stavkom 2. istog ¢lanka propisano da na temelju pravomocénog
i ovrSnog rjeSenja o ovrsi kojim je ovrha odredena na stalnom nov€anom primaniju ili
opcenito na imovini ovrSenika, ovrhovoditelj moze izravno zatraziti od poslodavca ili
drugog isplatitelja stalnoga nov€anog primanja da mu isplati iznos kojim ¢e se namiriti
njegova trazbina radi Cijeg je ostvarenja ovrha odredena. Isplatitelj stalnoga nov€anog
primanja duzan je prigodom postupanja po rieSenju o ovrsi voditi racuna o pravilima o
ogranicenju ovrhe na takvim primanjima.

11. U konkretnom slu€aju iz navoda Zalbe, kao i spisa predmeta slijedi da je
ovrhovoditelj dana 11. srpnja 2024. putem punomocnika dostavio FINA-i, kao
posebnom tijelu kojemu je na temelju odredbe €lanka 209. OZ dano ovlastenje i
nadleznost za provodenje postupka izravne naplate nov€ane trazbine kojim se provodi
postupak prisilnog ostvarenja novC€ane trazbine izvan suda, zahtjev za izravnu naplatu
pravomoc¢nog i ovrSnog rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave (list 25-28
spisa). Medutim, iz navoda zalbe, a i spisa predmeta slijedi da je ovrhovoditelj 22.
listopada 2024. podnio HZMO-u zahtjev kojim je zatraZio postupanje po pravomoénom
i ovrSnom rjeSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave uskratom od mirovine
ovrSenice i uplatom na racun ovrhovoditelja, sukladno odredbi ¢lanka 173. OZ (list 6
spisa).

12. Stoga ovrhovoditelj osnovano zahtijeva naknadu troSkova izvansudske
ovrhe u daljnjem iznosu od 93,75 EUR i to na ime troSka pribave klauzule
pravomocnosti i ovrSnosti za otpravak rjeSenja o ovrsi u iznosu od 62,50 EUR (Tbr.
36., 46. i 54. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika -,Narodne
novine“ broj 138/23, dalje: Tarifa), te sastav prijedloga radi dostave rjeSenja o ovrsi
isplatitelju primanja u iznosu od 31,25 EUR sukladno Tbr. 11. toCka 6. Tarife, #j.
sveukupno 93,75 EUR.

13. S obzirom da je prvostupanjski sud odbijanjem ovog dijela zahtjeva
ovrhovoditelja pogresSno primijenio materijalno pravo, valjalo je uvazavanjem zalbe, u
smislu Clanka 380. tocka 3. ZPP u vezi C¢lanka 21. stavak 1. OZ preinaditi
prvostupanjsko rjeSenje u pobijanom dijelu i naloziti ovrSenici da ovrhovoditelju
naknadi i daljnje troSkove postupka izvansudske ovrhe u iznosu od 93,75 EUR, {;j.
odluciti kao u tocki |. izreke ovog drugostupanjskog rjesSenja.

14. Takoder, s obzirom da je ovrhovoditelj uspio sa zalbom, valjalo mu je priznati
i troSak na ime sastava Zalbe u iznosu od 62,50 EUR (Tbr. 13. to€. 1., 46. i 54. Tarife)
i placene sudske pristojbe na zalbu u iznosu od 6,64 EUR, ukupno 69,14 EUR, te
odluciti kao u tocki Il. izreke ovog rjeSenja.
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15. U nepobijanom dijelu kojim je prihvacen zahtjev ovrhovoditelja za naknadu

troSka, prvostupanjsko rieSenje ostaje neizmijenjeno.

U Sibeniku, 30. oZujka 2026.
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