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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 65 Pz-1859/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednika vije¢a, Lenke Corié, suca izvjestitelja i Mladena Simundiéa, ¢lana vijeca,
u stecajnom postupku nad duznikom GALEB JONATHAN d.o.o. u stecaju, Povlja, OIB
42798720645, kojeg zastupa stecajni upravitelj Dinka Trumbi¢ iz Splita, odluc¢ujuéi o zalbi
vjerovnika LUCIJE VLAHOVIC iz Milne, Brdo II 86, OIB 79411527671, koju zastupa
punomoc¢nik Ivana Dedi¢, odvjetnik u Rijeci, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Dubrovniku
poslovni broj St-123/2019 od 7. veljace 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 8. svibnja 2020.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba vjerovnika i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u
Dubrovniku poslovni broj St-123/2019 od 7. veljace 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj St-123/2019 od 7. veljace
2020. osporena je trazbina vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda Lucije Vlahovi¢ iz Milne, u
iznosu od 1.700.000,00 kn i vjerovnik upucen da u roku osam dana od dana pravomoc¢nosti
rjeSenja pokrene parnicu odnosno nastavi (pravilno bi bilo: predloZi nastavak zapocete
parnice) pokrenuti postupak radi utvrdivanja osporene trazbine, jer ¢e se u protivnom smatrati
da je odustao od prava na vodenje parnice.

Protiv tog rjeSenja vjerovnik je pravovremeno izjavio Zalbu zbog bitne povrede
odredaba postupka, pogreSno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogreSne primjene
materijalnog prava. U zalbi u bitnom navodi da su razlozi rjeSenja nejasni, da postoji
proturjecnost izmedu izreke 1 obrazloZenja rjeSenja, te da rjeSenje nema ,uporiSta u
ginjeni¢nom stanju, materijalnom pravu i postupovnim pravilima®. Zalitelj zatim navodi kako
sustinu rjeSenja €ini tvrdnja da je stecajni upravitelj osporio trazbinu zato Sto vjerovnik nije
prilozio vjerodostojnu dokumentaciju 1 ne raspolaZze ovrSnom ispravom, te tvrdi da je
suprotno tome u svojoj prijavi predlozio da stecajni upravitelj izvrsi uvid u knjigovodstvenu
dokumentaciju duZnika. Takoder tvrdi da se na ispitnom rociStu vjerovnik pozvao na
financijski izvjestaj za 2018. godinu u kojem su navedene kratkoro¢ne obveze duznika u
iznosu od 1.778.599,00 kn. Dalje, zalitelj navodi da je predlozio sudu da po sluzbenoj
duZnosti razrijeSi sadaSnjeg steCajnog upravitelja i naveo razloge za to, ali o tome nije
odluceno prije donoSenja pobijanog rjeSenja. Predlaze da ovaj Zalbeni sud ukine pobijano
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rjeSenje ili da ga preinaci tako da prizna prijavljenu trazbinu. Trazi naknadu troSkova za
sastav zalbe u iznosu od 21.250,00 kn.

Stecajni upravitelj je u ocitovanju na zalbu naveo da uz prijavu nisu priloZene isprave
iz kojih trazbina proizlazi, da na temelju raspolozive dokumentacije nije mogao utvrditi
postojanje trazbine, dok se iz financijskoga izvjestaja za 2018. godinu na koji se poziva
vjerovnik ne moze utvrditi na $to se odnose kratkoro¢ne obveze, kada su nastale, jesu li
zastarjele i prema kome su nastale.

Zalba je neosnovana.

Pobijano rjeSenje ispitano je na temelju odredbe clanka 365. stavka 2. u vezi s
¢lankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj: 148/11-proc¢isceni tekst
i 25/13, 89/14 i 70/19; dalje u tekstu: ZPP) i ¢lankom 10. Stecajnog zakona (,,Narodne
novine* broj 71/15 i 104/17) u granicama zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. toc¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i
14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

U obrazloZenju pobijanog rjeSenje navedeno je kako je u ovom stecajnom postupku
ve¢ odrzano ispitno rociste i doneseno rjeSenje o utvrdenim i osporenim trazbinama, ali je
naknadno utvrdeno da je vjerovnik Lucija Vlahovi¢ pravovremeno podnijela prijavu koja nije
ispitana, pa je sud odredio posebno ispitno rociste radi ispitivanja te trazbine. Na tom rocistu
steCajni upravitelj je u cijelosti osporio prijavljenu trazbinu u iznosu od 1.700.000,00 kn zato
Sto vjerovnik nije prilozio odgovarajuc¢e dokaze iz kojih bi bilo vidljivo njeno postojanje, dok
s druge strane trazbina nije evidentirana u poslovnim knjigama stecajnog duznika. Vjerovnik
je pak, tvrdio da je rije¢ o trazbini po osnovi kratkoro¢nih pozajmica drustvu Galeb Jonathan
d.o.0.,, a u prilog osnovanosti pozivao se na zavr$ne raune duznika koji su predani
Financijskoj agenciji 1 priloZio financijski izvjestaj za 2018. godinu. Kako osporavanje
trazbine nije otklonjeno na ispitnom rocistu, a vjerovnik za svoju trazbinu nema ovr$nu
ispravu, prvostupanjski je sud pozivom na odredbe ¢lanaka 263. i 266. stavka 1. Stec¢ajnog
zakona donio pobijano rjeSenje.

Prema odredbi c¢lanka 265. stavka 1. Stecajnog zakona na temelju tablice ispitanih
trazbina sud donosi rjeSenje kojim odlucuje u kojem iznosu i kojem isplatnom redu su
utvrdene, odnosno osporene pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odlucuje i o upucivanju na
parnicu radi utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbine. Prema odredbi ¢lanka 266. stavka 1.
SteCajnog zakona, ako je steCajni upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti na
parnicu protiv ste¢ajnog duznika radi utvrdivanja osporene trazbine, a prema odredbi stavka
4. tog clanka, ako za osporenu trazbinu postoji ovrSna isprava, ste€ajni sudac ¢e na parnicu
uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost svoga osporavanja.

Iz navedenih zakonskih odredaba slijedi da rjeSenjem koje donosi na temelju odredbe
¢lanka 265. stavka 1. Stecajnog zakona, stecajni sudac samo utvrduje koje su trazbine
priznate, a koje osporene, te ovisno o tome postoji li za prijavljenu trazbinu ovrSna isprava,
odlucuje o tome hoce li na parnicu uputiti vjerovnika ili osporavatelja. Jednako tako,
povodom zalbe stecajnog vjerovnika protiv rjeSenja o osporavanju trazbine i upucivanju na
parnicu drugostupanjski sud ne moze ispitivati valjanost razloga za osporavanje trazbine i
ovisno o tome priznati vjerovnikovu trazbinu koju je osporio drugi vjerovnik odnosno utvrditi
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da je osporavanje neosnovano, kako to pogresno smatra zalitelj. Drugim rijeCima, razlozi
osporavanja trazbine ne mogu biti predmet raspravljanja u ste¢ajnom postupku, neovisno o
tome je li stecajni upravitelj ili drugi vjerovnik osnovano ili neosnovano osporio trazbinu
steajnog vjerovnika. O tome ¢e se raspravljati i odlucivati u parnicnom postupku na kojega je
upucen vjerovnik jer za svoju trazbinu nema ovrSnu ispravu.

Na pravilnost i zakonitost pobijanog rjeSenja ne mogu utjecati ni navodi zalitelja o
postojanju razloga zbog kojih bi steajnog upravitelja trebalo razrijesiti po sluzbenoj duznosti.
Naime, sam zalitelj navodi da to nije ucinjeno prije ispitnog rocista, pa je dakle steCajni
upravitelj imao zakonsko ovlastenje da u tome svojstvu ispita i ospori vjerovnikovu trazbinu.

Stoga je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s ¢lankom 10.
SteCajnog zakona, zalbu steCajnog vjerovnika valjalo odbiti kao neosnovanu i potvrditi
prvostupanjsko rjesenje.

Zagreb, 8. svibnja 2020.
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