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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovadki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb '
-Poslovni broj: 53 Pz-6360/2018-2 -

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Branke
Sabari¢ Zovko, predsjednice vijeda, RuZice Omazié, sutkinje izvjestiteljice i Mirte Matic,
Clanice vijeéa, u steCajnom postupku nad duZnikom VIZURA d.o.o. za graditeljstvo,
proizvodnju. i trgovinu, u steCaju, Darda, Vatroslava Lisinskog 7, OIB 74058111395,
odlu¢ujuéi o Zalbi razluénog vjerovnika SLAVONIJA METALI d.o.o., Osijek, Vukovarska
308, OIB 84723438919, kojeg zastupa punomoénik Marko Ple§, odvjetnik u Osijeku, Ivana
Gunduli¢a 36B/1I, protiv tjeSenja Trgovatkog suda u Osijeku poslovni brej St-210/2015-74
od-28. rujna 2018., u sjednict vijeéa odrzanoj 7. studenog 2018. '

rijedio je

Ukida se rjedenje Trgovatkog suda u Osijeku poslovni broj St-210/2015-74 od 28.
rujna 2018. u todkama III, IV. i VL izreke u dijelu u kojem je utvrden troSak steajnog
postupka i odredeno podmirenje troskova stetajnog postupka u iznosu od 133.312,27 kniu
dielu tocke V. izreke u kojem je naloZeno Financijskoj agenciji da izvrdi prijenos utvrdenih
troskova ste¢ajnog postupka u iznosu od 133. 312,27 kn na ra¢un Trgovackog suda u Osijeku..

Obrazloienj.e

Rjesenjem Trgovadkog suda u Osijeku poslovni broj St-210/2015-74 od 28. rujna
2018. dosudena je kupcu Slavonija metali d.o.0., Osijek, nekretnina steCajnog duZnika
upisana u zk. ul. 17890 k.o. Osijek i to k&.br. 10774/21, u naravi poslovna zgrada (ured i
skladidte gradcvmskog materijala), Ulica Hrastova, povrsme 459 m2 i dvoriste, povriine 2041

- m2, sveukupno povriine 2500 m2, za kupovnlnu u iznosu od 762.500,00 kn, u k0_|0_] nije

uracunat PDV (tolka L. izreke). odredeno je da kupac, koji je razluéni vjerovnik 1 koji se
namiruje iz kupovnine, nije duZan uplatiti iznos kupovnine od 762.500,00 kn, s obzirom da ¢e

. se isti iznos prebiti s traZzbinom kupca kao razluénog vjerovnika na predmetnim nekretninama

(tocka M. izreke), odredeno je da je kupac duzan podmiriti troikove stetajnog postupka
(troskove unoveenja) koji su utvrdeni u iznosu od 231.768,49 kn (tocka II1. izreke), odredeno
je da e se utvrdeni iznos troskova steajnog postupka u iznosu od 231.768,49 kn namiriti iz
jam&evine koju je kupac kao. ponuditelj uplatio za sudjelovanje na elektroni¢koj javnoj drazbi

~ za predmetne nekretnine (to¢ka 1V. izreke), odredenc je da je Financijska agencija duZna,

nakon pravomoénosti tog rjedenja, izvr3iti prijenos utvrdenih tro¥kova steSajnog postupka u
iznosu od 231.768,49 kn na pobliZe navedeni raGun Trgovatkog suda u Ostjeku (tocka V. -
izreke), odredeno je da je kupac duzan platiti sve poreze, prireze i pristojbe kao i troSkove

£ - 07(,_ ![,{iocf"ca



vqepaIpo apalacd aurq eu ysouznp louaqznys od 1pazed ‘eFo[zel YIUuaqez ewwotuesd n ($1/ZS
offep SG1/1L ,.PutaoU AUpPOIEN‘) BUOYEZ Joulepmg "¢ WwoYURR § 1Z3A' N (gdzZ onep +1/68
[ €1/67 1592 wasgrpord — [1/8%1 :[o1g ,,aUTAOU SUPOIBN) nyydmsod wougrued o vuoye7
[g¢ BYURR 1 °Z BYARIS SOE BUR[ EQEpaIPO nfjoud) eu of ouendst afusgolt ouellqod

"BUBAOUSO sfeq[ez
-uasaupod ol nqrez eu JoAéﬁpo

_ -aluapns ouaouod €U Npns woysfuedmsoard TJRIA-
1 ounyn €3 Bp 11 WY 7796 86 PO NSOzl N (elaagaoun 3A03$0M) eydmsod Bouleals A0SR} -
TpIAIN Bp UIYRy BU njalip wouefigod n ofusgalr osfuedmsoard euraid pus pysfednisodnup
[ea0 ®p oZepald U LTTIE'EEL PO nSOUZL 1 jsoupafiia nuepop 'u zajod ovungem -
wydmsod Souleays 340401 N OUBAQUSOSU PIIS ysfuedmsoard Jouapsaeu Soqz of ep enelus
~zarodioxd owy| QPO 9ZowW 103 ‘NUIIAINSU nusfjdny eu A(1d Heunge1qo nsopafio n ezasodjerd
sengpo eu oaexd eunr 103 YWZIAQO mizazod ‘emmen{au dedny 39 234 ‘A TeUneIqo
2%au yuznp ep peuz 0ig N-A(Qd © BUOHEZ (o WoYQ0) "¢ WONARIS "¢/ WONUBR uesidoxd
azoaqo auzajod sousfixd sinfuafwxd epey 35 2p ‘nsopafio n ezeodioxd JeAGpPo BU oaeId
Bl 160y JIUZIAQ0 1uzazod of ysoupaftra nuepop eu nza1od o euoyez (3 1 ([ 99201 "1 BYARIS "OF
eyUR[Y Z1 SUIHRDPRU dedny © ‘afepoid as efoy surmIeryoU [angnuodst syruznp nfegnys woAo naf
ep pia] "zaiodjaid oed DIgpo SZouw (0% © “NUIOn{ou NUd [jdny eu A(1d Weuneiqo a9 e-Add
eyruzoAqo Jeisidar n uestdn of 1foy ourmanjou sedny 1 9Z3Aq0 suzalod sousfird puafiuild
29 odau ‘A4 DeungeIqo nydigsod woulegers n nuepoid NUIERDeU BU 399U A(d EYIUZ3AQ0
Jeysidal o uestdn of ifoy yruznp wlepels ep 1RUZ 01§ B “ZAGO asuzaiod esous(trd nusfuwrrd
vz nalan walfjoaopez ifiq nfegnis WOWRDIOY N (oemyo of ofoy) 1soupafiza nuepop e nzazod
0 BYIUIARL] T 1S0Upa(iIA nuepop eu nzeiod o BUOYEZ BLIEGPAIPO S NPELYS T ns Bp 91 ‘nydmsod
wousiao n fepoid o epiaeid wousfmrd mopdnsod woufegals n puepord ewpwaIyou BUIRWPId
af Bp 39US] "A0¥g0N) 9) N UNFIAN AGd af taouso [ofoy] od 1 wofido[opoew wofoy oupiazer
“afin plusga(r Souefiqod eluozoyzeiqo z wojd ep © Uy LZ°TIEECT po nsouzl Jsoupafiia
nuepop eu 8z310d [A0N$0N T oze[n SuIUjeIYau dmouIpdid eluapaoun dA0ZON T EP oIpIAIM
pos mysfuedmsoard af ep 1poART WOUHQ n 1qez () “eaeid Soupeltarew ouslwud sugaigod
1 efue)s Souptusfuiy Jouapiam oundiodou 1 ougaidod Soqz nqrez af ompod ‘1qzerp fouasef
[ougruoIpe[ 2 UM sednyy oey “praaociala mupnyzel “efuegalr 21z1 “TA 1°A “Al "I
201 BlRfip ATo1d OUSOUPO BFON e[alip Sowods afusrrurey § (#uagaoun aaoygon) eydnjsod
Soufegs BAOYSOD) YIUAPIAIN NUISIA BUL [SOUPO as 1loy efuagall Jouopasru g[alp ANOIg

: (oxodz1 [X I "X ©YR01) eluogali 301 '] 2201 ZI SUIRINAU
apnsop nqzaffiqez earediiny WUSH{Waz n 1Z3f[iqez vp npns wouzifiry ougijuaz of OUSZOET
1 wpns 1poyd fouse[3o-a eu niaefqo ofuagoly as 99 ep of ouapaipo ‘(axzt "XI B0]) BYTUZNp
uydmysod woufeals n ewl “Qruaoiafa uQn[zes oey “yedny afoy woluearzenod s ouruaodny
foqafud y1g1az eluasa(1 3o nsoupowoaeld uoYeu 9s 39 €p of ouspaipo ‘(93121 ‘TIIA B3001)
1 vfuegerd uspoqoso =f ep 1 nuruaodny orzojed sedny of ep epns S0a0 opIalod 1 1pRSOp
0 elusgalr Foupowoaerd nfjaws) eu 81319} | eavid oftresuq 2} eAlgTUSEIA BARId sidn TIISIAZT -
Yolisg jofpo Tuzifing ougtfwez nya{isQ 0 npns woysupd(y 3f ouazoreu (3T "[IA BY01)
efuogalt 301 ‘T 90} Z1 BAOYSOL SOUZL uednyn peuzop epns unYel el eliouaBe eys(oueur]
0)s uoNed 1 eluagal nsoupoworid uoyed ‘godny ISLIOY N BAISIUSBIA gARId SKIn 98 99 NPAIPO
1 eutmanjou 1fepoxd o wropn(pyez noduy pepaid auimaniu 98 39 BP ol ouapaipo ‘(eXeIzl
TA ©301) eluogafl 5oy axaizl T 93201 21 PUIIRL{U BAISTUSEIA wrosouafd 1 wofepold s suvzea

_ 4
7-8107/09€9-2Zd €6 :[0Iq TWAO[SOJ



Poslovni broj: 53 P2-6360/2018-2
3

parni¢nog postupka iz élanka 354. stavka 2. tocaka 2., 4., 8,9, 11, 13.1 14. ZPP-a, kao i na
pravilnu primjenu materijalnog prava (¢lanak 356. ZPP-a).

Razluéni vjerovnik kao kupac nekretnine albom osporava samo visinu utvrdenih
troskova ste€ajnog postupka (trogkove unovcenja), odnosno osporava iznos od 133.312,27 kn
od ukupno odredenih trogkova u iznosu od 231.768,49 kn, buduéi da se spormi iznos odnosi na
obra¢unati PDV, dok preostali odredeni tro$ak u iznosu od 98 45 6.22 kn ne osporava.

Iz obrazloZenja pobijanog rjedenja proizlazi da je prvostupanjski sud prihvatio obradun
troskova unovéenja predmetne nekretnine koji je sukladno Slanku 254. SZ-a dostavio ste€ajni
upravitelj, a troSkove &ine: tro$ak provedbe prodaje nekretnina pred Financijskom agencijom
u tznosu od 1.800,00 kn, trodak procjene nekretnina u iznosu od 3.250,00 kn, trosak
knjigovodstvenog servisa u iznosu od 17.803.80 kn, trofak poreza na dodanu vtijednost u
iznosu od 133.312,27 kn, bruto nagrada steajnom upravitelju u iznosu od 75.602,42 kn
(56,52% w odnosu na ukupno unovéenje imoving). ' :

Troskove unovéenja nekretnine na kojoj postoji razludno pravo prema odredbi lanka
254, stavka 2. SZ-a obuhvaéaju stvarno nastale trofkove ; ostale obveze ste€ajne mase, a ako
je zbog unovlenja steCajna masa optereéena porezom, iznos tog poreza uraunat ¢e se u
troskove unovéenja.

Buduéi da je u konkretnom sludaju na predmetnoj nekretnini postojalo razluéno pravo
prodaja u steCajnom postupku je izvriena uz odgovarajuéu primjenu pravila ovrénog postupka
o ovisi na nekretnini (¢lanak 247. $Z-a) i prodaju nekretnine je provela Financijska agencija
elektroni¢nom javnom drazbom. '

Zalitelj tvrdi da iz odredbi Zakona o porezu na dodanu vrijednost proizlazi da se kod
“prodaje nekretnina po pravilima ovrSnog postupka na koje se placa PDV, a koje kupuje
porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a primjenjuje prijenos porezne obveze.
Naime, tvrdi da se u konkretnom stuéaju radi o nekretnini iz odredbe ¢lanka 40. stavka 1.
tocke j) i k) Zakona o porezu na dodanu vrijednost i da je kupac (ovdje Zalitelj) porezni-
obveznik koji ima pravo na odbitak pretporeza u cjelini, odnosno da se tada primjenjuje
prijenos porezne obveze propisan &lankom 75. stavkom 3. totkom ¢) Zakong o porezu na
dodanu vrijednost, a §to znaéi da duznik neée obracunati PDV, veé é&e kupac nekretnine kao
porezni obveznik koji ima pravo na odbitak pretporeza u cijelosti obratunati PDV na kupljenu
nekretninu, koji moze odbiti kao pretporez. : -

Prema odredbi ¢lanka 21. Pravilnika o porezu na dodanu vrijednost kada zakonom
utvrdeno tijelo proda neko dobro, ne smatra se da je do8lo do isporuke izmedu duznika i tijela
koje prodaje odredeno dobro, veé¢ do izravne duZnikove isporuke kupcu koja podiijeze
oporezivanju,

Odredbom ¢lanka 40. stavka 1. tocke j) i k) Zakona o porezu na dodanu vrijednost
propisano je da su od poreza oslobodene isporuka gradevina ili njihovih dijelova i zemljista
na kojem se one nalaze, osim isporuka prije prvog nastanjenja odnosno koristenja ili isporuka
kod kojih od datuma prvog nastanjenja odnosno koriStenja do datuma sljedece isporuke nije
proteklo vide od dvije godine. Gradevinom u smislu ovoga Zakona smatra se objekt
pricvrscen za zemlju ili uévricen u zemlji, te isporuka zemljidta, osim gradevinskog zemljista.
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Prema stavku 4. tog ¢lanka porezni obveznik ima pravo izbora za oporezivanje -isporuka
navedenih u stavku 1. to¢ke j) i k) tog &lanka pod uvjetom da je kupac porezni obveznik koji
ima pravo na odbitak pretporeza u cijelosti po osnovu isporuke na koju se pravo izbora za
oporezivanje zeli primijeniti. Pravo izbora za oporezwanje i pravo na odbitak pretporeza
moZe se primijeniti u trenutku isporuke.

Odredbom ¢&lanka 75. stavka 3. totke ¢) Zakona o porezu na dodanu vrijednost
propisano je da je porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV u Republici Hrvatskoj
obvezan platiti PDV kada mu se obavi isporuka nekretnine prema ¢lanku 40. stavku 1. tocke
j) i k) tog Zakona ako se 1sporu61telj odlugio za oporezwanje u skladu s élankom 40. stavkom
4, tog Zakona.

Iz pobijanog rjeSenja proizlazi da u cijeni kupovnine nije obratunat PDV (tocka L
izreke pobijanog rjeSenja) te je odredeno da je kupac duZan platiti sve poreze, prireze i
pristojbe i dr (totka V1. izreke), a $to zna&i da je izvr¥en izbor za oporezivanje, i da je Zalitel]
u pravu kada tvrdi da je u troskovima ste¢ajnog postupka (troskov1ma unovéenja) neosnovano
uratunat i trofak PDV u iznosu od 133. 312,27 kn buduéi da on niti nede opteretiti ste¢ajnu
masu duznika.

Dakle zbog pogresnog pravnog pnstupa prvostupanjski sud je donio nepravilnu i
nezakonitu odluku te je pogre$no primijenio materijalno pravo odlu¢ivsi da u troskove
stedajnog postupka ulazi i PDV. Buduéi da je prema navedenim odredbama Zakona o porezu
‘na dodanu vrijednost tuzenik kao kupac predmetne nekretnine duZan sam obradunati i platiti
PDV Poreznoj upravi, valjalo je na temelju odredbe ¢lanka 380. totke 3. ZPP-a ukinuti
pobijano rjesenje u totkama IiL, IV., V. i VL njegove izreke za dio odredenog troska
ste¢ajnog postupka u iznosu od 133 3 12 27 kn, bez potrebe vracanja na ponovan postupak U
preostalom dijelu odredenog troska u iznosu od 98.456,22 kn prvostupanjsko rjefenje je
pravomo¢no.

Zagreb, 7. studenog 2018.

Prec\l{sj'ednica vu eéa
Branka Sabarié Zovlfo, V.T.

to¢nost otpravka — ovladteni sluzbenik
Brankica Curman | y
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