TRGOVACKI SUD U OSIJEKU
Zagrebacka 2
31000 Osijek

Na broj:St-364/2023

Stecajni duznik:HORECA-M d.o.0. u stecaju
Murska 10, Osijek
OIB: 13410762604

DOPUNA 1ZVJESCE OD 20.6.2024.

Stecajna upraviteljica obavjeStava skupStinu vjerovnika o zahtjevu za namirenjem obveza
stecajne mase upucéenom stecajnoj upraviteljici od strane punomocnice bivSeg zakonskog
zastupnika duznika (prilog 1) buduci da se predmetni zahtjev djelomi¢no odnosi i na tocku
dnevnog reda nadolazedée skupstine vjerovnika u pogledu prijedloga stecajne upraviteljice za
sklapanje nagodbe izmedu stecajnog duznika i Tobogana d.o.0. u stecaju i o istom se ocituje
kako slijedi:

Najprije je potrebno u odnosu na predmetni zahtjev podijeliti radnje na one koje se ti¢u
parni¢nog postupka i one druge. Kod ovih prvih, treba napraviti distinkciju izmedu onih
koji se mogu podvesti pod ¢&l. 156. st. 1. (tuzba) i onih koje nije moguce podvesti pod
ostale obveze steCajne mase. U odnosu na te dvije radnje moguce je da bi sud priznao
obje radnje u parni€énom postupku ukoliko bi isti postupak bio nastavljen protiv
TOBOGANA, ali te radnje ne mogu biti priznate punomoc¢nici kao ostale obveze
ste€ajne mase ( €l. 156. st. 1.) u ovom predmetnom steCajnom postupku.

|.Odvjetnic¢ke radnje poduzete u parniénom postupku P-336/2023

Radnja pod Rbr. 6. — Sastav tuzba protiv drustva TOBOGAN d.o.0. u ste¢aju nesporno spada u
trazbine odvjetnika za pruZene usluge tijekom posljednjih Sest mjeseci prije otvaranja
steCajnoga postupka u svezi sa zaStitom i ostvarenjem prava duznika koja ulaze u steajnu masu,
alije sporanizracun bodova, pa samim time i iznos koji punomocnica trazi je previsoko odreden
te nije sukladan odredbama Tarife. Naime, imajudi u vidu T.br. 7. Tarife o nagradama i naknadi
troskova za rad odvjetnika te vrijednost predmeta spora od 232.643,40 EUR, punomocnici bi
trebala po misljenju stecajne upraviteljice pripasti nagrada od 1750 bodova odnosno 3.500,00
EURO.

Radnja pod Rbr. 7. — podnesak u parni¢nom postupku protiv drustva TOBOGAN d.o.0. u stecaju
i radnaj pod Rbr. 8. — odgovor na protutuzbu TOBOGAN d.o.o. u ste¢aju poduzete su nakon
otvaranja stecajnog postupka nad drustvom HORECA M d.o.0., dakle u trenutku kad je ex lege
nastupio prekid tog parni¢nog postupka, prestali teci svi rokovi odredeni za obavljanje parnicnih
radnji te kada je u smislu odredbe ¢&l. 193. i &l. 196. Stecajnog zakona prestao nalog odnosno



punomoc¢ punomocdnici za zastupanje, a u konkretnom slucaju se nije radilo o radnjama ¢Cije je
poduzimanje bilo nuzno niti o radnjama bez ¢ijeg poduzimanja bi za ste¢ajnu masu nastupila
ikakva Steta.

Zaklju¢no, naprijed opisane odvjetnicke radnje mogu biti priznate kao troSkovi zastupanja u
parni¢nom postupku ukoliko isti bude nastavljen, medutim radnje pod Rbr. 7. — obrazloZeni
podnesak pod Rbr. 8. odgovor na tuzbu se ne mogu biti podvesti pod ostale obveze stecajne
mase iz €l. 156. Stecajnog zakona jer su poduzete nakon Sto je prestala punomoé, njihovo
poduzimanje ni na koji nacin nije bilo nuzno nit potrebno niti bi nepoduzimanjem tih radnji
nastala bilo kakva Steta za stecajnu masu i ste¢ajnog duznika.

[I.Ostale odvjetnicke radnje

Radnja pod Rbr 1. — zastupanje na rocistu radi ocitovanja o prijedlogu za otvaranje stecajnog
postupka od 29.6.2023. godine poduzeta je izvan roka od 6 mjeseci iz ¢l. 156. st. 1. to¢ 2. SZ-a,
tako da ista ne spada u ostale obveze stec¢ajne mase. Stecaj nad drustvom HORECA-M d.o.o.
otvoren je dana 23. sijeCnja 2024. godine

Radnja pod Rbr. 2. — zastupanje na rocistu radi oCitovanja o prijedlogu za otvaranje stecajnog
postupka 29.6.2023. godine ne spada u radnju povezanu sa zastitom i ostvarenjem prava
duznika koja ulaze u stec¢ajnu masu (argument tumacenje HOK-a u privitku) — punomocnica ne
moze osnovano potrazivati kao ostale obveze stecajne mase.

Radnja pod Rbr. 3. — prijava trazbine u stecajnom postupku nad drustvom TOBOGAN d.o.o.
spada u trazbine odvjetnika za pruZene usluge tijekom posljednjih Sest mjeseci prije otvaranja
stecajnoga postupka u svezi sa zastitom i ostvarenjem prava duznika koja ulaze u ste¢ajnu masu,
ali je sporan izracun bodova. Naime, imajuci u vidu T.br. 7. Tarife o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika te vrijednost predmeta spora od 232.643,40 EUR, punomocnici bi
trebala pripasti nagrada od 1750 bodova odnosno 3.500,00 EURO.

Radnja pod Rbr. 4. — zastupanje na izvjeStajnom rocistu nad stecajnim duznikom TOBOGAN
d.o.0. u stecaju od 26.9.2023. godine spada u trazbine odvjetnika za pruzene usluge tijekom
posljednjih Sest mjeseci prije otvaranja stec¢ajnoga postupka u svezi sa zastitom i ostvarenjem
prava duznika koja ulaze u stecajnu masu, ali je sporan izracun bodova. Naime, imajuci u vidu
T.br. 7. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika te vrijednost predmeta spora
0d 232.643,40 EUR, punomocnici bi trebala pripasti nagrada od 1750 bodova odnosno 3.500,00
EURO.

Radnja pod Rbr 5. — spada u trazbine odvjetnika za pruzene usluge tijekom posljednjih Sest
mjeseci prije otvaranja ste¢ajnoga postupka u svezi sa zastitom i ostvarenjem prava duznika
koja ulaze u stec¢ajnu masu.

1. Zaklju¢no

Dakle, po misljenju stecajne upraviteljice u odnosu na sve poduzete radnje (Rbr 1. — 8.) zahtjev
za namirenjem ostalih obveza steajne mase osnovan je u iznosu od 10.550,00 EUR, medutim



samo iznos od 3.500,00 EUR se odnosi na parni¢ni postupak u odnosu na koji se predlaze
sklapanje nagodbe.

Bududéi da druga strana TOBOGAN d.o.0. ne pristaje na sklapanje nagodbe kojom bi pristala
namiriti prouzroCene parni¢ne troSkove HORECA- M, stecajni duZnik ima dvije opcije na
raspolaganju i to:

1. Nastaviti voditi parni¢ni postupak uz eventualnu mogucénost za uspjeh u toj parnici, Sto
bi ukljucivalo i obvezu tuzenika TOBOGAN d.o.o. da podmiri prouzrofene parni¢ne
troskove. Dakle, u slu¢aju da se skupstina vjerovnika odluci za nastavak parnice, ista bi
se de facto vodila s ciliem namirenja odvjetnickih troskova buduéi da bi nagodbom
tuZzenik priznao tuzbeni zahtjev osim u dijelu podmirenja parni¢nih troskova. Stecajna
upraviteljica skrec¢e ovdje pozornost da bi u slu¢aju gubitka spora, steajnoj masi mogle
nastati obveze podmirenja parni¢nih troskova protivne strane.

2. Sklopiti s tuzenikom nagodbu kojom bi se HORECA-M priznala u cijelosti trazbinu uz
obvezu da svaka strana snosi svoje troskove. Pitanje podmirenja odvjetnickih trazbina
iz ¢l. 156. Stecajnog zakona regulirat ¢e se tijekom postupka i ovisit ¢e o raspolozivosti
stecajne mase da se te obveze namire.

U Osijeku, 6.7.2024.

Lidija Simunovié
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