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REPUBLIKA HRVATSKA g

5; »irs"bkir‘t:‘fg_ov'a‘éki sud Republike Hrvatske y e
Berislaviceva 11, Zagreb

Poslavni broj: 65 P2-2402/2019-2

REPUBLIKAHRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac Lenka Corié, u pravnoj stvari tuzitelja J. d.d., S., OIB ..., kojeg zastupaju punomocnici I. R., i V. G, K., odvjetnici u S.,
protiv tuzenika S. S. M. d.o.0. u stegaju, S., OIB ..., kojeg zastupa punomoénik N. 1., odvjetnik u S., radi utvrdenja, odlucujuci o naknadi Stete protiv rjeSenja Trgovagkog
suda u Splitu poslovni broj P-72/2019-2 od 1. ozujka 2019 15. travnja 2019.

rijesSioje

“Ukida se riesenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-72/2019-2 od 1. oZujka 2019.

ObrazloZenje
Rje§énjem Trgavagkog suda u Splitu poslovni broj P-72/2019-2 od 1. o2ujka 2019. utvrden je prekid postupka. -

Protiv tog rjeSenja tuZitelj je pravovremeno podnio Zalbu zhog bitne povrede odredaba parninog postupka i pogresne primjene materijalnog prava, te zbog povrede
ustavnog nacela jednakosti pred zakonom. U Zalbi izlaZe tijek prvostupanjskog postupka do donosenja rieSenja o prekidu postupka zbog otvaranja ste¢ajnog postupka
nad tuZenikom i rieSenja o njegovom nastavku nakon $to je steCajni upravitelj tuZenika preuzeo ovaj postupak i tuZitelj predloZio njegov nastavak, a u bitnom tvrdi da
nisu ispunjene zakonske pretpostavke za utvrdivanje prekida postupka koji je vec nastavljen, te da su razlozi koje za to navodi prvostupanjski sud nepravilni i nezakoniti.
Glede pogresne primjene materijalnog prava tvrdi da odredba ¢lanka 179. Stecajnog zakona na koju se poziva prvostupanjski sud ne iskljuuje primjenu odredbe &lanka
215. Zakona o parniénom postupku. PrediaZe da ovaj Zalbeni sud ukine pobijano rjeSenje kako bi se postupak &im prije nastavio.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjesenje ispitano je na temelju odredbe &lanka 365. stavka 2. u svezi s dlankom 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine" broj: 148/11-proéiséeni
tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u granicama Zalbenih razloga, pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz élanka 354. stavka 2.
tocaka 2.,4.,8.,9., 11,13 i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (&lanak 356. ZPP-a).

U obrazlozenju rjeSenja navedeno je kako je u ovoj pravnoj stvari prekinut parniéni postupalk rieSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj P-884/00 od 28. sijecnja
2015, a nastavijen rjesenjem poslovni broj P-884/2000-111 od 7. veljace 2019. na prijedlog parnicnih stranaka i na temelju odredbe ¢lanka 215. stavka 1. ZPP-a, ali da
je u tijeku pripremanja glavne rasprave, taj sud uodio da stranke nisu dostavile rieSenje stecajnoc s@ 0 tvrdgpim i osporenim trazbinama s odlukom o upuéivanju



tu?& m Wtraibma osporena, na * -nicu radi utvrdivanja osporene trazbine, dok se ste¢ajni spis nalazi na Vrhovnom sudu Republike Hrvatske radi
loke o lienoj reviziji, pa nije mogucéteposredno utvrditi tu pravnorelevantnu cinjenicu. Prvostupaﬁr]%ﬂ sud smatra da je to rjeSenje pretpostavka za

nastagbmﬁgmﬁmggs; Se samo na osnovu njt =1 moZe nastaviti ovaj parniéni postupak, pa kako takvo rieSenje steZajni sudac jo$ nije donio, nisu ispunjene
pretp?%%Bmﬁqmagg;\gmﬁmﬁa* &l om 179, Ste¢ajnog zakona (,Narodne novine" broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 82/06, 116/10, 25/12 i
133/1;) S obzirom na to da su te &injenice bile p 1ate strankama, a unato tome stecajni upravitelj je preuzeo postupak i tuzitel] predloZio njegov nastavak,
pwosvg%%k%agesm%égéﬁr)@%' nsalsl(gdu ddredbom &lanka 3. stavka 3. ZPP-a, pa je pozivom na odredbu &lanka 212. stavka 1. totke 5. ZPP-a ponovno
utvrdio prekid postupka. v ‘

Prema odredbi &lanka 215. stavka 1. ZPP-a postupak koji je prekinut iz razloga navedenih u &lanku 212. todkama 1. - 5. ovog Zakona, nastaviti ée se kad nasljednik ili
skrbnik ostavine, novi zakonski zastupnik, stegajni upravitelj ili pravni sliednici pravne osobe preuzmu postupak ili kad ih sud na prijediog protivne strane ili po sluzbenoj

duZnosti pozove da to ugine.

U ovoj pravnoj stvari parnine stranke poduzele su upravo radnje koje su propisane navedenom zakonskom odredbom, pa suprotno onome $to smatra prvostupanjski
sud, ne radi se o raspolaganjima stranaka koja su u suprotnosti s prisilnim propisima i pravilima javnog morala. Osim toga sve kada bi se radilo o takvim radnjama
odredbom Elanka 3. stavka 3. ZPP-a propisano je da sud nece uvaZiti takva raspolaganja. Prvostupanjski sud je, medutim, ve¢ donio odluku povodom tih parni&nih
radnji tako da je te radnje prihvatio i na temelju njih donio rjesenje o nastavku postupka koje je postalo pravomoéno, kako je to navedeno u obrazloZenju pobijanog

rieSenja i kako proizlazi iz podataka u spisu.

Postupak koji je jedanput pravomoéno nastavijen ne moZe se ponovno prekinuti iz istog razioga zbog kojeg je veé bio prekinut, dakle zbog nastupanja pravnih posijedica
otvaranja ste¢ajnog postupka nad tuZenikom. Sve ono 3to prvostupanjski sud navodi u obrazloZenju rieSenja moglo bi znatiti da, po njegovom misljenju nisu ispunjene
pretpostavke za nastavak postupka, a ne moZe dovesti do ponovnog prekida po sili zakona na temelju odredbe &lanka 212. tocke 5. ZPP-a. Pri tome se prvostupanjski
sud pogresdno poziva na odredbe &lanaka 178. i 179. Stecajnog zakona, kajima je uredeno postupanje nakon dono$enja rie3enja o utvrdenim i osporenim trazbinama, za

koje sam navodi da nije doneseno,

Takoder se ne moze primijeniti ni odredba Glanka 95. stavka 1. (druga re€enica) Stegajnog zakona, prema kojoj se parnice glede onih traZbina koje se prijavijuju u
stecajni postupak, ne mogu nastaviti prije nego $to su ispitane na ispitnom rogistu. Ovo zbog toga $to je iz zapisnika s ispitnog ro¢ita odr2anog jo§ 10. rujna 2015. u
steéajnom postupku koji se vodi nad steéajnim duZnikom pod poslovnim brojem St-397/2013, razvidno da su na tom rogistu ispitane sve prijavijene traZbine.

» Odgadanje donoSenja rieSenja o utvrdenim i osponemm trazblnama u steéajnom postupku 2ato $to su protiv rjeéenla o olvaranju stecajnog postupka podnesenm*;\élkzlja i
ustavna . tuzba o kojima jo$ m}e odluéeno; ne predstavlia pravilno i zakonito postupa noszato Sto takvo postupan;e dovodl do nepotrebnog produl'enja mkaj
riegavan;a svih parnica koje su zapodete i trebaju bm nas(avlene il koje trebaju bm zapo

propimma Republlke Hrvatske  nije, proplsano,d_q!gud ne treba

ST ‘(

" razumnim rokowma lako se steéajnl spis u vrueme dono§en1a pobuanog rjeéenja nalazto na Vrhovnom sudu Repubhke Hrvatske (kako ie to navedeno u obrazloiemu)
prvostupanjski sud moZe na drugi nadin utvrditi je li tuZiteljeva trazbina osparena od strane stecajnog upravitelja ili nekog od stegajnih vjerovnika na ispitnom rogistu i je

li time ispunjena posebna pretpostavka za nastavak ove parnice iz ¢lanka 95. stavka 1. Ste¢ajnog zakona.

Zato je na temelju odredbe ¢lanka 380. tocke 3. ZPP-a to rieSenje valjalo ukinuti bez potrebe vraéanja na ponovan postupak.

U daljnjem postupku prvostupanjski sud ce ispitali je li tuZiteljeva trazbina osporena u ste€ajnom pastupku i avisno o tome postupiti po pravomoénom rjeenju o

nastavku ovog postupka poslovni broj P-884/2000-111 od 7. veljace 2019.
Zagreb, 15. travnja 2019.

Sudac
Lenka Cori¢, v. 1.

Za toénost otpravka - ovlasteni sluZbenik

Dodajte novi kementar...

Tuskanova 37, 10000 Zagreb
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Sentenca - RjeSenje o dosudi (/sudska-praksa/SE716B48252019P2D20191112)

i &7 QaQ pA¢

Naziv suda: Zupanijski sud u Varazdinu

Broj odluke: Gz Zk 482/2019-2

Datum sudske odluke: 12.11 (https://www.iusinfo.hr/sudska-praksalpretraga?
p=jYxBC4JAFAb%2fy3deFrdOeQsxEiSkZx4KkUc%2blkSN3ZUI8b8nFETQoeswMyMoR4ilnaR8hwJIRYrwNGL3wVXEXi69fazr2opzs 1bMDpJku9c01K7hzHLjW.
(bttps://www.iusinfo.hr/sudska-praksa/pretraga?

p=nY7BCoJAFEX%2f5a1ImLFV7kKMBImhZy4KkUfziBA1ZkYixHIPKAhbVdvLPefeATCHC GJynNENAKBdZBAdB9i%2b4yomz%2bfO3IfGWHZuqghVTB9J0sxP\
Grad: Varazdin (https://www.iusinfo.hr/sudska-praksal/pretraga?
p=q1YKDIGYyUnJOLE71SSxX0IEKDgjzUbKKribyQwjHOyeWpKbnF1U6pqQUpRYXA5WFAdUoeXp6BOKFI6YUZycGFCVmFyfqBafmlaTmJafqBbtGhQYEK8Xqk
Dokument : 28.08.2023

gslyl:a_Rjetenje o dosudi

Sentenca

Ukidanjem rjeSenja o dosudi nekretnine kupcu otpada pravni temelj stjecanja prava vlasnistva na toj nekretnini na temelju sudske odluke.

Tekst

.Upis prava vlasni§tva kupca u njegovu korist odreduje se na temelju pravomocnog rieSenja o dosudi nekretnine i potvrde ovrSnog suda da je kupac poloZio kupovinu u
skladu s rieSenjem o dosudi u smislu &l. 108. st. 1. i 3. Ovrsnog zakona (Narodne novine br,: 112/12., 25/13., 93/14., u daljnjem tekstu: OZ).

pa om 3 8 asnistva na-temg 1 Senja S srnisiu ¢l 126. st. 1. i 2. Zakona o viasniStvu i drugim
slvarnlm pravima (Narodne Novine br.: 81/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00., 114/01 79/06., 141/06., 146/06., 146/08., 38/09., 153/08., 143/12., 152/14., u daljnjem
tekstu: ZV).

Ukidanjem rieSenja o dosudi otpao je pravni temelj stjecanja prava viasni$tva tuZenika na temelju sudske odluke, $to znadi da je knjizno pravo tuZitelja povrijedeno
uknjizbom tuZenika za koju nisu ispunjene materijaino pravne pretpostavke iz &l. 126. st. 1. i 2. ZV-a i &L 108. st. 1. i 3. OZ-a, pa je iz tog razloga zahtjev tuZiteija
osnovan primjenom €l. 129, st. 1. ZZK-a."

Pravna podloga
(CI. 126. st. 1.i 2. Zakona o vlasnidtvu i drugim stvarnim pravima - Narodne Navine br.: 91/96., 68/98., 137/99., 22/00., 73/00., 114/01., 79/06., 141/06., 146/06., 146/08.,

38/09., 153/09., 143/12., 152/14.)

Dodajte novi komentar...

ZAKONODAVSTVO

Zakon o viasnistvu i drugim stvarnim pravima (/zakonodavstvo/ZA1996B91A1596) Clanak 126/1 (/zakonodavstvo/ZA1996B91A1596/clanak-126) i
126/2 (/zakonodavstvo/ZA1996B91A1596/clanak-126). Q ¢ »
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Sentenca - Pravne posljedice nastupa pravomocénosti rjeSenja o dosudi nekretnine (/sudska-
praksa/SE713B299S2022P2D20220926)

i 87 Qa Sk

Naziv suda: Zupanijski sud u Slavonskom Brodu

Broj odluke: GZ Ovr 299/2022-2

Datum sudske odiuke: 26.09 (https://www.iusinfo.hr/sudska-praksa/pretraga?
p=jYXBC4JAFAD%2fy3eWZbNT3kKMBAnpmYdC5JGPCFmN3ZUI8b8nFETQoeswMyOoQISYnWRBRwDKywzRacTug%2buYvVx6%2b1g3jRXnZq2cHaTpdq90:
(https:/iwww.iusinfo.hr/sudska-praksa/pretraga?
p=nY3BCoJAFEX%2f5a1ImJIWuQsxEiSkZy4KkUc%2blkQnZkYixHIPKIhcVdvL.OecOgDmEEJHjIG4QAGZFCuFxgO17riLyfDb2vqpry8 SNWDExkCSbncC%2bd
Grad: Slavonski Brod (https://www.iusinfo.hr/sudska-praksalpretraga?
p=VcxBCsIwEIXhqBisQwEQnZaihSLB0S6UUgYzIEQSyKSKIN7dgli6fXzvnwD3YKAi4ZYeoABt14i5ThD9zkNFmMS8xPZfOJRYprCsGmmaz02g68WQTeSGNHDKF
Dokument provjeren na datum: 28.08.2023

slov: Pravne posljedice nastupa pravomoénostirjeSenja o dosudi nekretnine

Sentenca

"eq'":ev od dana: pravomocnosti rieSenja o dosudi nekretnine kupcu pa nadalje, trece osobe viSe nemaju pravo: pobijati. predmetno rieSenje o ovrsi, nego svoja prava
vezana uz prodanu nekretninu tre¢e osobe mogu ostvariti samo u posebnoj parnici.

Tekst

“6. lako se u Zalbi tre¢ih asoba osnovano istice da je prvostupanjski sud o prigovoru tre¢ih osoba trebao odluciti meritorno, a ne procesnom odlukom o odbacivanju istog
prigovora kao nedopustenag, sud drugog stupnja je iz razloga ekonomiénosti postupka ipak odlucio odbiti Zalbu tre¢ih osoba kao neosnovanu, prvenstveno iz razloga
koji isti¢e u obrazloZenju pobijane odluke i prvostupanjski sud, da je prije podnos$enja prigovora trecih osoba vec bila provedena javna drazba predmetne nekretnine i
doneseno je rieSenje o dosudi iste nekretnine ovrhovoditeljici kao kupcu. Bududéi je rieSenje o dosudi nekretnine pastalo pravomocno, prigovor trecih osoba ne bi mogao
biti usvojen kao osnovan ni da se meritorno o istome odlucivalo, a to zbog izrigite odredbe ¢lanka 110. OvrSnog zakona (NN 112/12 25/13 93/14 55/16 i 73/17, dalje:
02Z), koja prop»suje da éak ni ukidanje ili preinaka riesenja o ovisi nemaju utjecaja na pravo viasnidtva kupca nekretnine stegenos

je prvostupan)ski sud prije donoSenja: pobijanag rieSenja postupio pm dlanka 108. 0Z-a, te konatno neéen;em od 17 oiulka 20
dovrgena. Zbog toga tre¢im osobama preostaje ostvarivati svoja prava drugim pravnim sredstvima izvan predmetnog ovrénog postupka.”

Pravna podioga

(€. 108 ¢I. 110. Ovrénog zakana - “Narodne novine" 112/12, 25/13, 93/14, §65/16 i 73/17)

Dodaijte novi komentar...

ZAKONODAVSTVO

Ovrsni zakon (/zakonodavstvo/ZA2012B112A2421) ¢lanak 108 (/zakonodavstvo/ZA20128112A2421/clanak-108) i 110
(/zakonodavstvo/ZA2012B112A2421/clanak-110).

SUDSKA PRAKSA Q 4 > .
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Naziv suda: Zupanijski sud u Varazdinu
Broj odluke: Gz 1252/2018-2

Datum sudske odluke: 27.09 (https:llwww.IusInfo.hrlsudska-praksalpretraga?
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Grad: Varazdin (hups:/hwvw.luslnfo.hrlsudska-praksalpretraga?
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Dokument provjeren na datum; 28.08.2023
Naslov: Prodaja nekretnine u ovrinom postupku

Sentenca

janifa eventualna prava viasnistva drugih osoba koja su postojala na toj nekretnini prije prodaje iste

nadrazbi.

w—

Tekst

.Narodne novine", br. 112/12, 25/13 i 93/14 - dalie OZ), koja je bila na snazi u vrijeme prodaje predmetne nekretnine
anje ili preinaka riesenja o ovrsi poslije pravomocnosti riesenja o dosudi nekretnine ne utjeéu na pravo vlasnistva

tnih nekretnina stekao kupnjom na sudskoj draZbi i dosudom i time su prestala ranija
ja osnove za upis njegovog

~Nadalie, odredbom &1, 110, Ovrsnog zakona (
tuZeniku u ovrsnom postupku, bilo je propisano da ukid.

kupca steceno po odredbama ¢l. 108, kana-te

evenlualna prava viasnistva koja su postojala na predmetnim nekretninama prije
prava viasnistva u zemijignu knjigu stecene sklapanjem ugovora o prodaji predmet

prodaje na drazbi, a tuZitelj je izgubio mogucnast istic

Pravna podloga

(Cl. 110. Qvrdnog zakona - .Narodne novine®, br. 112/12, 25/13 1 93/14)

Dodajte novi komentar...

ZAKONODAVSTVO

Ovr§nizakon (/zakonodavstvo/2A20128112A2421) Clanak 110 (lzakonodavstvo/ZA2012B112A2421/clanak-110).

SUDSKA PRAKSA

Surdskandiuka - g3 125212018-2 (/sudska-nraksa/7SRH2018G7R 1 282A2)
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Sentenca - ODBACIVANJE ZALBE KAO NEPRAVOVREMENE, NEPOTPUNE ILI NEDOPUSTENE - zalba
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Levas NI
Sentenca

ati pravovremenom Zalbom, 2albu koja je po punomoéniku — odvjetniku dostavijena telefaksom, nenadie2nom sudu, u noqredovnq vﬂ]ome _ggda. u

\

-—

Tekst

[e]

»Tijekom postupka sud prvog stupnja je isto tako utvrdio da je istovjetna Zalba koja je predana po punomoéniku tuZenika neposredno Opéinskom sudu u N. M.,
dostavijena nenadleznom sudu, Opéinskom sudu u Varazdinu, dana 01. veljage 2007.g. i to telefaksom, u neuredovno vrijeme suda, toénije u 23,42 sata. Navedenu
dostavu putem telefaksa nenadleZnom sudu se, po misljenju suda prvog stupnja, ne moZe smatrati pravovremenom i to obzirom na cdredbe &l. 113 ZPP-a. Naime, u
stavku 7 &l. 113 ZPP-a propisano je da ako je podnesak, koji je vezan za rok, predan ili upuéen nenadleZnom sudu prije proteka roka, a stigne nadleZnom sudu nakon
proteka roka, smatrat ¢e se da je na vrijeme podnesen, ako se njegovo podnoSenje nenadleznom sudu mozZe propisati neznanju, ili ogitoj pogreci padnosioca. Po
midlienju suda prvog stupnja, upucivanje Zalbe putem telefaksa Opéinskom sudu u VaraZdinu, kao nenadleznom sudu, po punomocniku tuZenika, nikako se ne moze
pripisati neznaniju niti pak omasci podnosioca, obzirom da je punomoénik tuZenika izrigito naveo prilikom neposredne predaje same Zalbe u Opéinskom sudu u N. M., da
je namjerno uputio Zalbu Opéinskom sudu u V., iz razloga $to se telefaks na Opéinskom sudu u N. M. nije ukljugivao. Nadalje, sud prvog stupnja zakijutuje da
upucivanje podnesaka telefaksom nije upuéivanje preko poste, a jo§ manje telegramom, a ako bi se to upuéivanje Zalbe putem telefaksa i moglo smatrati neposrednom
dostavom sudu, tada je to trebalo uciniti u uredovno vrijeme suda, a Sto svakako nije u 23,42 sata. Naime, u smislu &. 131 st. 1 Sudskog poslovnika podnesci i drugi
dopisi primaju se u sudskoj pisarnici u redovito radno vrijeme, dakle u vrijeme kada sud radi. Izvan redovitog radnog vremena, prema st. 3 istog &lanka, kao i u dane
kada sud ne radi, podneske prima deZzumi sluzbenik, ako je u sudu ustrojena sluzba dezurstva. Opée je poznato da sluzba deZurstva na Opéinskom sudu u N. M. ne
postoji, pa se time neposredna dostava podneska u Opcinskom sudu u N. M. mogla izvriti samo u redovno radne vrijeme. Izvan redovnog radnog vremena, u smislu ¢l.
113 st. 2 ZPP-a, padnesci upuceni sudu preko poste preporucenom posilikom ili telegrafski, smatraju se kao podnesci predani sudu onog dana kada je podnesak predan
posti. U smislu st. 7 &l 113 ZPP-a, ako je podnesak, koji je vezan uz rok, predan ili upuéen nenadleznom sudu prije proteka roka, a stigne nadle2nom sudu nakon
proteka roka, smatrat ¢e se da je na vrijeme podnesen, ako se njegovo podnosenje nenadleznom sudu mozZe pripisati neznanju ili o&itoj pogresci podnosioca.”

Pravna podloga

(1. 113 Zakona o parnicnom postupku— «Narodne novine», br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01 i 117/03)

Dodajte novi komentar...

ZAKONODAVSTVO

Zakon o parniénom postupku
(/zakonodavstvo/ZASFJ1977B4A37)

¢lanak 113
(/zakonadavstvo/ZASFJ1977B4A37/clanak-
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