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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 68 Pz-5391/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Jagode
Crnokrak, predsjednice vijeca, Ane Cvitkovi¢, sutkinje izvjestiteljice i Nikoline MiSkovié,
¢lanice vije¢a, u steajnom postupku nad duznikom PASARIC INZENJERING d.o.0. u
steCaju, OIB 75528617474, Zagreb, Kunovecka 22, odlucuju¢i o zalbi vjerovnika
MLADENA KOHARICA, OIB 77186834910, Zagreb, Vincenta iz Kastva 2, DALIBORA
GVOZDANOVICA, OIB 78019206819, Pozega, Novo Selo, Novljanska 1 i IVANA
GUNJKA, OIB 45829066456, Velika Gorica, A. Cvetkovi¢a 10, koje zastupa punomoc¢nica
Ana Mileta, odvjetnica iz Odvjetni¢kog druStva Vidmar i partneri j.t.d. u Zagreba, protiv
rjesenja Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2770/2016 od 24. studenog 2020., u
sjednici vije¢a odrzanoj 25. sijenja 2021.

rijesSio je

I. Odbija se zalba Mladena Kohari¢a, iz Zagreba, Dalibora Gvozdanovica iz Pozege i
Ivana Gunjka iz Velike Gorice kao djelomi¢no neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovackog
suda u Zagrebu poslovni broj St-2770/2016 od 24. studenog 2020. u to¢kama 1. i II. njegove
izreke za iznos od 16.000,00 kn.

II. Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2770/2016 od 24.
studenog 2020. u dijelu tocaka I. i Il. izreke, za iznos od 6.761,56 kn i predmet u tom dijelu
vraca sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2770/2016 od 24. studenog
2020., utvrdeno je da troSkovi unovCenja nekretnine stecajnog duznika u provedenom
postupku ovrhe iznose 22.761,56 kn (tocka I. izreke rjeSenja). Nalozeno je ratunovodstvu
suda navedene iznos prenijeti na racun stecajnog duznika (tocka II. izreke rjeSenja). Utvrdeno
je da se trazbina drugo upisanog razlu¢nog vjerovnika Mladena Kohari¢a iz Zagreba utvrduje
u iznosu od 7.008,71 kn (tocka III. izreke rjesenja) te je nalozeno racunovodstvu suda taj
1znos prenijeti na racun razlu¢nog vjerovnika (tocka IV. izreke rjeSenja).

U obrazlozenju pobijanog rjeSenja je navedeno da je rjeSenje donijeto prema uputi
ovoga suda poslovni broj Pz-3511/2020 od 27. kolovoza 2020. te je iznos od 32.000,00 kn
ostvaren u ovrsnom postupku poslovni broj Ovr-59/2018 raspodijeljen na troSak unovcenja u
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iznosu od 22.761,56 kn sukladno odredbi ¢l. 254. st. 3. Stecajnog zakona (,,Narodne novine
broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ). Ostatkom sredstava namiren je razluc¢ni vjerovnik Mladen
Kohari¢.

Protiv tog rjesenja u to¢kama I. i II. njegove izreke zalbu su podnijeli Mladen Kohari¢,
Dalibor Grozdanovi¢ i Ivan Gunjak iz svih zakonom predvidenih razloga. U zalbi navode da
se sud pogresno poziva na ovosudni predmet poslovni broj Pz-3511/2020 umjesto na poslovni
broj Pz-2940/2020. Navode da je sud pogresno primijenio odredbu ¢l. 254. SZ-a jer ste¢ajna
upraviteljica uop¢e nije dostavila dokumentirani popis troskova unovCenja predmeta
razlu¢nog prava, odnosno tvrdi da nije bilo nikakvih troskova koji bi se namirivali. Predlazu
da ovaj sud ukine pobijano rjeSenje uz naknadu troska sastavljanja zalbe u iznosu od 2.500,00
i PDV od 25%.

Zalba je djelomi¢no osnovana.

Ispitavsi rjeSenje u pobijanom dijelu sukladno odredbama ¢l. 381. i €l. 365. st. 2.
Zakona o parnicnom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u
granicama zalbenih razloga, paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje djelomi¢no pravilno i
osnovano na zakonu.

Iz stanja spisa proizlazi da je ovaj sud povodom ovog ste¢ajnog postupka donio odluke
poslovni broj Pz-3511/2020 i Pz-2940/2020.

Odlukom poslovni broj Pz-3511/2020 od 27. kolovoza 2020. odluc¢ivalo se o zalbi
protiv rjeSenja prvostupanjskog suda poslovni broj St-2770/2016 od 22. srpnja 2020., a kojom
je odluceno o konacnoj nagradi ste¢ajne upraviteljice u skladu s odredbom ¢l. 94. SZ-a.

Odlukom poslovni broj PZ-2940/20 od 13. srpnja 2020. odlucivalo se o Zalbi protiv
rjeSenja prvostupanjskog suda poslovni broj St-2770/16 od 25. lipnja 2020., a kojom je
odlu¢eno o troSkovima unovcenja nekretnine ste¢ajnog duznika u ovrSnom postupku u
predmetu poslovni broj Ovr-59/2018 utvrduju u ukupnom iznosu od 32.000,00 kn.

Dakle, osnovano zalitelji navode da se sud u pobijanom rjeSenju pozvao na pogreSnu
odluku ovoga suda, medutim to nije utjecalo na zakonitost pobijanog rjesenja.

Iz obrazlozenja odluke poslovni broj Pz-2940/2020 od 13. srpnja 2020. proizlazi da je
ovaj sud naveo da u ponovnom postupku treba utvrditi koliki su stvarni troskovi (znatno
vi§i/niZi), s obzirom na to da je steCajna upraviteljica na rocistu 24. lipnja 2020., navela da
potrazuje ,,troSkove unovcenja nekretnine, odnosno stvarne troskove* bez davanja obracuna.

Iz spisa proizlazi da je rjeSenjem o ovrsi Opcéinskog gradanskog suda u Zagrebu
poslovni broj Ovr-59/2018, odredena ovrha na nekretnini ovrSenika; da je rjeSenjem
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-2770/2016 od 27. srpnja 2017. nad ovrSenikom
otvoren ste€ajni postupak; da je nekretnina koja je bila predmet tog ovr$nog postupka prodana
za iznos od 320.000,00 kn. Od tog iznosa nakon odrzanog rociSta za diobu kupovnine i
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obracun troSkova unovcenja, sud je donio rjeSenje poslovni broj St-2770/2016 od 25. lipnja
2020 te je prvo upisanom razlu¢nom vjerovniku Adriatic Zagreb factoring d.o.o., dosuden
zatrazen iznos od 240.006,55 kn te je drugo upisanom razlu¢nom vjerovniku Mladenu
Kohari¢u dosudena preostala razlika do iznosa dobivene kupovnine u visini od 47.993,34 kn.
Nije sporno da je rjeSenje poslovni broj St-2770/2016 od 25. lipnja 2020. u tom dijelu postalo
pravomo¢no i da je ostalo odluciti o iznosu od 32.000,00 kn koje je na ime troSkova
unovc¢enja nekretnine, zahtijevala steCajna upraviteljica.

Odredbom ¢l. 254. st. 3. SZ-a propisano je da se troskovi unovCenja predmeta
razluénog prava odreduju pausalno u iznosu od 5% od utrska. Ako su stvarno nastali troSkovi
unovcenja znatno nizi ili visi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. Ako je zbog unovcenja ste¢ajna
masa optereCena porezom, iznos toga poreza pridodaje se pausalu troSkova unovcéenja
odnosno stvarno nastalim troSkovima unovcenja.

Kako je prodajom nekretnine ostvaren utrzak u iznosu od 320.000,00 kn to bi znacilo
da bi pausalni iznos od 5% bio 16.000,00 kn, to za sada, osnovano pripada steCajnom
upraviteljici taj iznos kao troSak unovcenja nekretnine steajnog duznika.

Stoga, pravilnom primjenom odredbe €l. 254. st. 3. u vezi s odredbom ¢l. 248. SZ-a
rjeSenje u pobijanom dijelu, toc¢aka I. i Il. izreke za iznos od 16.000,00 kn je valjalo
djelomicno potvrditi, prema odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a.

U odnosu na preostali dio iznosa od 6.761,56 kn iz toc¢aka I. i II. izreke pobijanog
rjeSenja, pobijano rjeSenje u tom dijelu je zahvaéeno bitnom povredom odredaba parni¢nog
postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a. Bitna povreda odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354.
st. 2. t. 11. ZPP-a uvijek postoji ako odluka ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati, a
osobito ako u odluci nisu navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama ili su ti razlozi nejasni i
proturjecni.

Naime, steCajna upraviteljica zahtijeva veci iznos (25.299,20 kn) navodec¢i da su
nastali ve¢i troSkovi. Ste¢ajna upraviteljica to obrazlaze na nacin ,,da je do sada u ste€ajnom
postupku ukupno unovcena steCajna masa u iznosu od 7.381.260,76 kn pa iznos od
320.000,00 kn, koliko iznosi unovéenje steCajne mase u predmetu poslovni broj
OVR-59/2018 predstavlja 4% od tog ukupno unovcenog iznosa. Razmjerno tomu se namiruju
1 troSkovi unov¢enja u smislu ¢l. 254. st. 3. SZ.

Prvostupanjski sud se poziva na odredbu ¢l. 94. st. 3 SZ-a, navodeci kako sud odreduje
naknadu troSkova na temelju pisanoga, obrazlozenoga i dokumentiranoga izvjeS¢a steCajne
upraviteljice, uz utvrdenje da steCajna upraviteljica nije dokumentirala izvje$¢e i zahtjev
odgovaraju¢om vjerodostojnom dokumentacijom, te da joj se ne priznaju zatraZzeni materijalni
troskovi kako ih je specificirala.

Medutim, prvostupanjski sud priznaje stecajnoj upraviteljici alikvotni dio nagrade
(4%), za koji sud navodi da joj pripada ,,po osnovi troskova postupka nastalih unovcenjem
predmetne nekretnine u ovr§nom postupku, jer se navedene ¢injenice mogu utvrditi iz spisa i
dosada podnesenih izvjes¢a“, pored Cinjenice da steCajna upraviteljica nije dokumentirala
zahtjev, niti je to dostavljeno uz podnesena izvjesca.



Poslovni broj: 68 Pz-5391/2020-2
4

Stoga, za sada nije moguce prihvatiti zahtijevani troSak stecajne upraviteljice u visini
od 6.761,56 kn, s obzirom na to da taj iznos prelazi pausalni iznos od 5% utrska (16.000,00
kn), te ukoliko su stvarni nastali troskovi unovc€enja visi (razmjerno ili samo oni koji se
odnose na konkretnu nekretninu), takav zahtjev je stecajna upraviteljica duzna dokumentirati
kako bi sud mogao ocijeniti opravdanost 1 visinu zatrazenih troSkova unovcenja predmeta
razluénog prava.

Stoga nisu valjani razlozi na temelju kojih se moze ispitati pravilnost odredivanja
visine troSkova unovcenja steajnoj upraviteljici za iznos od 6.761,56 kn, u pobijanim
tockama 1. i IL. izreke, jer izneseni razlozi nisu dostatni za ocjenu odmjerene visine stvarnih
(visih) troskova. Kako se u tom dijelu pobijano rjeSenje ne moze ispitati (za iznos od 6.761,56
kn), posljedi¢no tome, valjalo je ukinuti i tocku II. izreke rjeSenja kojom je nalozZeno
racunovodstvu suda prenijeti steCajnom duzniku iznos od 6.761,56 kn.

Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, ovaj sud je
uvazio zalbu, ukinuo prvostupanjsko rjesenje u dijelu tocaka I. i Il. izreke (za iznos od
6.761,56 kn ) i predmet vratio prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zagreb, 25. sijenja 2021.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak
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