Stecajna upraviteljica
LIDIJA BALOG
Vinogradska 17
31327 BILJE

Ste€ajni postupak Trgovackog suda u Osijeku: St-1970/2018
Stecajni duznik: JASMINKA d.o.0. Samobor

Postovana gdo Balog,

U povodu Vageg zahtjeva da saginim projekciju troSkova nastavka postupka red Vrhovnim
sudom u parni¢nom postupku tuzitelja JASMINKA d.o.0. — sada u steCaju, protiv tuzenka
PLODINE d.d., dostavljam svoje otitovanje.

Predmet tuzbenog zahtjeva je naknada stete zbog raspolaganja robom (jabukama) u vlasnistvu
drustva NATURA AGRO d.0.0.- sada u ste¢aju, na kojima je postojalo zalozno pravo Jasminka
d.d.

TuZenik je kupio jabuke neposredno od vlasnika. Natura Agro, iako je bio svjestan da na njima
postoji zalog Jasminka d.o.o.

Trgovacki sud u Varazdinu usvojio je tuzbeni zahtjev, te naloZio tuZeniku da plati iznos od
1.326.357.41 kuna, s kamatama od 27.02.2014. godine. kao i troskove od 219.762,50 kuna.

U povodu Zalbe tuzenika Visoki trgovacki sud RH, je preinacio presudu i odbio tuZbeni zahtjev
u cijelosti, nalozivsi tuzitelju JASMINKA d.o.0. da plati trosak postupka u iznosu od
146.722,50 kuna, obrazlazu¢i da je ugovoreno zalozno pravo na ukupnost pokretnih stvari tzv.
lebdece (flotantno) zalozno pravo, pa je izuzeto od primjene zabrane otudenja i optereéenja.

Punomocénik tuzitelja odvjetnicko drustvo Juranovié i dr. j-td. iz Nove Gradiske, podnio je
reviziju, smatrajuci kako su u upisniku FINE Jabuke definirane po sorti, koligini, cijenti,
pakiranju i kalibru, pa da je ugovoreno zalozno pravo na to¢no odredenim jabukama, pa da
vlasnik, dakle i tuzenik, nisu s njima mogli raspolagati.

Vrhovni sud republike Hrvatske u povodu revizije mozZe donijeti slijedece odluke:
a) odbiti reviziju kao neosnovanu
b) uvaziti reviziju, preina¢i odluku Trgovackog suda u Varazdinu na nacin da potvrdi
prvostupanjsku presudu
¢) uvaziti reviziju, ukinuti odluku VTS i odluku TS u Varazdinu i predmet vratiti na
ponovni postupak

Dakle, bez prejudiciranja odluke Vrhovnog suda, potrebno je uzeti u obzir sve moguce
troskove i benefite, uvazavajuéi VPS u iznosu od 1.326.357,41 kuna, i OT prema kojoj svaka
radnja kosta 13.270,00 kuna + PDV 3.317,50 kn = 16.587,50 kuna.

a. Troskovnik u slucaju odbijanja revizije kao neosnovane,

Temeljem odredbe &lanka 165. st. 3. SteCajnog zakona, protivna strana trofkove
parni¢nog postupka nastale do prekida postupka, ako je stecajni upravitelj povukao
tuzbu moZe ostvarivati samo kao ste€ajni vierovnik, u protivnom troSkovi nastali nakon
prekida namirit ¢e se kao dugovi ste¢ajne mase.




b. Trodkovi u slu¢aju da se revizija usvoji i preinaci presuda

U ovom sluéaju ste¢ajni duznik bi imao pravomoénu i ovrinu presudu podobnu za naplatu
iznosa od .326.357,41 kuna, s kamatama od 27.02.2014. godine, kao i troskova postupka od
219.762,50 kuna, te troskova sastava revizije od 34.881,25 kuna.

c. Trogkovi u sludaju da se revizija usvoji i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovni
postupak, troskovi zastupanja ste¢ajnog duznika po odvjetniku bi bili:

1.0T

Tbr. 9. T. 1. Predvidivo zastupanje na 3. rasprave ............cccceeueuees 49.762,50 kn
Thi 8. t 1. Sastav 2 podasska . ... cocsnmrennepearnaenass._39:175,00 kn
Ukupno 82.937,50 kn
2.

Eventualno gospodarsko vjestacenje bruto 4.000.00 kn
Sveukupno 86.937,50 kn

U slu¢aju da se s tuzbenim zahtjevom ne uspije, protivna strana bi mogla potraZivati
svoje odvjetni¢ke troskove od 82.937,00 kuna.

Slijedom iznijetog, a u slu¢aju da se Zeli nastaviti postupak, smatram da je potrebno
predujmiti najmanje iznos od 169.874,50 kuna.
Smatram i da je potrebno predvidjeti i troSkove pravnih posljedica upisa ste¢ajne mase u

trgovacki registar.

Napominjem da je Ste¢ajni postupak obustavljen Rjesenjem posl. br. St-1970/18-25 temeljem
odredbe ¢lanka 132. st. 2. Ste¢ajnog zakona, jer steajna masa nije bila dostatna niti za
namirenje troskova stecajnog postupka.

Prethodno su RjeSenjem St-1970/18-23 pozvane sve osobe koje imaju pravni interes za
vodenje stefajnog postupka (vodenje parnica i dr. ) da predujme minimalne troSkove
steajnog postupka u iznosu od 50.000,00 kuna.

Kako nitko nije uplatio predujam za nuZne tro§kove steajnog postupka ste¢ajni
postupak je otvoren i istodobno zakljucen.

Na to je uputio i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u rjesenju posl. br. Pz-708/2020-2
od 12.02.2020. godine, kojim je upravo predlagatelju u obrazloZenju rjeSenja pojasnio zbog
Cega je stecajni postupak obustavljen.

S postovanjem,
U Belom Manastiru, 13. studeni 2020. godine
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