REPUBLIKA HRVATSKA

OPCINSKI SUD U CRIKVENICI

STALNA SLUZBA U KRKU

PREKRSAJNI ODJEL

Bodulska 2d, Krk Poslovni broj: Pp-1474/2024

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Opcinski sud u Crikvenici, Stalna sluzba u Krku, PrekrSajni odjel, po sucu
Branki Kola€, uz sudjelovanje Vedrane Zuzi¢ kao zapisniCara u prekrSajnom
predmetu protiv okrivljenika STONE CERAMIC doo zastupan po odvjetniku Andreju
BasSovi¢ iz Rijeke, radi prekrSaja iz Clanka 247. stavak 2 i toCke 1 Zakona o strancima,
povodom optuznog prijedloga Drzavnog inspektorata, Podru¢ni ured Rijeka, Sluzba za
nadzor zapoSljavanja i upucivanja, Klasa 116-02/23-01/4564 od 01.12.2023., nakon
provedenog Zurnog postupka izvan glavne rasprave dana 24.04.2026. u odsutnosti
okrivljenika i tuzitelja

Temeljem Clanka 183. PrekrSajnog zakona
presudio je

Okrivljena pravna osoba: STONE CERAMIC doo, OIB 67027977340, sa
sjedistem u Sv Vid Miholjice 142, Malinska, osnovna djelatnost postavljanje podnih i
zidnih obloga, prekrdajno neosudivana

krivi su

Sto je:

okrivljeni u svojstvu poslodavca koristio rad radnika Emira Dizdarevi¢, drzavljanin
BiH, na poslovima ¢&lana uprave bez izdane dozvole za boravak i rad ili potvrde o
prijavi rada u Republici Hrvatskoj, za poslodavca Stone ceramic doo, tijekom 2020.,
2021., 2022. na nacin da je na teritoriju Republike Hrvatske osobno sklopio i potpisao
dana 15.01.2021. Ugovor o poslovno tehni€koj suradnji na izgradnji objekata —
keramiCarski, kemnarski, hidroizolaterski i ostali radovi na objektima na lokaciji otoka
Krka, koji ugovor je na snazi tri godine od dana sklapanja, odnosno potpisivanija,
dana 07 05 2021 potpisao godisSnje financijsko izvjeSée za 2020, dana 23 03 2022
potpisao godisnje financijsko izvjeS¢e za 2021, dana 25 04 2023 potpisao godisnje
financijsko izvjeS¢e za 2022., te dana 01 11 2023 sklopio Ugovor o cesiji, a za koje
poslove je potrebna dozvola za boravak i rad u Republici Hrvatskoj
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te da je time pocinio prekrsaj iz Clanka 88. stavak 1. Zakona o strancima, a
kaznjivo po €lanku 247. stavak 2. toCka 1. istog Zakona

te se temeljem istih propisa, uz primjenu Clanka 37 Pz-a
izrice

Okrivljenoj pravnoj osobi
novEana kazna u iznosu od 500,00 eura (petsto eura)

Okrivljena pravna osoba je duzna nov&anu kaznu platiti u roku 30 dana od
pravomocnosti ove presude, jer Ce se u protivhom, isto naplatiti prisilno.

NovC€ana kazna smatrat ¢e se u cijelini plachom ako okrivljena plate dvije
treCine izreCene novcan kazne, u roku odredenom odlukom kojom je ta kazna
izreCena.

Na temelju Clanka 139. stavak 3. i ¢lanka 138. stavak 2. tocka 3. PZ-a,
okrivljena je duzna platiti troSkove prekrSajnog postupka u pausalnom iznosu od
20,00 eura (dvadeset eura), u roku 30 dana od pravomocnosti, a ako okrivljena ne
plati troSak postupka isti ¢e se temeljem Clanka 152. stavak 3. PrekrSajnog zakona
naplatiti ovrhom do naplate

Obrazlozenje

1. Drzavni inspektorat, Podrucni ured Rijeka, SluZzba za nadzor zaposljavanja
i upucivanja, dana 01.12.2023., podnijela je optuzni prijedlog protiv okrivljene zbog
prekrsaja Cinjeni¢no i pravno opisanog u izreci ove presude

2.Predstavanik pravne osobe Emir Dizdarevi¢ je u obrani naveo da mu je Zzao
Sto je doslo do nesporazuma i da je iz ne zanja doSao u te probleme.

Naveo je, da je predao svu dokumentaciju da bi za 2023 godinu dobio trajni
boravak, te mu je re€eno da je to zavrSeno i da se ¢eka samo potpis, a $to mu je rekao
odvjetnik u Zagrebu Cijeg se imena sad ne moZe sjetiti. Naveo je da mu je reeno
naknadno da je to rjeSeno i da je dobio stalni boravak, a kasnije mu je dosla odbijenica.
Naime za odbijenicu jesaznao od odvjetnika.

Branitelj okrivljenog je iskazao da je stranka ve¢ imala osnovanu firmu te kada mu
je reCeno da mu ne moze izdatit radnu dozvolu 2020., te da je uredno placao poreze i
sva davanja i podnosio godisnja izvjeSc¢a.
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Branitelj je iskazao da stranci jo$ sada nije rijeSeno pitanje boravka jer mu je u
policijskoj postaji re€eno da mora prvo rijeSiti ovaj postupak i platiti kaznu, a sto je
potpuno netocna informacija jer tek onda nec¢e moci ishoditi dozvolu.

Na upit branitelja okrivljeni je iskazao da je zahtjev za ishodenje boravka podnio 2
mjeseca prije isteka boravka Sto je sukladno zakonu te sam povratno dobio informaciju
da je moja radna dozvola vazeca i da e se nova dobiti nakon nje.

3.U dokaznom postupku izvrSen je uvid i procCitan je zapisnik o inspekcijskom
nadzoru od 10 studneog 2023, te od 01 prosinca 2023, godi$nja financijska izvjeS¢a
za 2020, za 2021 i za 2022, ugovor o poslovnog tehni¢koj suradnji na izgradnji
objekta — keramicCarski, kamenarski, hidroizlotarski i ostali radovi na objektima na
lokaicji otoka Krka, sklopljen dana 15. 01. 2021., ugorovor o cesiji sklopljen dana 01
11 2023, dokaze koje su okrivljenici prilozili nakon iznoSenja obrane i to uvjerenje
MUP-a o boravistu, potvrdu HZZO-a, ugovor o radu na odredeno od 16. 10. 2022. do
15. 10. 2023., potvrda — Dante -hrvatski jezik, preslika putovnice, izjava za
dogutrajno boraviste, nalaz i misljenje lije¢nika, rijeSenje MUP-a, Sluzba za strance i
prekrsajnu evidenciju za okrivljene.

4.Na temelju obrane okrivljenog, te provedenog dokaznog postupka sud
smatra dokazanim djelo okrivljene pravne osobe na nacin kako je to navedeno u
izreci ove presude.

5.Naime nedvojbeno je utvrdeno da su okrivljenici pocCinili djelo prekr3aja iz
Clanka 88 stavak 1 Zakona o strancima jer je okrivljena pravna osoba u svojstvu
poslodavca koristila rad radnika Emira Dizdarevi¢a, drzavljanin BiH, na poslovima
Clana uprave, bez izdane dozvole za boravak i rad ili potvrde o prijavi rada u RH za
poslodavca Stone Ceramic doo sa sjedistem u Sv Vid — Miholjice 142., jer da su
tijekom 2020., 2021., 2022. skopiljeni ugovori o poslovno tehnic¢koj suradnji 15. 01.
2021., ugovor o cesiji od 01. 11. 2023., te da su i izradena godiSnja financijska
izvijeS¢a za 2020., 2021. i 2022. godinu, a za te poslove je potrebna dozvola za
boravak i radu RH, a koju dozvolu okrivljeni u svojstvu poslodavca nisu imali.

6.Kako su u djelima okrivljenih stekla sva obiljezja prekrSaja iz citirane
odredbe navedenog zakonskog propisa, ista je proglasena krivima i osudeni.

7.Prilikom izbora vrste i mjere kazne sutkinja je uzela u obzir sve okolnosti
sukladno odredbi Clanka 37. PrekrSajnog zakona, te je okrivljenicima odmijerila
nov€ane kazne ispod propisanih najnizih donjih granice za te vrste prekrsaja, te
smatra da ¢e se i ublazenom kaznom od propisane posti¢i svrha kaznjavanja, te kao
olakotnu okolnost uzela u obzir dosadasnju neosudivanost pravne osobe

8. Odluka o obvezi okrivljenika da plati troSkove prekrS§ajnog postupka,
donesena je sukladno odredbi ¢lanka 139. stavak 3. i ¢lanka 138. stavak 2. toCka 3.
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PZ-a.

U Krku 24. travnja 2026.
ZAPISNI(VEAR SUTKINJA
Vedrana Zuzic¢ Branka Kolac¢

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je zalba Visokom prekrsajnom sudu Republike
Hrvatske u roku od 8 (osam) dana od dana dostave prijepisa presude. Zalba se
podnosi ovome sudu u 2 (dva) istovjetna primjerka.

Dostaviti:
1) Tuzitelju

2) Okrivljenoj
3) Branitelju



