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KLEPAC

Financijska agencija
Ulica grada Vukovara 70
10000 Zagreb

St-358/17

VJEROVNIK: GP PIGER d.o.0., OIB: 65257268614, iz Cakovca, Josipa Kozarca 15
zastupano po:

DUZNIK: K&K d.o.0. iz Murskog Sredis¢a, Frankopanska 66,
OIB: 06932954413

PRIJAVA TRAZBINE

Vjerovnik obavjeStava Naslov da ¢e ga u ovom predmetu zastupati BozZidar
Klepa¢ odvjetnik iz Varazdina ¢ija se punomo¢ dostavlja u prilogu.

Sukladno RjeSenju Trgovackog suda u Varazdinu broj 2 St-358/17-14 od 5.
srpnja 2017. Vjerovnik putem punomoc¢nika podnosi Prijavu trazbine.

U otvorenom roku, vjerovnik prijavljuje svoju trazbinu prema duzniku, u ukupnom
iznosu od 1.969.043,51 kuna na propisanom obrascu u prilogu.

U Varazdinu, 20.07.2017.

Vjerovnik po punomocéniku:




Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368

Ulica Grada Vukovara 70, 10000Zagreb

Nadlezni trgovacki sud Trgovadki sud u Varazdinu
Poslovni broj spisa St-358/17

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime 1 prezime/tvrtka ili naziv

GP PIGER d.o.o.

OIB: 65257268614

Adresa/sjediste

JOSIPA KOZARCA 15, 40000 CAKOVEC

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime/ tvrtka ili naziv

K&K d.o.o.

OIB: 06932954413

Adresa/sjediste

FRANKOPANSKA 66, 40315 MURSKO SREDISCE

PODACI O TRAZBINI;

Pravna osnova traZzbine(npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

Bezuvjetna trazbina temeljem pravomoéne presude Trgovadkog suda u Bjelovaru,
poslovni broj: 7 Povrv-340/2012-36 od 13. veljace 2017., koja je postala pravomoéna
dana 22.02.2014. i ovrsna 02.03.2017.

NAPOMENA: Stvarni duznik temeljem navedene bezuvjetne traZbine je trgovacko
drustvo Primiko d.o.0. (kao PRIPOJENO DRUSTVO) drustvu K&K d.o.0. (kao
DRUSTVO PREUZIMATELDJ)

Iznos dospjele trazbine 1.969.043,51 (kn)

Glavnica 1.890.590,23 (kn)
Kamate 78.453,28 (kn)
Iznos traZzbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka

(kn)
Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)




Pravomocna presuda Trgovackog suda u Bjelovaru, poslovni broj: 7 Povrv-340/2012-36
od od 13. veljace 2017., koja je postala pravomoéna dana 22.02.2014. i ovrina
02.03.2017.

Vjerovnik raspolaZe ovrnom ispravom DA za iznos 1.890.590,23 (kn)

Naziv ovr$ne isprave

Pravomo¢éna presuda Trgovackog suda u Bjelovaru, poslovni broj: 7 Povrv-340/2012-36
od od 13. veljade 2017., koja je postala pravomoéna dana 22.02.2014. i ovrina
02.03.2017.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razluénog prava

Prijedlog za osiguranje nov€ane trazbine prisilnim zasnivanjem zaloznog prava na
nekretnini dostavljen dana 30.06.2017. Trgova¢kom sudu u Varazdinu.

(preslik u prilogu)
Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

ké.br. 4004 suvlasnicki dio 78/10000-(E-25), 97/10000-(E-26), 96/ 10000-(E-27), 77/10000-
(E-28), 77/10000-(E-29), 77/10000-(E-30), upisani u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089,
Gradiséak

Iznos trazbine: 1.969.043,51 (kn)
Razlu¢ni vjerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenje NE ODRICE

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izlu¢no pravo

Izluni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izluéno pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

0 punomoéniku

r Klepad&
1

din, Optujska 9

Mjesto i datum Vjerovni

U Varazdinu, 20.7.2017.




GP PIGER d.o.o0.
JOSIPA KOZARCA 15

40000 CAKOVEC

PRIMIKO d.o.0.

FRANKOPANSKA 66

40315 MURSKO SREDISCE

Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS ZZK Saldo
13.02.2017  30.06.2017 138 1.890.590,23 9,68 69.192,49 1.959.782,72
01.07.2017  20.07.2017 19  1.890.590,23 9,41 9.260,78 1.969.043,51
158 1.890.590,23 78.453,28 kn 1.969.043,51 kn

Ukupno

kn
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PRESUDA

by oo o
Trgovadki sud u Bjeldy {zﬁ::sa R RATONE

TRGOVACKI SUD U BJELOVARU, po sucu ovog suda Tomislavu Mrazovitu, u
pravnoj stvari tuzitelja GP PIGER d.o.0. iz Cakovca, J.Kozarca 15, OIB 65257268614,
koga zastupa punomocnik Bozidar Klepa¢, odvietnik u VaraZdinu, Optujska 9, protiv
tuzenika PRIMIKO d.o.0. iz Murskog Sredigéa, Frankopanska 66, OIB 15907894774,
koga zastupa punomocnica Tea Gattering, odvjetnica u Varazdinu, Augusta Senoe 3,
radi isplate iznosa od 770.202,50 kuna, s p.p., nakon odrzane i zakljuene glavne i
javne rasprave dana 16. prosinca 2016. godine, u nazo¢nosti punomocnika tuZitelja i

. zakonskog zastupnika tuZenika, dana 13. veljate 2017. godine

presudio je

1.Odrzava se u cijelosti na snazi platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave javnog biljeZznika Bojane Stimac iz Varazdina pod
poslovnim brojem Ovrv-123/11 od 22. 03.2011. godine, a kojim se nalaze ovrSeniku, a
sada tuZeniku PRIMIKO d.o.0. iz Murskog Sredi§¢a, Frankopanska 66, OIB
15907894774, da ovrhovoditelju, a sada tuzitelju GP PIGER d.o.0. iz Cakovca,
J.Kozarca 15, OIB 65257268614, u roku 8 dana, plati iznos od 770.202,50 kuna s p.p.
zajedno sa pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom tekuc¢om na taj iznos od
17.04.2008. godine do isplate, po stopi od 17% godi3nje, a u slu¢aju promjene po
stopi iz ¢1.29.Z00-a koja se za svako polugodiste odreduje uvecanjem eskontne stope
HNB-a koja je vrijedila zadnjeg dana polugodiSta koje je prethodilo tekuéem
polugodistu za 8% poena, kao i da tuZitelju plati troSak ovrSnog postupka u iznosu od
15.691,31 kuna, a sve to u roku od 8 dana.

Il.Nalaze se tuZeniku da tuZitelju plati troSak ovog pamiénog postupka u iznosu
od 79.169,00 kuna a sve to u roku od 8 dana. '
Obrazlozenje

Na prijediog tuZitelia GP PIGER d.o.0. iz Cakovca, kao ovrhovoditelja, protiv
tuzenika PRIMIKO d.o.o. iz Murskog Sredi§¢a, kao ovrSenika, javni biljeZnik Bojana

- 8timac iz Varazdina donijela je rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave pod
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poslovnim brojem Ovrv-123/11 od 22.03.2011. godine, radi ovrhe nov&ane trazbine u
iznosu od 770.202,50 kuna s p.p..

Protiv navedenog rjeSenja ovrienik, sada tuZenik, pravovremeno je ulozio
prigovor kojim je osporio to potrazivanje tuZitelia u cijelosti, zbog ¢ega je sud
- prethodno navedeno rjeSenje o ovrsi javnog bilieZnika stavio izvan snage u dijelu u
kojem je odredena ovrha i ukinuo u tom dijelu sve provedene radnje, a daljnji
postupak nastavio kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

- U nastavku postupka tuZitelj je obrazloZio da se utuzeno potrazivanje u
utuzenom iznosu temelji na okoné&anoj situaciji broj 34-27/08 ovjerenoj po tuzeniku
kao narucitelju radova, specificiranoj u toj okonéanoj situaciji, a koja je nastala zbog
izvodenja radova od strane tuZitelja temeliem Ugovora o izvodenju radova broj 2006/6
zakljucenog dana 02.11.2006. godine, izmedu sada tuzitelja kao izvodaca tih radova i
sada tuZzenog kao narucitelja tih radova, dok je predmet ugovorenih radova bio
izvodenje armirackih radova na lokaciji Toplice Sveti Martin. Kako tuzenik tuZitelju po
toj okonganoj situaciji koju je ovjerio sve do sada nije platio utuZeni iznos koji je ostao
za naplatu po toj okon¢anoj situaciji to tuZitelj ostaje kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva, te
ustraje s tuzbenim zahtjevom protiv tuZenog. U odnosu na navode prigovora tuzenog
i navode tijekom ovog postupka, kojima tuzenik osporava tuZiteljevo potrazivanje,
tuzitelj istiCe da ti navodi tuZenog nisu osnovani a niti dokazani tijekom ovog postupka
dokumentacijom koju tuzenik prilaze u spisu. Naime, tuZenik kao investitor ugovorenih
radova ovjerio je okon¢anu situaciju u utuzenom iznosu te nije sporno da je izmedu
stranaka izvrSena primopredaja radova jo§ 2007. godine. Nadalje tuZenik se tijekom
postupka poziva na prijeboj u iznosu od 214.131,69 kuna, pravdajuci da je za taj iznos
prebio utuZzeno potraZivanje sa svojim protupotraZivanjem temeljem ugovorne kazne
radi kasnjenja s radovima, mada za to nije dostavio valjane dokaze u spis predmeta
jer kasnjenja nije bilo, a da je tuzenik kao narugitelj tih radova utvrdio da je bilo
ka$njenja morao bi to' Utvrditi putem nadzora u pisanom obliku i sve to evidentirati u
gradevinskom dnevniku, a tuZenik ne dostaviia o tome valjani dokaz. Nadalje
neosnovano tuzenik tvrdi da je izvrSio isplatu tuZitelju u sveukupnom iznosu od
245.000,00 kuna u tri navrata, manjim iznosima tijekom 2008. godine, a koja isplata bi
se odnosila na utuZzeno potraZivanje, jer se navedene uplate nisu odnosile na utuzeno
potrazivanje, veC na potrazivanje temeljem drugog ugovornog odnosa, obzirom da su
stranke bile u vise medusobnih poslovnih odnosa. To potvrduje &injenica da je i nakon
tih uplata krajem 2008. godine tuZenik u svojoj kartici dobavljaca, dakle u svojoj
poslovnoj dokumentaciji iskazao da i nadalje postoji dug u utuZenom iznosu prema
tuzitelju, Cime tuZenik priznaje postojanje tog duga u tom iznosu. Isto tako netoéna je
tvrdnja tuZzenog da je on ovlasten zadrzati u svrhu osiguranja garancije za dobro
izvrenje posla iznos od 10% od ukupne vrijednosti radova odnosno iznos od
214.131,69 kuna, pozivom na ¢1.19. medusobno zakljuéenog ugovora, jer se ova
odredba odnosi isklju¢ivo na nedostatke utvrdene prilikom primopredaje radova pod
uvjetom da je investitor pravovremeno izvijestio izvritelia o nedostacima koji se
pokazu u roku od 2 dvije godine od primopredaje, a $to je sve regulirano &lancima 18.,
19. i 20. predmetnog ugovora. Dakle jedina ugovorna formulacija koja se odnosi na
bilo kakvo jamstvo je na radun izvodada putem garancije za kvalitetu. Pored toga
tuzenik ni na koji nacin nije obrazlozio kako je odredio svoje pravo da zadrzi iznos od
10% od ukupne vrijednosti radova jer navedeni postotak nije odreden nikakvim
zakonom, propisom a niti ugovorom. U posebnim uzancama o gradenju navodi se
pojam razmjerni dio cijene, dakle iznos postotka nije toéno odreden, a ne proizlazi niti
iz teksta medusobno zakljucenog ugovora, pa tuzitelj osporava tuZeniku pravo
zadrzanog zadrZavanja iznosa novca u visini od 10% jer odredivanje takvog iznosa
nema uporiste niti u jednom relevantnom pravnom propisu, niti u poslovnom obicaju.
U pogledu navoda tuZenika da preostali iznos od 96.939,18 kuna nije platio tuzitelju
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jer do sada nije saginjen konaé&ni obracun, nije od utjecaja na obvezu tuZenoga da
tuzitelju plati utuzeni iznos po ovjerenoj okonéanoj situaciji, jer prema posebnim
uzancama o gradenju broj 63, na temelju okon&ane situacije isplata se obavlja u roku
od 15 dana od primitka okon&ane situacije, a tuzenik ne osporava da je okon&anu
- situaciju primio, i bez primjedbe ju potpisao i ovjerio, medutim sve do sada ju tuzitelju
nije platio, pa je taj rok od 15 dana za placanje iste ve¢ odavno istekao. Tuzitelj
posebno isti¢e da tuZzenik u svrhu dokaza svojih navoda dostavija u spis foto preslike
+ dokumentacije §to samo po sebi dovodi u pitanje vierodostojnost tih isprava, a teret
dokaza navoda tuzenog je na tuZenom a ne na tuZiteliu. Zbog svega toga tuzitelj
predlaze da sud usvoji tuzbeni zahtjev nakon $to izvri uvid u priloZzenu dokumentaciju
tuzitelja, odustaje od provodenja financijsko knjigovodstvenog vjeSta€enja, protivi se
dokaznim prijedlozima tuZenog i potraZuje troSak prema troskovniku kojeg prilaze.

U nastavku postupka tuZenik ostaje kod navoda prigovora kojima osporava
tuzbeni zahtjev tuZitelja u cijelosti i to iz vise razloga. Tuzenik isti¢e da je utuzeno
potraZivanje prebio sa svojim potraZivanjem prema tuzitelju u iznosu od 214.131,69
kuna na temelju Izjave o prijeboju broj 89/09 od 16.11.2009. godine po osnovi
ugovorne kazne za kasnjenje u izvodenju ugovorenih radova koju dostavija na uvid
kao dokaz i obavijest o knjizenju-terecenje broj 2009/13 od 16.11.2009. godine (list
spisa 16-17), potvrda investitora Toplice Sveti Martin od 01.03.2007. godine iz koje
proizlazi da je bilo kasnjenja u izvodenju armirano betonskih radova koje je kao
podizvodac izvodio sada tuZitelj za izvodada sada tuZzenog (list spisa 53), potvrdu o
dospjelom potrazivanju tuzene tvrtke prema glavnom investitoru Toplice Sveti Martin
(list spisa 55). Nadalje, tuzenik isti¢e da je tuzitelju isplatom sveukupnog iznosa od
245.000,00 kuna u tri navrata manjim iznosima u $estom i sedmom mjesecu 2008.
godine podmirio dio potraZivanja po utuZenoj okoncanoj situaciji za izvedene radove,
a kao dokaz za ove tvrdnje priloZio je svoju karticu dobavljaga i izvatke o stanju
prometa ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. po njegovom raéunu (list spisa
19-22). Isto tako tuZenik osporava utuzeno potraZivanje tvrdnjom da je ovlasten
zadrZati u svrhu osiguranja odnosno garancije za dobro izvr§enje posla i to iznos od
10% od ukupne vrijednosti radova $to u konkretnom slu€aju iznosi 214.131,69 kuna,
obzirom da mu je tu garanciju duzan izdati tuzitelj kao izvodaé radova za uklanjanje
nedostataka koji se ticu bitnih zahtjeva gradevine, a garancijski rok za uklanjanje tih
nedostataka propisan je zakonom i iznosi 10 godina, dok je ukupna vrijednost
izvedenih radova iskazana u tuziteljevoj okoncanoj situaciji iz koje proizlazi navedeni
iznos kao 10% iznos.

Kao dokaze za ove tvrdnje tuZenik je predao sudu na uvid izvod iz poslovnih
knjiga od 01.11.2009. godine do 30.11.2009. godine (list spisa 40), prijavu poreza na
dodanu vrijednost za razdoblje od 01.11. do 30.11.2009. godine, foto preslike dopisa
od 29.10.2008. godine i 04.11.2008. godine (list spisa 42-43).

TuZenik nadalje istite tijekom postupka da iznos od 96.939,18 kuna iz
okoncane situacije broj 34-27/08 nije isplac¢en tuzitelju obzirom da isti jo$ nije dospio
na naplatu buduci nije napravijen konaéni obraéun, a prema posebnim uzancama o
gradenju broj 65 ovjeravanje situacije od narucitelja nije uvjet za placanje na temeliju
situacije, pogotovo kad postoji protupotraZivanje temeljem ugovorne kazne.

Kao dokaze za ove tvrdnje tuZenik je sudu dostavio na uvid Ugovor o izvodenju
radova u foto preslici, okonganu situaciju broj 34-27/08, konto karticu i zahtjev za
ponovni obracun (list spisa 11-15, 23, 24 i 25). .

Konaéno, tuZzenik smatra da se radi o pravnom pitanju, jer je iz dokumentacije
koju je tuzenik dostavio u spis u svrhu dokaza, vidijivo $to je od utuzenog potrazivanja
prebijeno temeljem ugovorne kazne, da nije plaéen dio utuzenog potraZzivanja, jer
glavni investitor taj dio nije platio tuzeniku kao glavnom izvodaéu, a za radove koje je
kao podizvoda¢ za tuZenika izvodio sada tuzitelj, da je dio utuzenog potraZivanja
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zadrzan kao depozit temeliem €1.633.Z00-a, pa se tuzenik protivio provodenju

financijsko knjigovodstvenog vjestagenja, predlagao saslusanje zakonskih zastupnika

-stranaka, te da nakon provedenog dokaznog postupka sud odbije tuzitelja s tuzbenim
zahtjevom kao neosnovanim.

. Sud je tijekom dokaznog postupka izvr$io uvid u Izjavu o prijeboju broj 89/09 od
16.11.2009. godine, uvid u Obavijest o knjizenju-tere¢enju broj 2009/13 od
16.11.2009. 'godine (list spisa 16-17), uvid u karticu dobavljaca i izvatke o stanju

"prometa po raunu tuZzenog kod ERSTE & STEIERMARKISCHE BANK d.d. (list spisa

19-22), uvid u Ugovor o izvodenju radova u foto preslici, uvid u Okonéanu situaciju

broj 34-27/08, uvid u konto karticu i zahtjev za ponovni obragun (list spisa 11-15, 23,

24 i 25), uvid u izvod iz poslovnih knjiga od 01.11.2009. godine do 30.11.2009. godine

(list spisa 40), uvid u prijavu poreza na dodanu vrijednost za razdoblje od 01.11. do

30.11.2009. godine, uvid u foto preslike dopisa od 29.10.2008. godine i 04.11.2008.

godine (list spisa 42-43), uvid u potvrdu investitora Toplice Sveti Martin od

01.03.2007. godine (list spisa 53), uvid u potvrdu o dospjelom potraZivanju tuzene

tvrtke prema glavnom investitoru Toplice Sveti Martin (list spisa 595), te proveo dokaz

sasluSanjem zakonskog zastupnika  tuzZitela Karlovéec Dalibora i Zakonskog
zastupnika tuZenog Krese Korbelja kao stranaka (list spisa 104-109), pa je sve tako
provedene dokaze ocijenio u smislu &l.8.Zakona o parnicnom postupku (Narodne

novine broj 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 57/11, 25/13,

dalie ZPP-a), te iz tako provedenih dokaza, utvrdio da je tuzbeni zahtjev tuzitelja

osnovan, zbog Cega je isti usvojio i presudio kao u izreci temelijem ¢1.620. te &I. 183. i

¢l. 29. Zakona o obveznim odnosima (NN broj 35/05., 41/08. dalje Z200-a).

Nesporno je izmedu stranaka da je tuZitelj kao izvoda¢ radova za tuzenika
izvodio radove temeliem medusobno zaklju¢enog ugovora o izvodenju radova broj
2006/06 na objektu Toplice Sveti Martin na Muri, a da su predmet tog ugovora bili
gradevinsko armiracki radovi, koje je tuZitelj kao izvodaé izveo tuZeniku kao njegov
podizvodac¢ na tom objektu.

Sporno je izmedu stranaka da |i je tuzenik tuZitelju temeljem Okonécane situacije
broj 34-27/08 ostao duzan platiti iznos za izvedene radove na objektu Toplice Sveti
Martin na Muri koji tuzitelj sada potraZuje od tuZenog temeljem te okonéane situacije u
visini od 770.202,56 kuna.

Iz uvida u Okonéanu situaciju broj 34-27/08 sud je utvrdio da je tuzitelj tuzeniku
ispostavio i dostavio na ovjeru tu okonéanu situaciju tijekom 2008. godine, a koja glasi
sada.na utuZeni iznos od 770.202,56 kuna, te da je tu okonéanu situaciju ovjerio
svojim potpisom i peatom tuzenik kao narucitelj tih radova.

1z uvida u ¢1.12. i &1.13. medusobno zakljuenog ugovora o izvodenju radova
izmedu tuZitelja i tuzenog regulirano je pitanje placanja situacija na nagin da ée iste
biti pla¢ane u roku od 15 dana od izdavanja istih, time da se narucitelj radova a sada
tuzenik obvezuje iste ovjeriti u roku 4 dana od primitka.

Prema posebnim uzancama o gradenju na koje se pozivaju tuzitelj i tuzenik
tijekom ovog postupka isplata se obavlja u roku 8 dana od dana primitka priviemene
situacije, odnosno 'u roku 15 dana od dana primitka okonéane situacije, a ako
narucitelj ospori dio primljene situacije nespornu svotu mora platiti u roku od 8 dana
odnosno 15 dana od primitka iste.

Tuzenik ni¢im tijekom ovog postupka ne dokazuje da je nakon primitka i ovjere
okoncane situacije tuzitelja broj 34-27/08 tijekom 2008. godine u roku od 15 dana
platio tuZitelju iznos iz te okonéane ovjerene situacije, odnosno sada utuzeni iznos, a
niti ne dokazuje da je tuzitelja kao izvodaca tih radova, u roku za plaéanje te situacije
obavijestio o spornoj svoti i razlozima osporavanja te okoncane situacije. Zbog toga je
sud odrZao na snazi platni nalog i presudio kao u izreci temeljem ¢1.620., &1.183. |
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¢l.29. Zakona o obveznim odnosima, te temeliem odredbi medusobno zakljuéenog
ugovora i temeljem odredbe broj 64. posebnih uzanca o gradeniju.

TuZenik se tijekom ovog postupka poziva na lzjavu o prijeboju broj 89/09 od
- 16.11.2009. godine i Obavijesti o knjizenju tere¢enje broj 2009/13 od 16.11.2009.
- godine kojom tuZenik tereti tuZitella za iznos ugovorne kazne po ¢&l.15. ugovora,
medutim ovu dokumentaciju dostavija u foto preslici bez ¢&itljivog dokaza da je izjavu o
prijeboju dostavio tuzitelju i bez valjanog dokaza upisa u list gradevinskog dnevnika
‘potpisanog i ovjerenog po nadzoru, a koji list gradevinskog dnevnika tuZenik kao
investitor mora posjedovati, iz kojeg bi bilo vidljivo koliko dana je tuZitelj svojom
krivnjom kasnio u izvodenju radova. Kako tuZenik nije sudu predloZio niti dostavio
takav dokaz ve¢ za ove Cinjenice dostavlja foto preslike izjave o prijeboju i potvrde
investitora, to sud nije prihvatio kao valjane navedene dokaze, jer isti nemaju svoju
vierodostojnost, obzirom da o kasnjenju izvodenja radova, mora postojati dokument u
vidu lista gradevinskog dnevnika, gdje nadzorni organ evidentira razloge kasnjenja i
dane kasnjenja, te koji mora biti ovjeren po nadzoru, a takav dokaz tuZenik nije
prezentirao sudu niti se na njega pozvao, zbog Cega sud smatra da tuzenik temeljem
navedene dokumentacije na koju se poziva nije izvr$io prijeboj sa tuZiteliem za
utuZeno potrazivanje u visini navedenOJ u spornoj izjavi o prijeboju broj 89/09 i drugoj
priloZzenoj dokumentaciji.

Iz uvida u karticu dobavljaca tuZenika krajem 2008. godine sud je utvrdio da
tuZzenik i nadalje u svojim poslovnim knjigama ima evidentirano dugovanje prema
tuzitelju u upravo sada utuZzenom iznosu. Zbog toga sud nije prihvatio argumentaciju
tuzenog da je dio sada utuZenog potrazivanja podmirio tuzitelju isplatom sveukupnog
iznosa od 245.000,00 kuna u tri navrata manjim iznosima tijekom 6. i 7. mjeseca 2008.
godine, obzirom da tuZenik u svojoj kartici dobavljata dakle u svojoj poslovnoj
dokumentaciji krajem 2008. godine i nadalje ima evidentiran dug prema tuZitelju
upravo u sada utuZzenom iznosu, a kraj nesporne dinjenica da -su tuzitelj i tuzenik
medusobno bili u viSe poslovnih odnosa, o ¢emu svjedoée u svojim iskazima zakonski
zastupnici tuzitelja i tuzenog.

Iz uvida u odredbe ¢I.18., 19. i 20. medusobno zaklju¢enog ugovora o
izvodenju radova broj 2006/6 sud je utvrdio da je tim ugovorom regulirana garancija za
kvalitetu izvedenih radova nakon pregleda i primopredaje objekta, time da taj garantni
rok iznosi 2 godine od dana primopredaje objekta, zatim da izvrSitelj odgovara za
skrivene nedostatke ako se oni pokaZu u roku do 2 godine od dana primopredaje
objekta pod uvjetom da investitor o istima obavijesti izvrSitelja u roku od 15 dana od
dana kada ih je otkrio, te da ima pravo zahtijevati otklanjanje nedostataka i za to
izvrSitelju dati primjereni rok, a tuzenik kao narucitelj tih radova ni¢im ne dokazuje da
je postupio sukladno odredbama ¢1.18., 19. i 20. medusobno zakljuéenog ugovora.
Zbog toga je neosnovan prigovor tuzenog da je on temeljem ¢l.19. medusobno
zaklju¢enog ugovora ovlasten zadrzati u svrhu osiguranja garancije za dobro izvr§enje
posla iznos od 10% od ukupne vrijednosti radova u visini od 214.131,69 kuna. Tek u
slu¢aju da je doSlo do prekoradenja roka izvréenja ugovorenih radova temeljem
odredbe €1.15. medusobno zakljuéenog ugovora i to krivnjom izvritelja narucitelj bi
imao pravo na ugovornu kaznu u visini od 5 promila dnevno od ukupno ugovorene
vrijednosti radova time da iznose ugovorene kazne ne moze biti veéi od 10%
ugovorene vrijednosti radova. Teret dokaza za tvrdnju da je dos$lo do prekoracenja
roka izvrSenja ugovorenih radova krivnjom tuZiteljia kao izvodaca radova, je na
tuzeniku, koji bi morao imati list gradevinskog dnevnika, ovjeren po nadzoru u kojem
su to¢no evidentirani svi dani kasnjenja u izvodenju radova, a tuzenik to niéim ne
dokazuje tijekom ovog postupka, niti prediaZe valjane dokaze za ove tvrdnje pa sud i
taj prigovor tuZzenog smatra neosnovanim.
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lsto tako tvrdnja tuZenika da preostali iznos od 96.939,18 kuna iz okoncane
situacije broj 34-27/08 nije dospio na naplatu iz razloga jer nije napravijen konaéni
obratun, nije od utjecaja na obvezu tuZenog da tuZitelju plati utuZeni iznos, jer po
ovjerenoj okontanoj situaciji, prema posebnim uzancama o gradenju broj 63. na
temelju okoncane situacije, isplata se obavlja u roku od 15 dana od primitka okon&ane
situacije, a tuZenik ne osporava &injenicu da je okoncanu situaciju primio i bez
primjedbe je ovjerio, a niti dokazuje da ju je osporio nakon primitka u roku od 15 dana.

Zbog navedenog presudeno je kao u izreci.

Odluka o dosudenom trosku tuZitelju u iznosu odredenom kao u izreci ove
presude temelji se na odredbi &l.154.st.1.ZPP-a. Visina pamicnih troskova tuzitelju
odmjerena je sukladno Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (NN
broj 142/12 i 103/14), Zakona o sudskim pristojbama, vrijednosti predmeta spora i
trofkovniku tuZenika. Pamiéni troSak tuZitelja sastoji se od troSkova za sastav
obrazloZenog pisanog podneska od dana 03.10.2012. godine u iznosu od 7.702,00
kuna, od dana 08.11.20212. godine u iznosu od 7.702,00 kuna, od dana 08.02.2013.
godine u iznosu od 7.702,00 kuna (sve Tbr.8.to¢.1.0T), za zalbu protiv rjeSenja o
vjeStadenju u iznosu od 3.851,00 kuna (Tbr.10.to¢.5.0T), za zastupanje na roGistu
odrzanom dana 16.12.2016. godine u iznosu od 7.702,00 kuna, na rogi§tu odrzanom
dana 14.01.2014. godine u iznosu od 7.702,00 kuna, na rociStu odrZanom dana
11.11.2013. godine u iznosu od 7.702,00 kuna, na roCistu odrzanom dana 18.10.2012.
godine u iznosu od 7.702,00 kuna, na rotiStu odrzanom dana 17.04.2013. godine u
iznosu od 7.702,00 kuna, na rocistu odrzanom dana na ro€iStu odrzanom dana
22.01.2013. godine u iznosu od 7.702,00 kuna (sve Tbr.9.to€.1.0T), na rociStu
odrzanom dana 20.06.2073. godine u iznosu od 500,00 kuna (Tbr.9.to€.5.0T), na
rocistu odrzanom za objavu i uruenje presude za dan 13.02.2017. godine u iznosu od
500,00 kuna, te troSak sudske pristojbe na presudu u iznosu od 5.000,00 kuna, Sto .
daje sveukupni iznos troska od 79.169,00 kuna, a koji je troSak bio neophodan za
tuZitelja tijekom ovog postupka.

U Bjelovaru, 13. veljace 2017. godiﬁe L
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PRAVNA POUKA: Protiv ove presude moZe se podnijeti Zalba u roku od 8 dana od
primitka presude, na Visoki trgovacki sud RH u Zagrebu, a putem ovog suda. Za
stranku koja je bila obavijeStena o ro&istu za objavu i uruéenje presude, a na to rociste
nije dosla, presuda se otjavijuje na e-oglasnoj ploCi Trgovackog suda u Bjelovaru.
Smatra se da je stranka danom objave primila presudu i od toga dana joj se racuna

rok za Zalbu. Zalba se podnosi u 3 primjerka.
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Predlagatelj osiguranja:  GP PIGER d.o.0., OIB: 65257268614, iz Cakovca,
Josipa Kozarca 15, zastupano po direktofu Daliboru
Karlov€ecu, oboje zastupani po:

Bro, primjeraka ....... M ............. priloga (?HN OHOC EX l7

Protivnik esiguranja: K&K d.o.o., OIB: 06932954413, iz /Murskog Sredisdéa,

Frankopanska 66

PRIJEDLOG ZA OSIGURANJE

novcane trazbine prisilnim zasnivanjem
zaloZznog prava na nekretnini

VPS: 10.000,00 kn

I) Protivnik osiguranja je pravni slijednik stvarnog duznika trgovaCkog drustva
PRIMIKO d.o.0., OIB: 15907894774, iz Murskog SrediSéa, Frankopanska 66. Dana
01.12.2016. protwmk osiguranja i trgovacko drustvo PRIMIKO d.o.o. sklopili su Ugovor
o pripajanju drustva PRIMIKO d.o.o. (kao PRIPOJENO DRUSTVO) drustvu K&K
d.o.o. (kao DRUSTVO PREUZIMATEL)).

Predlagatelj osiguranja podnosi ovaj Prijedlog temeljem objave od dana
31.12.2016. kojom Trgovagki sud u Varazdinu objavljuje upis pripajanje subjekta upisa,
u Sudski registar proveden kod ovog sud: po RjeSenju pod poslovnim brojem: Ti-
16/5930-2 od 30.12.2016., redni broj upisa: 2, za subjekt upisa s mati¢nim brojem
(MBS): 070145500, osobnim identifikacijskim brojem (OIB): 06932954413, pod
tvrtkom/nazivom: K&K drustvo s ograni¢enom odgovorno3cu za proizvodnju i usluge, sa
sjedistem u: Mursko SrediSée (Grad Mursko Sredis¢e), Frankopanska 66: Statusne
promjene: subjektu upisa pripojen drugi.



Ovom dru$tvu pripojeno je druitvo PRIMIKO drudtvo s ograni¢enom
odgovorno$éu za trgovinu i usluge sa sjediStem u: Mursko Sredisée (Grad Mursko
Sredi¢e), Frankopanska 66, MBS: 070063268, OIB: 15907894774, upisano u registar
Trgovackog suda u Varazdinu, na temelju odluke skupstine drustva K&K d.o.0., Mursko
SrediS¢e, Frankopanska 66, MBS: 070145500, OIB: 06932954413, od 01.12.2016. i
Odluke skupstine drustva PRIMIKO d.o.0., Mursko Sredisce, Frankopanska 66, MBS:
070063268, OIB: 15907894774, od 01.12.2016. kojima je dano odobrenje na Ugovor o
pripajanju od 01.12.2016. Vjerovnicima drustava koja sudjeluju u pripajanju daje se
osiguranje, ako se u tu svrhu jave u roku od 6 mjeseci od objavljivanja upisa pripajanja u
Sudski registar u koji je upisano ono drustvo ¢iji su vjerovnici, a ne mogu traZiti da im se
podmire trazbine. To pravo imaju vjerovnici drustva preuzimatelja samo onda ako mogu
dokazati da je pripajanjem drustava ugrozeno ispunjenje njihovih trazbina.

U trenutku nastanka predmetnog dugovanja pripojenog drustva PRIMIKO d.o.o.
nekretnine na kojima se traZi osiguranje u ovom postupku bile su u vlasnistvu upravo
drustva PRIMIKO d.o0.0. Predlagatel; osiguranja traZi da se naplata njegove trazbine
osigura upravo iz vrijednosti predmetnih nekretnina. Drustvo preuzimatelj K&K d.o.o.
podnijelo je prijedlog za otvaranje postupka predste¢ajne nagodbe, stoga postoji opasnost
da ¢e se iz imovine drustva preuzimatelja K&K d.o.0. naplaéivati i svi vjerovnici oba
drustva.

Radi nave denog, predlagatel;j osiguranja podnosi ovaj Prijedlog za osiguranje
novCane trazbine prisilnim zasnivanjem zaloZnog prava na nekretninama protivnika
osiguranja kao pravnog slijednika stvarnog duZnika.

Dokaz: povijesni izvadak iz Sudskog registra protivnika osiguranja, povijesni
izvadak iz Sudskog registra stvarnog duznika, Ugovor o pripajanju drustva, Objava o
provedbi upisa Trgovatkog suda u Varazdinu od 31.12.2016.

1) Na osnovu pravomoéne i ovrine Presude Trgovackog suda u Bjelovaru, poslovni
broj: 7-Povrv-340/2012-36 od 13. veljage 2017. koja je Presuda postala pravomoéna dana
22.02.2017. i ovr3na dana 02.03.2017., protivnik osiguranja kao pravni slijednik odnosno
drustvo preuzimatelj duguje predlagatelju osiguranja iznos od 770.202,50 kn zajedno s
pripadajuéom zakonskom zateznom kamatom tekucom na taj iznos od 17.04.2008. do
isplate, po stopi od 17% godisnje, a u slu¢aju promjene po stopi iz &l. 29. ZOO-a koja se
za svako polugodiste odreduje uve¢anjem eskontne stope HNB-a koja je vrijedila zadnjeg
dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za 8§ postotnih poena, kao i da
predlagatelju osiguranja plati tro$ak ovrsnog postupka u iznosu od 15.691,31 kn te ujedno
i troSkove parni¢nog postupka u iznosu od 79.169,00 kn, a sve to u roku od 8 dana.

Dokaz: pravomoéna i ovr$na Presuda Trgovackog suda u Bjelov'aru, poslovni
broj: 7-Povrv-340/2012-36 od 13. veljage 2017.
IlI)  Protivnik osiguranja nije dobrovoljno ispunio tu obvezu, a vlasnik je nekretnina:
I. k&. br. 4004, suvlasnicki dio 78/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-25), Apartman-

T1, u prizemlju gradevine, povrine od 36,35 m? (u planu posebnih dijelova zgrade
oznaceno zelenim tockama), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradiseak
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2. k&. br. 4004, suvlasni¢ki dio 97/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-26), Apartman-
T2, u prizemlju gradevine, povrsine od 45,31 m? (u planu posebnih dijelova zgrade
oznaceno zelenim kosim crtama), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradi3¢ak

3. k&. br. 4004, suvlasni¢ki dio 96/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-27), Apartman-
T3, u prizemlju gradevine, povriine od 45,04 m*> (u planu posebnih dijelova zgrade
oznaceno zelenom bojom), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

4. ke. br. 4004, suvlasnicki dio 77/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-28), Apartman-
T4, na katu gradevine, povrsine od 36,92 m® (u planu posebnih dijelova zgrade oznaceno
tamno zelenim to¢kama), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

5. k&. br. 4004, suvlasnicki dio 77/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-29), Apartman-
T5, na katu gradevine, povrsine od 36,29 m* (u planu posebnih dijelova zgrade oznageno
tamno zelenim kosim crtama), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

6. k. br. 4004, suvlasni¢ki dio 77/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-30), Apartman-
T6, na katu gradevine, povrsine od 35,92 m? (u planu posebnih dijelova zgrade oznaéeno
tamno zelenom bojom), upisan u z.k. ul. bro; 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak.

Dokaz: Izvadak iz zemljisne knjige dostavlja se u prilogu

IV)  Zbog naprijed'navedenog, predlagatelj osiguranja predlaze da Naslovni sud radi
osiguranja njegove novéane trazbine iz ovog Prijedloga prema odredbama Ovr$nog
zakond i donese slijedece:

RJESENJE O OSIGURANJU

I/ Na temelju pravomoéne i ovr3ne Presude Trgovagkog suda u Bjelovaru, poslovni
broj: 7-Povrv-340/2012-36 od 13. veljate 2017. koja je Presuda postala pravomoéna dana
22.02.2017. i ovrSna dana 02.03.2017., protivnik osiguranja duguje predlagatelju
osiguranja iznos od 770.202,50 kn zajedno s pripadajuéom zakonskom zateznom
kamatom tekuéom na taj iznos od 17.04.2008. do isplate, po stopi od 17% godisnje, a u
slu¢aju promjene po stopi iz &l. 29. ZOO-a koja se za svako polugodiste odreduje
uvecanjem eskontne stope HNB-a koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je
prethodilo tekuéem polugodistu za 8 postotnih poena, kao i da predlagatelju osiguranja
plati troSak ovrinog postupka u iznosu od 15.691,31 kn te ujedno i troskove parni¢nog
postupka u iznosu od 79.169,00 kn,



odreduje se osiguranje prethodnom mjerom

74 Uknjizbom zaloZnog prava u korist predlagatelja osiguranja na nekretninama
protivnika osiguranja i to kako slijedi:

1. k&. br. 4004, suvlasnicki dio 78/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-25), Apartman-
T1, u prizemlju gradevine, povrsine od 36,35 m’ (u planu posebnih dijelova zgrade
oznaceno zelenim tockama), upisan u z k. ul. bl‘Oj 4888 u k.o. 303089, Gradiscak

2. ke. br. 4004, suvlasnicki dio 97/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-26), Apartman-
T2, u prizemlju gradevine, povrsme od 45,31 m? (u planu posebnih dijelova zgrade
oznaceno zelenim kosim crtama), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

3. ké. br. 4004, suvlasnicki dio 96/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-27), Apartman-
T3, u prizemlju gradevine, povrsine od 45,04 m> (u planu posebnih dijelova zgrade
oznaceno zelenom bojom), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

4. k&. br. 4004, suvlasnicki dio 77/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-28), Apartman-
T4, na katu gradevine, povrsine od 36,92 m> (u planu posebnih dijelova zgrade oznaceno
tamno zelenim to€kama), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

5. k¢, br. 4004, suvlasnicki dio 77/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-29), Apartman-
TS, na katu gradevine, povrsine od 36,29 m” (u planu posebnih dijelova zgrade oznaceno
tamno zelenim kosim crtama), upisan u zk. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradis¢ak

6. k. br. 4004, suvlasnicki dio 77/10000 ETAZNO VLASNISTVO (E-30), Apartman-
T6, na katu gradevine, povrsine od 35,92 m* (u planu posebnih dijelova zgrade oznaceno
tamno zelenom bojom), upisan u z.k. ul. broj 4888 u k.o. 303089, Gradiscak.

1/ Uknjizba zaloZnog prava ima takav uc¢inak da se ovrha na tim nekretninama moze
provesti i prema trecoj osobi koja je tu nekretninu kasnije stekla.

I/ Uknjizbu zaloZznog prava u zemljiSnim knjigama provest ¢e ZemljiSnoknjiZni
odjel Opéinskog suda u Cakovcu.
V) Uknjizba zaloZnog prava smatra se provedenom danom dostave Prijedloga

zemljisnoknjiznom odjelu Opéinskog suda u Cakoveu.

VI)  Pri uknjizbi zaloZnog prava u zemlji§noj ¢e se knjizi naznaciti ovrs$nost trazbine
radi osiguranja za koje je uknjizba odredena.

VII) Zalba protiv ovog Rjesenja ne odgada provedbu ovog Rjesenja.

Predlagatelj osiguranja
’ punomoéniku:




KLEPAC BQZEDAR

Optujska 9, 42000 VaraZdin, Republika Hrvatska
Tel: 091/633-0808, 091/2546995, fax: 042/330-808
Ziro-ratun: 1101752088 Zagrebatka banka d.d., Poslovnica Varazdin
OIB: 83325117126, e-mail: odvjetnik_klepac@yahoo.com

PUNOMOC

koju izdajem KLEPAC BOZIDARU, odvjetniku iz VaraZdina, radi zastupanja u
postupcima kod redovnih sudova, arbitraza ili izbranih sudova bilo koje vrste, tijelima uprave,
drzavnim tijelima i drugim pravnim i fizitkim osobama.

Ovlascéujem punomocnika da, u postupku koji se vodi kod:

TRGOVASKDC, SUuDA U VARAZDINY
raduﬂl&AVGTuﬁ‘ﬂépodbmjemS"“&S&/'/?‘

1. obavlja SVE RADNJE u pami&nom, izvanpariénom i upravnom postupku, a osobito
da u moje ime podnese ili povuce tuzbu ili prijedlog, prizna tuZbeni zahtjev ili se odrekne
tuzbenog zahtjeva, zakljuéi sudsku ili vansudsku nagodbu, podnese, odustane ili se odrekne
pravnog lijeka, zahtjeva za izdavanje priviemenih i prethodnih mjera osiguranja, podnosi
prijedloge za provodenje ovrhe ili mjera osiguranja i poduzima sve potrebne radnje u postupku
povodom takovih zahtjeva podnosi prijedloge za osiguranje dokaza, daje nasljedniCke izjave, te
da od protivne strane primi u moje ime duznu cinidbu ili novac i novéane vrijednosti;

2. da bude moj BRANITELJ i pri tome poduzima sve radn;e tokom kaznenog ili
prekrSajnog postupka;

3. da §titi moja prava i interese kao OSTECENOG kaznenim dijelom, te pri tome
poduzima sve radnje koje tokom kaznenog ili prekrSajnog postupka mogu poduzetn kao oSteéeni,
a posebno da preuzme kazneno gonjenje okrivljenog;

4. da podnese u moje ime PRIVATNU TUZBU, te poduzima sve radnje u postupku
povodom te tuzbe;

5. da poduzama SVE DRUGE RADNJE radi zastite i ostvarenja mojih, na zakonu
osnovanih, prava i interesa, a sve to u skladu sa vazecim zakonskim propisima.

Pristajem da ga zamjenjuje.............cooeiuiiiiii it e

U Varaidinu,../.{..\{‘..-gz. 29/{; .......godine.

SAKOVEC, J. ozarca. 5
DIRELTOR?
[pRLOVEES DAL BOR
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