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Op¢éinski sud u Dubrovniku
Dr. Ante Starcevica 23
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Opcinski sud u Dubrovniku, u prekr§ajnom predmetu, po sutkinji tog suda Olgi
Suman Pavlovié, uz sudjelovanje Marije RaguZ, kao zapisniéara, u redovnom
prekrsajnom postupku protiv okrivlienika NOVUS OPTIMUS j.d.o.0. Dubrovnik, kao
pravne osobe i TINE RAGUZ, kao odgovorne osobe, na temelju optuznog prijedloga
Drzavnog inspektorata, Podru¢ni ured Split, Ispostava u Dubrovniku, Klasa: 116-
02/24-01/3201, Urbroj: 443-02-03-14-24-8 od 19. kolovoza 2024.godine, zbog
prekrSaja iz €l. 112. st. 1. to€. 2. Zakona o mirovinskom osiguranju (NN 157/13, 151/14,
33/15, 93/15, 120/16, 18/18, 62/18, 115/18, 102/19, 84/21, 119/22), &l. 14. st. 3.
Zakona o radu (NN 93/14, 127/17, 98/19, 151/22) i &l. 3. st. 2. Zakona o minimalnoj
placi (NN 120/21), na temelju €. 183. i &l. 182. Prekrsajnog zakona (NN 107/07, 39/13,
157/13, 110/15, 111/18 i 114/22),

presudio je

OKRIVLJENICI: 1. NOVUS OPTIMUS j.d.o.0. Dubrovnik, Zagrebatka 64,
OIB 63633030671, pravha osoba,

2. TINA RAGUZ, OIB: 02373645256, odgovorna osoba,
krivi su
l. Sto su

za radnicu Janu Sutalo, izvr$ili prijavu Hrvatskom zavodu za mirovinsko
osiguranje (obrazac eM-1P) u Dubrovniku na dan 4. lipnja 2024.godine sa
upisanim datumom stiecanja statusa osiguranika na dan 1. svibnja
2024.godine, dakle, van proteka zakonskog roka-najranije 8 dana od dana
pocetka rada, a najkasnije prije podetka rada odnosno navedenu prijavu na
obvezno mirovinsko osiguranje bili su duzni izvrsiti za navedenog radnika
najkasnije prije pocetka rada dana 1. svibnja 2024.godine do 07,00 sati u
Dubrovniku, dok su za bivéeg radnika Simu Jozi¢a, izvrsili prijavu Hrvatskom
zavodu za mirovinsko osiguranje (obrazac eM-1P) u Dubrovniku na dan 29.
travnja 2024.godine sa upisanim datumom stjecanja statusa osiguranika na
dan 25. travnja 2024.godine, dakle, van proteka zakonskog roka-najranije 8
dana od dana pocetka rada, a najkasnije prije poéetka rada odnosno
navedenu prijavu na obvezno mirovinsko osiguranje bili su duzni izvrsiti za
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navedenog radnika najkasnije prije poletka rada dana 25. travnja
2024 godine do 07,00 sati u Dubrovniku, $to je utvrdeno inspekcijskim
nadzorom dana 18. srpnja 2024.godine i 13. kolovoza 2024 .godine,

¢ime su pocinili prekrsaj iz ¢l. 112. st. 1. to€. 2., kaznjiv po ¢l. 172. st. 2. i st.
3. to€. 5. Zakona o mirovinskom osiguranju,

iste zgode kao u to€. I. inspekcijskim nadzorom utvrdeno da za radnicu Janu
Sutalo, koja kod istih radi na radnom mjestu kuharice, i bivieg radnika Simu
Jozi¢a, koji je kod istih radio na radnom mjestu kuhara-pizza majstora, za
mjesece svibanj i lipanj 2024.godine nisu isplatili poveéanje pla¢e najmanje
u visini utvrdenoj kolektivnim ugovorom ugostiteljstva (NN 39/2024),
odnosno radnicima su za mjesec svibanj i lipanj isplacene plaée u bruto
nov&anom iznosu od po 840,00 eura svakom, a za radno mjesto kuharalice
je Kolektivnim ugovorom, Tarifni stavovi koji se primjenjuju od 1. svibnja
2024 .godine, placa najmanje u visini od 880,00 eura, a $to su bili duzni
isplatiti i to za mjesec svibanj 2024.godine, zaklju¢no do 15. lipnja
2024.godine, te placu za mjesec lipanj 2024.godine zakljuéno do 15. srpnja
2024 .godine,

¢ime su podinili prekr$aj iz ¢l. 3. st. 2., kaznjiv po ¢l. 10. st. 1. podst. d)
Zakona o minimalnoj plaéi,

pa se, radi toga, na temelju citiranog propisa, uz primjenu 38. st. 2. to€. 2.
Prekrsajnog zakona,

oslobadaju od kazne

Temeliem ¢l. 139. st. 3., a u vezi s ¢l. 138. st. 3. PrekrSajnog zakona,
okrivljenici su duzni na ime troSkova prekr§ajnog postupka uplatiti iznos od
po 13,27 eura, svaki, u roku od 30 dana od dana pravomoénosti ove
presude, a takoder u korist DrZzavnog proraduna Republike Hrvatske.
Ukoliko se tro$ak postupka ne uplati u zadanom roku, izvrsit ¢e se prisilno.

Okrivljenici Novus Optimus j.d.o.0., kao pravna osoba i Tina Raguz, kao
odgovorna osoba, s podacima naprijed navedenim,

oslobadaju se od optuzbe
da bi

dana 18. srpnja 2024.godine i 13. kolovoza 2024.godine inspekcijskim
nadzorom bilo utvrdeno da u sluéaju kada ugovor o radu s biv§im radnikom
Simom Joziéem, koji je kod istih radio na radnom mjestu pizza majstor u
prostorijama kuhinje ltaliana Sandwich bar u Dubrovniku Zagrebacka 64,
nije sklopljen u pismenom obliku, prije potetka rada nisu izdali radniku
pisanu potvrdu o skloplienom ugovoru o radu,
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Cime bi pocinili prekr8aj iz &l. 14. st. 3., kaZnjiv po &l. 229. st. 1. i st. 2. to&. 3.
Zakona o radu.

Obrazlozenje

1. Po optuznom prijedlogu DrZavnog inspektorata, Podruéni ured Split, Ispostava
u Dubrovniku terete se okrivljenici, radi pocinjenja prekrsajnih djela opisanih u
izreci ove presude.

2. Okrivliena odgovorna osoba Tina RaguZ, u svoje osobno ime i u ime okrivljene
pravne osobe u pisanoj obrani isti¢e da, a vezano za zaka3njelu prijavu na
obvezno mirovinsko osiguranje, priznaje da su prijave na obvezno mirovinsko
osiguranje za radnicu Janu Sutalo i bivSeg radnika Simu Joziéa podnesene
izvan zakonom propisanog roka. Medutim, do propusta nije doslo namjerno niti
zbog nehaja nego isklju¢ivo zbog izvanrednih i opravdanih okolnosti i to:
poslodavac je pravodobno nalozio podnosenje prijava, knjigovodstvene poslove
obavljala je vanjska knjigovoda koja se u relevantnom razdoblju nasla u teskoj
obiteljskoj situaciji uzrokovanoj teskom bole$éu i smréu bliske osobe, zbog &ega
je doslo do nenamjernog propusta. Odmah po saznanju za propust prijave su
naknadno uredno izvrSene, a radnicima nisu uskraéena nikakva prava iz
obveznog mirovinskog osiguranja. S obzirom da nije nastupila Stetna posljedica,
a prekrsaj je posliedica izvanrednih okolnosti, moli sud da to cijeni. Ne priznaje
prekrsaj koji joj se stavlja na teret. Radniku Simi Joziéu je prije pocetka rada
pripremljen pisani ugovor o radu, ugovor mu je predan na potpis, radnik je
pozvan i drugi put da potpi$e ugovor, ugovor je cijelo vrileme bio dostupan u
poslovnom prostoru. Radnik nije odbio potpisati ugovor iz opravdanih razloga
vec ga nikada nije potpisao iako je bio upoznat s obvezom i sadrzajem ugovora.
Radnik je tijekom rada pokazivao neodgovornost prema radu i radnim
obvezama. Ima saznanja da se protiv radnika vode drugi prekrsajni postupci $to
dodatno potvrduje njegov odnos prema radu. Radnike je neopravdano izostao
s posla 3 dana za redom. ViSe puta ga je pokusala kontaktirati, ali se nije
odazvao pozivima. Zbog navedenog mu je zakonito urucen otkaz. Kategoriéno
istiCe, poslodavac nije propustio svoju zakonsku obvezu veé je radnik svojom
voliom i ponadanjem onemoguéio potpis ugovora. Predlaze da sud ovo cijeni.
Vezano za neisplatu povecéanja plaée prema kolektivhom ugovoru, priznaje
Cinjenicno stanje, ali posebno istite da je prekrSaj u cijelosti otkionjen. Za
radnicu Janu Sutalo (kuharica) izvréena je naknadna isplata place u bruto
iznosu od 928,86 eura, ¢ime je u potpunosti ispostovan kolektivni ugovor. Za
bivSeg radnika Simu Jozi¢a (pizza majstor) takoder su podmirene sve obveze
ukljucujuci sve doprinose i pripadajuce iznose place, a o svemu su dostavljeni
dokazi o isplati i to kada su podniieli prigovor. Do zakasnjenja u isplati doslo je
zbog financijskih i organizacijskih potegkoc¢a bez namjere uskracivanja prava
radnicima. S obzirom da je $teta u potpunosti sanirana, radnicima su isplaéeni
putni iznosi §to pokazuje da su postupili savjesno i odgovorno, a to je znak da
je prekrSaj jednokratan i otklonjen. Na trudnidkom je bolovanju te s obzirom na
inflaciju i oteZane uvjete za radnom snagom, moli sud da sve cijeni. Ranije
nikada nije kaZnjavana.



Poslovni broj: Pp-2941/2024
3. U dokaznom postupku Vrsi se uvid i ¢itane su obavijesti pocinitelju prekrsaja,
"radnici prijavljeni kod Novus Optimus j.d.o.o.-stanje na dan obrade u bazama
HZMO od 17. srpnja 2024 .godine, poziv za ocitovanjem Drzavnog inspektorata
Nous Optimus j.d.o.0. od 13. kolovoza 2024 .godine, zapisnici o obavljenom
inspekcijskom nadzoru poslodavca TD Novus Optimus j.d.0.0. od 18. srpnja
2024.godine i 13. kolovoza 2024.godine, podatke o radnim vremenu, platne liste
na ime Jana Sutalo za svibanj, lipanj, prijave o prestanku osiguranja za Simu
Jozica, platne liste za svibanj i lipanj 2024.godine na ime Sime Jozi¢. Izvréen je
uvid u prekr§ajnu evidenciju.
Sud je pozivao svjedoka Simu Jozi¢a na glavnu raspravu, medutim, isti iako je
uredno preuzeo poziv, nije pristupio niti je svoj nedolazak opravdao.

4. Na osnovu uvjerljivog i okolnosnog priznanja okrivljenika, Sud nije provodio
druge dokaze, priznanje okrivljenika oslobada Sud od postupka dokazivanja, te
je utvrdeno dokazanim da su izvr$ili djelo prekrsaja €injeniéno opisano i pravno
kvalificirano kao u to€. . i to€. ll. izreke.

5. Odredom é&l. 112. st. 1. to¢. 2. Zakona o mirovinskom osiguranju, propisano je
da podatke o poéetku osiguranja, za osiguranike iz ¢lanka 9. stavka 1. toCaka
1. — 7. ovoga Zakona — najranije osam dana prije pocetka rada, a najkasnije
prije podetka rada, pa je neprijeporno da je svojim ponasanjem postupila
suprotno naprijed cit.odredbi Zakona, kako je to opisano u to€. |. izreke.

6. Okrivljenici priznaju Cinjeni¢no stanje tj. da su prijave na obvezno mirovinsko
osiguranje za radnika Simu Joziéa podnesene izvan zakonom propisanog roka.
Medutim, do propusta nije doslo namjerno niti zbog nehaja poslodavca vec
iskljugivo zbog izvanrednih i opravdanih okolnosti i to jer je poslodavac
pravodobno nalozio podnoSenje prijave, knjigovodstvene poslove je obavijala
vanjska knjigovotkinja, a ista se u relevantnom razdoblju nasla u teskoj
obiteljskoj situaciji uzrokovanoj teSkom boles¢u i smrti bliske osobe, zbog Cega
je doslo do nenamjernog propusta. Odmah po saznanju propusta prijave su
naknadno uredno izvuéene, a radnicima nisu uskra¢ena nikakva prava iz
obveznog mirovinskog osiguranja. S obzirom da nisu nastupile Stetne
posljedice, prekr§aj je posljedica izvanrednih okolnosti, okrivljenici nisu ranije
kaznjavani, prekr$aj je odmah otklonjen, za djelo prekrSaja u to€. |. izreke,
oslobadaju se od kazne sukladno €l. 38. st. 2. to€. 2. PrekrSajnog zakona.

7. Odredbom &l.3. Zakona o minimalnoj placi, propisano je da pravo na minimalnu
plaéu, prema odredbama ovoga Zakona, imaju svi radnici koji rade u Republici
Hrvatskoj“, pa su se u njihovom djelu ostvarila obiljeZja prekrsaja iz primijenjene
odredbe kako je to navedeno u to€. Il. izreke.

8. Okrivljenici priznaju ¢injeni¢no stanje, ali u obrani istiCu da je prekrsaj u cijelosti
otklonjen za radnicu Janu Sutalo (kuharicu), izvréena je naknadna isplata place
u bruto iznosu od 928,86 eura, ¢ime je u potpunosti ispostovan Kolektivni
ugovor. Za bivéeg radnika Simu Jozi¢a (pizza majstor) takoder su podmirene
sve obvaveze, ukljuéujuéi doprinose i pripadajuée iznose place. Do zakasnjenja
u isplati doslo je zbog financijskih i organizacijskih potesko¢a, bez namjere
uskrac¢ivanja prava radnicima. Obzirom da je Steta u cijelosti sanirana,
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radnicima su isplaceni puni iznosi, okrivljenici su postupali savjesno i
odgovorno, pa se temeljem odredbe &l. |. 38. st. 2. tog. 2. Prekr8ajnog zakona
oslobadaju od kazne, a kao je odluéeno u tog. Il. izreke.

Odredbom €l. 172. st. 2. i st. 3. to&. 5. Zakona o mirovinskom osiguranju
propisano je da ¢e se poslodavac, odnosno obveznik doprinosa kazniti za
prekrSaj nov€anom kaznom u svoti od 660,00 eura do 6.630,00 eura, a za
postupke iz stavaka 1. i 2. ovoga &lanka kaznit ée se za prekrsaj i odgovorna
osoba nov€anom kaznom u svoti od 130,00 eura do 1.320,00 eura ako ne prijavi
ili odjavi osiguranje ili promjenu tijekom osiguranja ili to ugini nakon isteka
propisanog roka (¢lanak 112. stavak 1. togke 2., 3. i 5.).

10.Odredbom ¢&l. 10. st. 1. Zakona o minimalnoj plaéi propisano je da ée se

11.

novcanom kaznom od 7.960,00 do 13.270,00 eura kazniti poslodavac pravna
osoba, a novéanom kaznom od 920,00 do 1.320,00 eura za prekr8aj iz stavka
1. ovoga ¢lanka kaznit ¢e se i odgovorna osoba u pravnoj osobi poslodavca te
fizicka osoba obrtnik i osoba koja obavlja drugu samostalnu djelatnost kada je
prekrsaj poCinila u vezi s obavljanjem svog obrta ili samostalne djelatnosti ako
ne isplati minimainu pla¢u na nagin propisan ovim Zakonom (€lanak 3. stavci
1.,2.,4,5.,6.i7)

Imajuéi u vidu &injenicu da izvréenim prekr§ajem nisu nastupale $tetne
posliedice, da su okrivijenici prije podnosenja optuznog prijedloga, ispunili
propisanu obvezu, to je temelijem odredbe &l. 38. st. 2. to& .2. Prekrsajnog
zakona, kojom je propisano da sud moze osloboditi od kazne pocinitelja kad je
otklonio ili umanjio posliedice prekrsaja ili naknadio $tetu koju je njime
prouzrocCio, ili je platio ili je ispunio propisanu obvezu zbog &ijeg neplacanja
odnosno neispunjenja je pokrenut prekrSajni postupak, sud oslobodio
okrivljenike od kazne i odluéio kao u izreci presude.

12.1zreka o troSkovima prekriajnog postupka odnosi se na stvarne tro$kove

nastale vodenjem ovog postupka, odredene pausalno, vodedi pritom raéuna o
trajanju i sloZenosti postupka.

13. Slijedom svega naprijed navedenog, okrivljenici su oslobodeni od kazne za

djela prekrSaja opisana u toé. I. i II. Izreke.

14. Okrivljenici ne priznaju prekrsaj opisan u tog. IV izreke. Radniku Simi Jozic¢u

prije poCetka rada pripremljen je pisani ugovor o radu, ugovor mu je predan na
potpis, radnik je pozvan i drugi put da potpise ugovor, a ugovor je cijelo vrijeme
bio dostupan u poslovnom prostoru. Bivéi radnik Sime Jozié nije odbio potpisati
ugovor iz opravdanih razloga ve¢ ga nikada nije potpisao iako je bio upoznat s
obvezom i sadrzajem ugovora. Radnik je tijekom rada pokazivao
neodgovornost prema radnim obvezama, a poslodavac ima saznanja da se
protiv radnika vode prekriajni postupci, §to dodatno potvrduje njegov odnos
prema radu. Radnik je neopravdano izostac s posla 3 dana zaredom,
poslodavac ga je viSe puta poku$ao kontaktirati. ali se nije odazvao pozivima,
zbog navedenog mu je zakonito uruen otkaz. Poslodavac nije propustio svoju
zakonsku obvezu ve¢ je radnik svojom voljom i pona8anjem onemogudio potpis
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ugovora. |z izloZenih razloga, okrivljenike je stoga valjalo osloboditi od optuzbe
i odluditi kao u toé. IV. lzreke, bududi je ostalo prijeporno da li su pocinili
navedeno djelo prekr§aja, obzirom da isti negiraju uéin djela prekrsaja, dok se
uredno pozvani svjedok nije odazvao pozivu na raspravu, pa je u prijeporu
donesena za njih povoljnija odluka.

U Dubrovniku, 14. rujna 2026. godine

/Sutkinja:

Pravna pouka: = /

Protiv ove presude stranke imaju pravo Zalbe, u roku od 8 (osam) dana, od
primitka pisanog otpravka presude. Zalba se podnosi ovom sudu u dva
istovjetna primjerka, a o njoj odlucuje Visoki prekriajni sud u Zagrebu.

Dostaviti:

- okrivljenicima,

- ovia$tenom tuzitelju,
- spis.



