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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Drazenke Deladio,
predsjednika vijeca, Raoula Dubravea, suca izvijestitelja, 1 Josipa Turkalja, Clana vijeta, u
steCajnom predmetu nad stecainim duznikom LAURUS d.d. u stedaju, OIB 20864737693,
Split, Grabovéeva &irina 1, odludujuéi Zalbi o stedajnih vjerovnika 1. ALAPIC KATICE iz
Splita, Marjanski put 12, 2. ARSENOVIC ANKICE iz Splita, MaZurani¢evo Setaliste 132, 3,
BLAZEVIC LIUBICE iz Splita, Narodni trg T, 4. BESLIC BONI iz Splita, Vaip(waéka 13, 5.
BOBAN IVANA iz Solina, P. Kresimira 29, 6. BOGOTIC DALIBORA iz Sphm
Vukovarska 34, 7. CATIPOVIC GORDANE iz Splita, Mosecka 69, 8. DRAGICEVIC
TONCA iz Splita, DrZiceva 4, 9. GOISAL 1 IVANA iz Splita, Narodni trg 1, 10.
GRGUREVIC ANTE iz Splita, Planticeva 6, 11. GUDIC JOZE iz Splita, Doverska %7 12.
JELAVIC JOZE iz Splita, Manugka poljana 3, 13. KATAVIC IVKE iz Splita, Slc,pmcwa 85,
14, KUZMIC KATICE iz Splita, Hercegovatka 28, 15. LOVRIC DANICE iz Podstrane,
Vuéevica 15, 16. LACA ANE iz Splita, Krlezina 22, 17, MATHUEVIC MARIJE iz Splita,
Narodni trg 1, 18. MILETIC IVE iz Splita, Mosecka 42, 19. PENOVIC ANICE iz Splita,
Palmoticeva 2, 20. PENOVIC KATE iz Splita, Pujanke 30, 21. PERAJICE IVAN iz Splita,
Narodni trg 1, 22. PRKIC CVITE iz Kadtel Suéurca, Cesta F. Tudmana 126, 23. RADOS
JELE 1z Sphia, Vinkovacka 5, 24. RADIC IVANKE iz Dugog Rata, Hrvatske mornarice 35,
25. SABLIC SENKE iz Splita, Simiéeva 4, 26. ST UPALO MARDL iz Splita, GotovEeva 6,
27. TESUA MARE iz Splita, Reiéeva 15, 28. TOPIC JOZE iz Splita, Narodni trg 3A, 29.
IUPAIIL MAGDE iz Splita, Narodni trg 1, 30. VAKANTE NIKOLA iz Slatina, Vr Scla 28,
31. VEIC MIRJANE iz Neori¢a, Neori¢ b. b 32. VLAJCEVIC LIUBE iz Splita, Narodni trg
1, 33. VUKOREPA MATUE iz Splita, Narodni trg 1, 34. VUKK‘ JURE iz Splita, Adamova
3, 35. ZEKAN IVO iz Splita, Papandopulova 13, 36. MRKLIC VANJE iz Splita, Narodni trg
1, i 37. SULJUG MARIJE iz Splita, Ivanideviéeva 45, koje zastupa punomoénik Tomislav
Krka, odvjetnik u Splitu, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-49/01 od
30. stje¢nja 2017, u sjednici vijeéa odrzanoj 1. oZujka 2017,

rijesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba stetajnih vjerovnika 1. ALAPIC KATICE iz Splita,
Marjanski put 12, 2. ARSENOVIC ANKICE iz Splita, MaZuranicevo Setaliste 132, 3.
BLAZEVIC LIUBICE iz Splita, Narodni trg 1, 4. BESLIC BONI iz Splita, Valpovacka 13, 5.
BOBAN IVANA iz Solina, P. Kredimira 29, 6. BOGOTIC DALIBORA iz Sphtd
Vukovarska 34, 7. CATIPOVIC GORDANE iz Splita, Mosecka 69, 8. DRAGICEVIC
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TONCA iz Splita, Drziceva 4, 9. GOISAL 1C IVANA iz Splita, Narodni frg 1, 10.
GRGUREVIC ANTE iz Splita, Plangiceva 6, 11. GUDIC JOZE iz Q])llld Doverska 37, 12,
JELAVIC JOZE iz Splita, Manugka poljana 3, 13. KATAVIC IVKE iz Splita, .Slcpmavcl 85,
14. KUZMIC KATI CL iz Splita, Eluwgovaci\a 28, 15. LOVRIC DANICE iz Podstrane,
Vudevica 15, 16. LACA ANI iz Qpllm KrleZina 22, 17. MATIEVIC MARLIE iz Splita,
Narodni trg 1, 18. MILETICA IVE iz Splita, Mosecka 42, 19, PENOVIC ANICE iz Splita,
Palmotideva 2, 20, PENOVIC KATE iz Splita, Pujanke 30, 21. PERAJICA IVANA iz Splila,

Narodni trg 1, 22. PRKIC CVITE iz Kadtel Sucurca, Cesta F. Tudmana 126, 23. RAI)()’%
JELE iz Sphla Vinkovagka 5, 24. RADIC IVANKE iz Dugog Rata, Hrvatske mornarice 35,
25. SABLIC SENKE iz Splita, Simiéeva 4, 26. STUPALO MARIJE iz, Splita, Gotovéeva 0,
27. TESIJA MARE iz Splita, Reiceva 15, 28. TOPIC JOZE iz Splita, Narodni trg 3A, 29.
IUPAFI(‘ MAGDE iz Splita, Narodni trg 1, 30. VAKANTE NiKOLF iz Slatina, Vr Sela 28,
31. VEIC MIRJANE iz Neori¢a, Neorié b. h 32. VLAJCEVIC LIUBE iz Splita, Narodni trg
1, 33. VUKOREP MATULE iz Splita, Nau)dm trg 1, 34, VUKIC JURF iz. Splita, Adamowva 3,
35 ZEKAN IVE iz Splita, Papandopulova 13, 36. MRKLIC VANIJE iz Splita, Narodni frp 1,
i 37. SULIUG MARLUIE iz Splita, Tvanifeviceva 45 i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u
Splitu postovni broj St-49/01 od 30. sijeénja 2017,

ObrazloZenje

RjeSenjem oznacenim u izreci prvostupanjski je odbacio prijavu trazbine stecajnih
vjerovnika navedenih u izreel rjesenja kao nepravodobne. U obrazloZenju rjedenja se navodi
da je prvo ispitno rodiste u steajnom pobtupku nad ste¢ajnim duZnikom odrZano 22, studenog
2001. Stecajni vjerovnici podnijeli su prijavu svoje traZbine 12. prosinca 2013, nakon proteka
roka od tri mjeseca nakon odrzanog prvog ispitnog rodidta propisanog &l. 176. st. 2. Ste€ajnog
zakona (,Narodne novine® broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 82/06, 116/10, 25/12 i
133/12; u daljnjem tekstu: SZ). Stoga je prvostupanjski sud prijavu  vjerovnika kao
nepravodobnu odbacio prema odredbi &l. 176. st. 4. S$7-a.

Vjerovnici su izjavili Zalbu zbog zalbenih razloga pog:,lcsno 1 nepotpuno utvrdenog
¢injeni¢nog stanja, pogresne primjene Ste¢ajnog zakona i pogresne primjena Zakona o
trgovackim drudtvima (,,Narodne novine* broj 152/11 — pro&iiéeni tekst; u daljnjem tekstu:
Z1D) s prijedlogom da drugostupanjski sud uvazi zalbu i rjesenje ukine. U bitnom
istiCunepravilnosti podinjene prilikom i u vezi s pretvorbom stedajnog duznika i statusnih
promjena druStava povezanih sa stefajnim duZnikom zbog kojih stelajni vierovnici nisu
uspjelt namiriti svoje trazbine. Smatraju da je ispunjena pretpostavka odgovornosti duZnika
prema odredbi ¢l. 10. ZTD-a kao osnivada drudtva u kojem ne mogu ostvariti svoje utvrdene
trazbine.

Zalba nijc osnovana.

[spituju¢i pobijano rje§enje po &l 365. st. 1.1 2. i &l 381. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 84/08, 123/08, 57/11 i
23/13; u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s &l. 6. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi,

pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. 1.
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2.4, 8,9, 11, 13,1 14, ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da

je pobijana odluka pravilna i zakonita.

Pravilno je prvostupanjski sud ocijenio da je prijava trazbine steCajnih vierovnika
nepravodobna jer je podnesena nakon proteka roka od tr mjeseca od odrZzanog prvog ispi thog
ro¢ifta. Ovo stoga §to je odredbom &l 176. st. 2. SZ-a propisano da traZbine prijavijene nakon
isteka roka za prijavljivanje koje nisu ispitane na ispitnom rodiftu e trazbine prijavljenc
najkasnije u roku od tri mjeseca nakon prvog ispitnog rodidta, ali ne poslije objavljivanja
poziva za zavrino ro¢iste se mogu ispitati na jednon ili vie poscbnih ispitnih ro¢ista koja ée,
na prijedlog vijerovnika koji nisu pravodobno podnijeli svoie trazbine, odrediti steajni sudac
rjeSenjem uz uvjet da u roku od 15 dana solidarno uplate predujam za pokrice trodkova tog
rotidta. Stavkom 4. istog ¢lanka odredeno je da e se prijave podnesene nakon isteka rokova
iz st 2, €. 176. SZ-a odbaciti. Stoga je prvostupanjski sud uz primjenu odredbi & 176. st. 4. i
5. 8Z-a pravilno odbacio prijavu kao nepravodobnu.

Neosnovano Zalitelji u Zalbi dovode u vezu svoju nemoguénost naplate utvrdenih
trazbina u steajnom postupku nad Laurus central d.o.0. i pravodobnodéu prijave u stedajnom
postupku nad Laurus d.d. Svoje traZbine steCajni vjerovnici prema duZniku ostvaruju u
steCajnom postupku podnoSenjem prijave u rokovima propisanim zakonom. Kako je taj rok
protekao prije vise od deset godina, prijava trabine je nepravodobna i nije mogudce ispitivati
osnovanost takve prijave.

Shjedom navedenog, valjalo je na temelju &L 380. t. 2. ZPP-a, u vezi s &l. 6. Sz-a,
Zalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeenie.

U Zagrebu 1. ozujka 2017.




