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    REPUBLIKA HRVATSKA 					
TRGOVAČKI SUD U PAZINU
   52000 PAZIN, Dršćevka 1 					       

R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Pazinu, po stečajnom sucu Ivanu Dujiću, po prijedlogu predlagatelja ZLATNA d.o.o. Poreč, Mate Vlašića 45b, OIB 67046864180, zastupanog po punomoćnicima iz Zajedničkog odvjetničkog ureda Goran Veljović, Siniša Borštner, Denis Jelenković, Merima Ibrahimović, Andrej Stanič, Ivana Bilić Komparić, Vladimir Veljović i Milena Veljović, iz Pule, radi otvaranja stečajnog postupka nad dužnikom VETERINARSKA AMBULANTA POREČ d.o.o. Poreč, Mate Vlašića bb, OIB 30182032532, zastupanog po punomoćniku Đorđu Perkoviću, odvjetniku u Pagu, 19. siječnja 2018.

				     r i j e š i o   j e

	Odbacuje se zahtjev predlagatelja ZLATNA d.o.o. Poreč, Mate Vlašića 45b, OIB 67046864180, za naknadu troškova postupka.

Obrazloženje

Rješenjem ovog suda posl.br. St-530/2017-35 od 27. studenog 2017. je, temeljem čl. 128. st. 9. SZ-a, obustavljen postupak po prijedlogu predlagatelja ZLATNA d.o.o. Poreč, Mate Vlašića 45b, OIB 67046864180, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom VETERINARSKA AMBULANTA POREČ d.o.o. Poreč, Mate Vlašića bb, OIB 30182032532.
	Protiv tog rješenja predlagatelj je izjavio pravovremenu žalbu.
	Predlagatelj je u podnesku od 13. prosinca 2017. predložio i da sud dopuni to rješenje na način da dužniku naloži da mu naknadi troškove postupka specificirane u tom podnesku.
	Sud nalazi da ne postoje uvjeti za dopunu rješenja posl.br. St-530/2017-35 od 27. studenog 2017. Naime, u trenutku donošenja tog rješenja predlagatelj još nije postavio zahtjev za naknadu troškova pa sud o tome nije mogao ni odlučivati.
	Stoga je o zahtjevu predlagatelja za naknadu troškova postupka sud odlučio ovim rješenjem (ne dopunskim).
	  Odredbom čl. 164. st . 3. Zakona o parničnom postupku (dalje: ZPP), koji se u ovom stečajnom postupku podredno primjenjuje na temelju čl. 10. Stečajnog zakona (dalje: SZ), propisano je da je zahtjev za naknadu troškova stranka dužna staviti najkasnije do završetka raspravljanja koje prethodi odlučivanju o troškovima, a ako je riječ o donošenju odluke bez prethodnog raspravljanja, stranka je dužna zahtjev za naknadu troškova staviti u prijedlogu o kojem sud treba odlučiti.
	Prenijeto na konkretan slučaj, predlagatelj je sukladno citiranoj odredbi zahtjev za naknadu troškova trebao staviti najkasnije do završetka ročišta radi izjašnjenja o prijedlogu i rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka održanog 24. studenog 2017.
	Predlagatelj to nije učinio već je zahtjev za naknadu troška prvi puta postavio u podnesku od 13. prosinca 2017.  
	Stoga je, temeljem čl. 164. st . 3. ZPP-a vezano uz čl. 10. SZ-a, odlučeno kao u izreci.

U Pazinu, 19. siječnja 2018.
  
                                                             	 		Sudac

	                                                                  		Ivan Dujić, v.r.




UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske. Žalba se podnosi putem ovog suda u dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranu u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl. 12. st. 1. Stečajnog zakona).

DNA:
- e-Oglasna ploča sudova 8 dana (čl. 12. SZ-a),
- predlagatelj po pun., 
- dužnik po pun.
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