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R E P U B L I K A  H R V A T S K A   
 

R J E Š E N J E 
 
 Općinski sud u Puli-Pola, po sucu Andreju Pudelku kao predsjednika vijeća, te 
uz sudjelovanje Monike Ferizaj Omanović, kao zapisničarke, u kaznenom predmetu 
protiv okrivljenika Vedrana Bešića zbog kaznenog djela protiv osobne slobode – 
prijetnjom iz čl. 139. st. 3. u svezi sa čl. 139. st. 2. Kaznenog zakona („Narodne novine“ 
broj: 125/11., 144/12., 56/15., 61/15., 101/17., 118/18., 126/19., 84/21., 114/22., 
114/23., 36/24. i 136/25., dalje u tekstu KZ/11), povodom optužnice Općinskog 
državnog odvjetništva u Puli-Pola broj: KO-DO-82/2026-1 od 19. ožujka 2026., 
odlučujući o prijedlogu Općinskog državnog odvjetništva u Puli-Pola da se okrivljeniku 
produlje mjere opreza, na sjednici vijeća održanoj 13. listopada 2026.,  
 

r i j e š i o    j e  
 
I. Na temelju čl. 98. st. 2. toč. 4. i 5. u svezi s čl. 123. st. 1. toč. 3. Zakona o 
kaznenom postupku („Narodne novine“ broj: 152/08., 76/09., 80/11., 91/12. - odluka 
Ustavnog suda, 143/12., 56/13., 145/13., 152/14., 70/17., 126/19., 80/22., 36/24., 
72/25. i 13/26., dalje u tekstu: ZKP/08) protiv 

 
okrivljenika VEDRANA BEŠIĆA, OIB: 08735713346, od oca pok. 
Rasima i majke Katarine, djevojački Olaj, rođenog 2. prosinca 
1991., državljanina Republike Hrvatske, sa prebivalištem Puli, Ulica 
Bože Gumpca 57, nezaposlenog, nije služio vojsku, kazneno 
osuđivanog I prekršajno kažnjavanog, trenutno na slobodi 

 
PRODULJUJU SE MJERE OPREZA 

 
1. zabrane približavanja određenoj osobi i zabrane uspostavljanja ili održavanja 

veze s određenom osobom iz čl. 98. st. 2. toč. 4. i 5. ZKP/08, i to u odnosu na: 
  
 - Nikolu Cetina, OIB: 30123856405, djelatnika Hrvatskog zavoda za socijalni 
rad, Područni ured Pula 
  
 kojem se okrivljenik ne smije približiti na razdaljinu bližu od 100 (sto) metara, 
niti s njim uspostavljati ili održavati izravne ili neizravne kontakte i veze. 
 
II.  Na temelju čl. 98. st. 7. ZKP/08 naložene mjere opreza trajat će dok za to 
postoji potreba, a najdulje do izvršnosti presude. 

 
REPUBLIKA HRVATSKA 

OPĆINSKI SUD U PULI-POLA 
Kranjčevićeva 8,52100 Pula-Pola 
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III.  Navedene mjere opreza izvršavat će, sukladno čl. 100. st. 2. ZKP/08 te čl. 9. 
do 10. Pravilnika o načinu izvršavanja mjera opreza („Narodne novine“ broj: 92/09., 
66/14. i 73/21.) djelatnici Policijske postaje Pula - Pola i svakih 30 (trideset) dana 
dostavit će pisano izvješće ovome sudu o tome da li okrivljenik izvršava mjere opreza 
iz čl. 98. st. 2. toč. 4. i 5. ZKP/08.  
 
IV. U slučaju nepridržavanja naloženih mjera opreza iste će se zamijeniti istražnim 
zatvorom. 
 
 

Obrazloženje 
 
1. Općinsko državno odvjetništvo u Puli-Pola (dalje u tekstu ODO Pula-Pola), kao 
ovlašteni tužitelj, podnijelo je ovom sudu optužnicu broj: KO-DO-82/2026-1 od 19. 
ožujka  2026. kojom se okrivljenik Vedran Bešić (dalje u tekstu: okrivljenik) tereti za 
počinjenje kaznenog djela protiv osobne slobode – prijetnjom iz čl. 139. st. 3. u svezi 
sa čl. 139. st. 2. KZ/11. 
 
2.  Optužnicom je ujedno predloženo da se protiv okrivljenika produlje mjere opreza 
zabrane približavanja određenoj osobi i zabrane uspostavljanja ili održavanja veze s 
određenom osobom iz čl. 98. st. 2. toč. 4. i 5. ZKP/08, i to u odnosu na Nikolu Cetina 
a koje su mjere opreza u odnosu na okrivljenika određene rješenjem Županijskog suda 
u Puli - Pola poslovnog broja Kir-1082/2025-4 od 24. prosinca 2025 godine.  
 
3. Na sjednici optužnog vijeća koja je 13. listopada 2026. održana u odsutnosti 
uredno pozvanih zastupnika optužbe i u odsutnosti okrivljenika kojem dostava nije 
izvršena zbog nedostupnosti, a u nazočnosti branitelja okrivljenika, razmotrena je 
potreba za daljnjom primjenom određenih mjera opreza pri čemu sukladno čl. 19.b st. 
6. ZKP/08 sudac pojedinac ima ovlasti optužnog vijeća i predsjednika vijeća.   
 
4.  Nakon uvida u spis i priložene dokaze, prema stajalištu suda i dalje egzistiraju 
svi zakonski uvjeti za daljnju primjenu određenih mjera opreza prema okrivljeniku na 
temelju čl. 123. st. 1. toč. 3. u svezi s čl. 98. st. 2. toč. 4. i 5. ZKP/08. 

 
5. Osnovana sumnja da je okrivljenik počinio kaznena djela koja mu se 
optužnicom stavljaju na teret proizlazi dokaza na kojima se optužnica temelji a to su: 
ispis dojave Policijske postaje Pula od 23. prosinca 2025. (list 13-14 spisa), izvješće 
Policijske postaje Pula-Pola od 23. prosinca 2025. (list 15-16 spisa), zapisnik o 
zaprimanju kaznene prijave od 23. prosinca 2025. na okolnost vremena i mjesta 
podnošenja, te identiteta podnositelja (list 17-18 spisa), zapisnik o ispitivanju 
osumnjičenog Vedrana Bešića po članku 208.a ZKP/08 u Policijskoj postaji Pula-Pola 
od 23. prosinca 2025. sa DVD snimkom ispitivanja (list 20-22 i 24 spisa), zapisnik o 
privremenom oduzimanju predmeta od 23. prosinca 2025. (list 25-26 spisa), potvrda o 
privremenom oduzimanju predmeta broj 00268567 od 23. prosinca 2025. (list 27 
spisa), zapisnik o prvom ispitivanju okrivljenog Vedrana Bešića u Općinskom 
državnom odvjetništvu u Puli-Pola od 24. prosinca 2025. sa DVD snimkom ispitivanja 
(list 69-74 spisa), zapisnik o ispitivanju svjedoka – žrtve Nikole Cetina (list 149-154 
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spisa) i zapisnik o ispitivanju svjedoka Katarine Bešić na Županijskom sudu u Puli-Pola 
26. veljače 2026. (list 163-165 spisa). 
 
6. Naime, žrtva Nikola Cetina je u svom iskazu opisano postupanje okrivljenika 
prema njemu, odnosno naveo je kako je okrivljenik kada ga je vidio počeo vikati na 
njega da je on policija i da se gubi iz stana, da ga je pri tome uhvatio za nadlakticu i 
počeo ga vući izvan stana, a zatim je uzeo mobitel i počeo snimati te je vikao na njega 
i rekao Policija gamad, sve vas treba pobiti". Nikola Cetina je pojasnio kako je on u 
predmetni stan došao kao djelatnik Hrvatskog zavoda za socijalni rad u vezi zahtjeva 
za zajamčenu minimalnu naknadu, koji zahtjev je podnio Zlatan Bešić, a koji je brat 
okrivljenika. Iako okrivljenik u svom iskazu negira upućivanje prijetnji, a i u svom iskazu 
majka okrivljenika navodi kako okrivljenik nije uputio nikakve prijetnje, kada se uzme u 
obzir da Nikola Cetina nije u nikakvom odnosu s okrivljenikom te da je predmetnog 
dana postupao u okviru svojih radnih zadataka, ovaj sud zaključuje kako isti nema 
nikakav interes neistinito teretiti okrivljenika za počinjenje kaznenog djela na njegovu 
štetu, niti ista ima ikakav motiv pozivati policiju odmah nakon upućivanja prijetnji, ako 
se iste nisu zaista i dogodile.  Iz navedenog proizlazi osnovana sumnja da je okrivljenik 
počinio kazneno djela prijetnje iz čl. 139. st. 3. u svezi sa čl. 139. st. 2. KZ/11 kao prvi 
preduvjet za određivanje, odnosno sada produljenje mjera opreza.   
 
7. Nadalje, ocjena je ovog suda da u konkretnom slučaju postoje razlozi za 
određivanje istražnog zatvora protiv okrivljenika na temelju zakonske osnove iz čl. 123. 
st. 1. toč. 3. ZKP/08, jer postoje osobite okolnosti koje upućuju na opasnost da će 
okrivljenik ponoviti kazneno djelo, odnosno da će počiniti teže kazneno djelo za koje 
je prema zakonu moguće izreći kaznu zatvora od pet godina ili težu kaznu, kojim prijeti. 
Naime, okrivljenik je u pet navrata kazneno osuđivan pri čemu je Presudom Općinskog 
suda Buje poslovni broj K-271/11, pravomoćna 25. svibnja 2012. osuđen na uvjetnu 
kaznu zbog kaznenog djela teške krađe, nakon čega je u tri navrata osuđen zbog 
istovjetnog kaznenog djela koje mu se i u ovom predmetu stavlja na teret, odnosno 
zbog kaznenog djela prijetnje. Pri tome su mu najprije Presudom K-478/14, 
pravomoćna 3. prosinca 2014. i Presudom poslovni broj K-1264/15, pravomoćna 5. 
studenog 2015. izrečene uvjete, da bi mu Presudom poslovni broj K-90/18, 
pravomoćna 25. srpnja 2018. bila izrečena kazna zatora u trajanju od dvije godine i 
šest mjeseci. Uz to, okrivljenik je i na području Republike Slovenije pravomoćno 
osuđen zbog kaznenih djela protiv propisa o strancima. Sve navedeno ukazuje na 
upornost okrivljenika pri počinjenju kaznenih djela te on i ponavlja istovjetna kaznena 
djela te niti kazna zatvora na koju je ranije bio osuđen nije utjecala na okrivljenika da 
promijeni svoje postupanje. Okrivljenik je i u jednom navrata prekršajno kažnjen 
novčanom kaznom zbog prekršaja iz Zakona o prebivalištu te je protiv njega donesena 
i Presuda ovog suda poslovni broj K-85/2020 od 13. prosinca 2024. kojom je okrivljenik 
ponovno zbog kaznenih djela prijetnje, ali i drugih kaznenih djela osuđen na kaznu 
zatvora u trajanju od tri godine i šest mjeseci. Osim toga, protiv okrivljenika je 
podignuta zbog kaznenog djela prijetnje i optužnica koja je potvrđena rješenjem ovoga 
suda poslovni broj K-214/2023 Kov-237/2024 od 11. rujna 2024., pa iako se radi o 
postupcima koji su još u tijeku, navedeni ukazuju na obrazac postupanja na strani 
okrivljenika i njegovu upornost u počinjenju kaznenih djela.  

 
8.  Međutim, obzirom je okrivljenik u dosadašnjem tijeku postupka postupao u 
skladu s izrečenim mjerama opreza, stajalište je suda da se svrha zbog koje je moguće 
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odrediti istražni zatvor može ostvariti i primjenom određenih mjera opreza iz čl. 98. st. 
2. toč. 4. i 5. ZKP/08 kao blažom mjerom jer će se upravo tim mjerama žrtvama 
nastaviti pružati dovoljna razina zaštite uslijed primjene mjera opreza zabrane 
približavanja i uspostavljanja kontakata, a koje mjere opreza u dosadašnjem tijeku 
postupka su i djelovale pozitivno na okrivljenika te se isti nije više pojavljivao kao 
počinitelj kaznenih djela. Pri tome je sud uzeo u obzir i očitovanje oštećenika koji je 
naveo kako on smatra da nije potrebno daljnje produljenje mjera opreza, ali unatoč 
tome, obzirom na višestruku kaznenu osuđivanost okrivljenika i postupke koji su protiv 
njega u tijeku zbog istovjetnih kaznenih djela, ovaj sud drži da je ipak potrebno produljiti 
mjere opreza prema okrivljeniku kako bi se i dalje djelovalo na njega da se ne javlja 
kao počinitelj novih kaznenih djela.  
 

 
U Puli, 13. listopada 2026. godine  

 
   Predsjednik vijeća  

Andrej Pudelko  
 
 
UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: 

Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 3 (tri) dana od dana primitka 
istog. Žalba se podnosi ovome sudu u tri istovjetna primjerka, a odluku o žalbi donosi 
Županijski sud u Puli-Pola. 

Žalba ne odgađa izvršenje rješenja. 
 
Dna: 

1. Općinsko državno odvjetništvo u Puli-Pola, na spis broj: KO-DO-82/2026 
2. Okrivljenik Vedran Bešić 
3. Branitelj okrivljenika Nikola Jukić, odvjetnik iz Pule  
4. Žrtva Nikola Cetina – putem poslodavca HZSR Pula – na znanje 
5. PU Istarska, PP Pula na broj K-1499/2025 
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