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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU

Split, SukoiSanska 6 Poslovni broj: St-703/2022-49

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Grui¢, u postupku radi naknadne
diobe SteCajne mase iza BORG RAZVOJI d.o.o. u ste€aju, OIB: 59580477659,
Zagreb, Zdenacki Zavoj 14, dana 11. oZzujka 2025.

rijesio je

I. SteC¢ajnom upravitelju Renatu Sabljicu iz Zagreba, Zdenacki zavoj 14, OIB:
74644810692:

a) odreduje se nagrada za obavljanje sluzbe ste¢ajnog upravitelja u iznosu od
9.735,85 EUR, uve¢ano za 7,5% osnovom troSkova obveznog doprinosa za
zdravstveno osiguranje u iznosu od 730,19 EUR, dakle, u sveukupnom iznosu od
10.466,04 EUR

b) odobrava se naknada stvarnih troSkova u ovom ste€ajnom postupku u
ukupnom iznosu od 176,66 EUR neto, uvecanog za pripadajuce poreze, prireze i
doprinose.

II. Ovlaséuje se steCajni upravitelj iz sredstava steCajne mase isplatiti iznos
nagrade iz toCke l.a) izreke ovog rjeSenja po pravomocnosti ovog rieSenja i rieSenja o
zaklju€enju ovog ste€ajnog postupka te iznos stvarnih troSkova iz toCke 1.b) izreke
ovog rjeSenja po pravomocnosti ovog rjeSenja, a sve to uz podmirenje pripadajucih
poreza, prireza i doprinosa.

ObrazloZenje

1. RjeSenjem ovog suda poslovni broj 11.St-703/2022-2 od 29. prosinca 2022.
odreden je nastavak postupka radi naknadne diobe steCajne mase iza ste€ajnog
duznika BORG RAZVOJI d.o.o., OIB: 38632964484, Split, Put Firula bb, Bobanovi
dvori.

2. Podneskom zaprimljenim kod ovog suda 24. veljate 2025. (stranice 235-
245 spisa) ste€ajni upravitelj Renato Sablji¢ zatrazZio je odredivanje nagrade za rad u
ovom stecCajnom postupku. U tom podnesku ste€ajni upravitelj navodi da je sukladno
odluci skupstine vjerovnika unovCio nekretnine steCajnog duznika Kkoje su
predstavljale jedinu imovinu koja je ulazila u steCajnu masu, za ukupan iznos
kupovnine od 221.285,85 EUR i pri tom daje detaljan prikaz obavljenih radnji u ovom
ste€ajnom postupku. U tom smislu, u bithom istiCe da je za vrijeme trajanja ste€ajnog
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postupka, izmedu ostalog, uputio zahtjeve bivSoj upravi za dostavu poslovne
dokumentacije i tijelima javne vlasti za dostavu relevantnih podataka i dokumentacije.

Dalje navodi da je izradio i dostavio sudu izvjeS¢e o gospodarskom polozaju
duznika i drugu dokumentaciju potrebnu za ispitno i izvjeStajno rociste, sudjelovao na
rociStu, redovito dostavljao kvartalna izvjeS¢a o tijeku ste€ajnog postupka i stanju
steCajne mase, preuzeo steCajnu masu, angazirao knjigovodstveni servis, doveo u
red ocCevidnik knjigovodstvenih podataka do dana otvaranja steCajnoga postupka,
sastavio predracun troSkova ste€ajnoga postupka te pocetno stanje imovine duznika,
kao dobar gospodar brinuo se o poslovima potrebnim da bi se sprijecilo nastupanje
Stete nad sredstvima duznika, vodio poslovne knjige i evidencije ste¢ajnog duznika,
ispitao pristigle prijave trazbina, sastavio tablicu prijavljenih i osporenih trazbina visih
redova, pribavio procjenu vrijednosti nekretnine ste€ajnog duznika po ovlastenom
sudskom vjestaku, predloZio sazivanje skupstine vjerovnika za dono$enje odluke o
utvrdenju vrijednosti te odluke o nacinu i uvjetima unov&enja nekretnina ste€ajnog
duznika. IstiCe i da je sastavio prijedlog obrac¢una troskova ste€ajnog postupka za
uplatu predujma troSkova steajnog postupka, sukladno odlukama skupS$tine
vjerovnika sastavio i sklopio ugovor o kupoprodaji sa vjerovnikom - kupcem i izvrSio
predaju u posjed tih nekretnina, pribavio dokumentaciju o nacinu stjecanja nekretnine
ste€ajnog duznika kao dokaz da nekretnina nije u sustavu poreza na dodanu
vrijednost, dostavio obracun troSkova postupka, izradio zavrdni racun te zavrsni
diobni popis. Konacno, istie da ¢e provesti zavrSnu diobu nakon odobrenja zavrSnog
racuna.

Kako unov€ena vrijednost nekretnina iznosi 221.285,85 EUR, stecajni
upravitelj predlaZze sudu odredivanje nagrade ste¢ajnom upravitelju u iznosu 50% od
iznosa izraCuna nagrade prema Uredbi o kriterijima i nacinu obraduna i plac¢anja
nagrade stecajnim upraviteljima. Slijedom navedenog predlaze se da sud donese
rieSenje o odredivanju nagrade za rad steCajnom upravitelju u iznosu od 9.735,85
EUR.

3. Podneskom od 24. veljaCe 2025. (stranice 246-257 spisa), ste€ajni
upravitelj zatraZio je odobravanje stvarnih troSkova u ukupnom iznosu od 176,66
EUR, specificirajuci isti kako slijedi:

- troSkovi postarine u iznosu od 23,90 EUR (upit HZMO, upit DGU, upit CVH, upit OS
Split - ZK odjel Supetar, ZK odjel Split, ZK odjel Stari Grad, dopis bivSoj upravi
duznika, dopis zakonskom zastupniku bivSeg vecinskog udjeli¢ara, upit OS Pazin —
ZK odjel Labin, dopisi HPB)

- trosSkovi biljega u iznosu od 2,65 EUR + troSkovi postarine u iznosu od 1,63 EUR
(dopis Luckoj kapetaniji Split)

- tro$ak izrade pecata u iznosu od 18,58 EUR

- troSak uredskog materijala u iznosu od 26,23 EUR

- troSak javnog biljeZznika u iznosu od 12,06 EUR

- putni troSkovi u iznosu od 91,18 EUR.

Svoj zahtjev steCajni upravitelj dokumentirao je pripadajuéim racunima (stranice 248-
257 spisa).

4. Odredbom c¢&lanka 94. StecCajnog zakona ("“Narodne novine” broj 71/15,
104/17 i 36/22; dalje: SZ) propisano je da ste€ajni upravitelj ima pravo na nagradu za
svoj rad te na naknadu stvarnih troSkova (stavak 1.). Nagradu ste€ajnom upravitelju
rieSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje
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kriterije i nacin obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (stavak 2.), a
naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga, obrazlozenoga i
dokumentiranoga izvjeS¢a ste€ajnoga upravitelja (stavak 3.).

5. Odredbom c¢lanka 2. Uredbe o kriteriima i nacinu obraCuna i pla¢anja
nagrade steCajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj 105/15, dalje: Uredba)
propisano je da steCajni upravitelj ima pravo na nagradu za izvrSene poslove
steCajnoupraviteljske sluzbe, a ¢lankom 5. stavkom 1. propisano je da sud rjeSenjem
utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir obujam i slozenost poslova, rad steCajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unov€ene steCajne mase.

6. Odredbom clanka 5. stavak 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem
utvrduje visinu nagrade, uzimajuci u obzir obujam i slozenost poslova, rad steCajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovcene ste€ajne mase.

7. Odredbom clanka 7. Uredbe propisano je da se nagrada steCajnom
upravitelju s osnove vrijednosti unovCene steCajne mase obraCunava primjenom
tablice vrijednosti unov€ene stecajne mase i nagrade u postocima.

8. Temeljem naprijed citirane odredbe Clanka 5. stavka 1. Uredbe, prilikom
odredivanja nagrade steCajnom upravitelju valja uzeti u obzir i obujam i sloZzenost
poslova te rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina.

9. TeleoloSkom analizom citiranih odredbi jasno se razvidi da se visina
nagrade steCajnom upraviteljima (nakon $to dovrSe sve poslove za koje su
imenovani), utvrduje uzimajuci u obzir dva temeljna kriterija:

1. obujam i slozenost svih obavljenih poslova

2. vrijednost unovCene steCajne mase, pri Cemu se je, ako je steCajni postupak
zakljuen nakon prihvac¢anja steCajnom plana, osnovica za obraCun nagrade je
procijenjena vrijednost imovine ste€ajnog duznika prema popisu ste€ajnog upravitelja
i stanju poslovnih knjiga.

10. Nadalje, analizom 2. kriterija (tablica vrijednosti unovCene ste€ajne mase i
nagrade u postocima - sukladno ¢lanku 7. Uredbe) u osnovnom je razvidno da ¢e
primjerena nagrada steCajnom upravitelja biti ve¢a sto je veCe unovcCenje stecCajne
mase (veca unovCena steCajna masa najceS¢e podrazumijeva i veci broj ste€ajnih
vjerovnika, odnosno veci obim poslova steCajnog upravitelja koje on treba obaviti u
postupku ispitivanja trazbina, unovCenja steCajne mase i njene raspodjele
vjerovnicima, a po namirenju svih troSkova steCajnog postupka i ostalih obveza
steCajne mase).

11. Tu direktnu vezu izmedu pripadne nagrade i veli€ine vrijednost unovCene
ste€ajne mase, zakonodavac nadalje jo$ ,finije”“ ureduje kada uoCava da ta veza nije
linearna (jedinstven postotak od ukupnog unovCenja) pa propisuje razrede unovcenja
(osam) za koje se pripadna nagrada u postocima smanjuje (od 16% do 1% te nadalje
pripadnu nagradu i maksimalizira na iznos od 630.000,00 kn brutto (Clanak 6.
Uredbe).

12. Takvo nelinearno povecanje pripadne nagrade, proizlazi iz stava (i prakse)
da za svaki stupanj povecanja veliine unovCenja ne slijedi i isti stupanj pripadnog
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povecanje opsega svih obavljenih poslova steajnog upravitelja (vezanih uz to
povecano unovcenje), sukladno ¢emu bi tako utvrdeni iznos nagrade (po umanjenim
stupnjevima razreda unovcenja) bio najpripadniji (pravi€niji) stvarnom obimu i
kvalitetu obavljenih poslova ste€ajnog upravitelja za najceSce (prosjecne) sluCajeve u
konkretnoj ste€ajnoj praksi; prosje€an broj vjerovnika, vrijednost i struktura steCajne
mase itd.).

13. Upravo u tom smislu se i u sudskoj praksi (u najvecem broju slu€ajeva -
prosje¢ni sluc€ajevi) odredivanje konaCne nagrade za rada steCajnih upravitelja
najéeS¢e provodi ,samo” po 2. kriteriju (primjenom tablice vrijednosti unovCene
ste€ajne mase i nagrade u postocima), jer se u takvim slu€ajevima (prosje€an broj
vjerovnika i visina unovCenja, odnosno stupanj namirenja) moze razumno utvrditi
postojanje razmjernosti izmedu dvaju temeljnih kriterija (visine unov€ene stecCajne
mase i obujma i sloZenost svih obavljenih poslova steCajnih upravitelja).

14. Dakle, samo u sluCajevima kada se moZe zaklju€iti (i utvrditi) da visina
unovc€enja ste€ajne mase (i namirenja vjerovnika) u sebi upravo akceptira i pripadni
obujam i sloZenost obavljenih poslova i rad steajnog upravitelja na ispitivanju
trazbina, nagrada steCajnim upraviteljima upravo bi odgovarala onoj utvrdenoj samo
primjenom tablice za izraun nagrade s osnova procjene vrijednosti unovéene
steCajne mase.

15. U ste€ajnim postupcima, pak, kada je unovCena steCajna masa u
razvidnom nesrazmjeru sa obujmom i sloZenosti svih stvarno obavljenih poslova
steCajnog upravitelja, odredivanje nagrade steCajnom upravitelju samo temeljem
postotka od vrijednosti unovCene steCajne mase (Clanak 7. Uredbe) bilo bi
neprimjereno samoj biti Uredbe, jer bi tako utvrdena nagrada bila viSe posljedica
datih okolnosti (nepovoljnih za duznika, a povoljnih za ste€ajnog upravitelja i
obratno), a ne i stvarnog obujma i sloZzenosti svih obavljenih poslova.

16. U odnosu na ranije navedeno, prema misljenju ovoga suda, pripadnu
nagradu steCajnim upraviteljima temeljem postotka od vrijednosti unovCene stecajne
mase (Clanak 7. Uredbe) valja uvijek sagledavati i kroz obujam i slozenost svih
stvarno obavljenih poslova (Clanak 5. Uredbe) iz ¢ega bi slijedilo da bi i nagrada u
konacCnici mogla biti manja, jednaka ili ve¢a od one koja bi se utvrdivala samo na
temelju (postotka) vrijednosti unovcene steCajne mase (€lanak 7. Uredbe).

17. Sukladno prethodnom, ovaj sud (koji je temeljem navedenih kriterija
ocijenio da su obavljeni radovi nizeg/srednjeg obujma i stupnja slozenosti) pripadnu
nagradu stec¢ajnom upravitelju odreduje u iznosu od 50% od one nagrade koja bi mu
inaCe pripala samo po osnovu vrijednosti unovéene ste€ajne mase u iznosu od
146.709,48 kn / 19.471,69 EUR (za unovCenje mase od 1.667.278,24 kn prema
tablici iz ¢lanka 7. Uredbe), dakle, u iznosu od 9.735,85 EUR (9.735,85 EUR =
19.471,69 EUR x 0,5), a koji iznos valja uvecati za 7,5% na ime doprinosa za
zdravstveno osiguranje temeljem odredbe Clanka 113. stavak 1. toCka 2.1. Zakona o
doprinosima (,Narodne novine“ broj: 84/08, 152/08, 94/09, 18/11, 22/12, 144/12,
148/13, 41/14, 143/14 i 115/16), odnosno za iznos od 730,19 EUR, radi Cega je
temeljem odredbe ¢lanaka 5. i 7. Uredbe odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod
tockom l.a).
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18. Nadalje, steCajni upravitelj Renato Sablji¢ zatrazio je i da mu se odredi
naknada stvarnih troSkova u ovom steCajnom postupku, a u privitku svog zahtjeva
steCajni upravitelj dostavio je raCune kojima dokazuje visinu nastalih troskova.

19. Iz obrazlozenog zahtjeva i zahtjevu prileZze¢ih dokaza o nastalim
troSkovima proizlazi kako su zatrazeni troSkovi u cijelosti osnovani jer su ti troSkovi
bili opravdani, odnosno potrebni za vodenje ste€ajnog postupka te su dokumentirani
odgovarajucom dokumentacijom pa je zahtjev steCajnog upravitelja za naknadom
troSka u ukupnom iznosu od 176,66 EUR valjalo prihvatiti.

20. Odredbom c¢lanka 94. stavka 1. SZ-a propisano je da ste€ajni upravitelj
ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu stvarnih troSkova, a stavkom 3. da
naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanog, obrazlozenog i
dokumentiranog izvjeS¢a ste€ajnog upravitelja.

21. Stecajni upravitelj je o nastalim troSkovima dostavio pisano, obrazlozeno i
dokumentirano izvjeS¢e, koje ovaj sud u cijelosti prihvaca, radi Cega je, a temeljem
odredbe ¢lanka 94. SZ-a, odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod to¢kom |.b).

22. Odobreni iznos naknade stvarnog troSka stecajni upravitelj isplatit ¢e
nakon pravomocénosti ovog rjeSenja, a iznos nagrade za obavljeni rad nakon
pravomocnosti ovog rjeSenja i pravomocnosti rieSenja o zaklju¢enju ovog steCajnog
postupka iz sredstava steCajne mase uz podmirenje pripadajucih poreza, prireza i
doprinosa, slijedom cega je, temeljem odredbe €lanka 154. i 155. SZ-a u vezi sa
¢lankom 2. stavkom 1. Uredbe, odlu¢eno kao u izreci ovog rjeSenja pod tockom II.

U Splitu 11. oZujka 2025.

Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba. Zalba se moze
izjaviti u roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se
obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri
primjerka, a o istoj odlucCuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:
- ste€ajnom upravitelju Renatu Sablji¢u
- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- spis

Dokument je elektroni&ki potpisan: ENHR

ANA GOLUB O=TRGOVACKI SUD U SPLITU
GRUIC 2.5.4.97=#130D48523330383432323937393236

B . R L=SPLIT
Vrijeme potpisivanja: S=GOLUB GRUIC

11-03-2025 G=ANA
14:11:27 CN=ANA GOLUB GRUIC




Broj zapisa: 9-30874-484ae
Kontrolni broj: 0e848-223a3-02b6d

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=ANA GOLUB GRUIC, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Splitu potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/
https://usluge.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti-dokumenta/?brojZapisa=9-30874-484ae&kontrolniBroj=0e848-223a3-02b6d

		2025-03-11T13:11:27+0000
	ANA GOLUB GRUIĆ




