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     REPUBLIKA HRVATSKA
 TRGOVAČKI SUD U PAZINU
      Dršćevka 1, 52000 Pazin


R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

	Trgovački sud u Pazinu, po sucu Damiru Rabaru, u skraćenom stečajnom postupku nad pravnom osobom (dužnikom) ASSUNTA j. d. o. o. Poreč, Špadići 44, OIB 95874088608, MBS 130050526,, odlučujući o žalbi EMANUELEA CAVEDONA, Piazza A. de Gasperi 12, Padova, Italija, OIB: 69561791307, zastupan po punomoćniku Dejvidu Kazalcu, Viadimira Nazora 7, Poreč, izjavljenoj 18. prosinca 2017. protiv ovosudnog rješenja posl. br. 11 St-415/2017-4 od 22. rujna 2017., 17. svibnja 2018. 

r i j e š i o   j e

Odbacuje se žalba Emanuelea Cavedona, Piazza A. de Gasperi 12, Padova, zastupane po punomoćniku Dejvidu Kazalcu, odvjetniku iz Poreča. izjavljena 18. prosinca 2017. protiv ovosudnog rješenja posl. br. 11 St-415/2017-4 od 22. rujna 2017., kao nepravodobna.


Obrazloženje

Ovosudnim rješenjem posl. br. 11 St-415/2017-4 od 22. rujna 2017., na temelju odredbi čl. 431. i 432. Stečajnog zakona (Narodne novine br. 71/15, nadalje SZ), vezano uz čl. 131., 132. i čl. 286. SZ-a, istovremeno je otvoren i zaključen skraćeni stečajni postupak nad dužnikom ASSUNTA j. d.o.o. Poreč, imenovan je stečajni upravitelj, te je određeno da će se po pravomoćnosti tog rješenja dužnik brisati iz sudskog registra. Rješenje je postalo pravomoćno 10. listopada 2017.
Protiv tog rješenja dužnik je 14. prosinca 2017. izjavio žalbu.
Žalitelj u žalbi navodi da je sin odnosno zakonski nasljednik Assunte Montecchio i Giorgia Cavedona.
	U bitnome smatra da se presumpcija dostave iz članka 12.st.2. Stečajnog zakona nije mogla primijeniti u ovom slučaju. Naime, jedini član uprave stečajnog dužnika Assunta Montecchio umrla je 23. prosinca 2016. godine. Ona je ujedno bila i jedna od dvoje članova društva. Drugi član društva je bio Giorgio Cavedon  inače suprug Assunte Montecchio) koji je nažalost također umro vrlo brzo nakon svoje supruge točnije 20.04.2017. godine.
	Stoga da je u vrlo kratkom periodu umrla jedina osoba ovlaštena za zastupanje društva i oba člana društva. Kako na početku nije bilo jednog člana društva, a kasnije oba člana, tako se nije mogao izabrati novi direktor. 	S obzirom da stečajni dužnik nije imao direktora odnosno osobu ovlaštenu za zastupanje, a niti vlasnike udjela društva jer nije bilo provedeno nasljeđivanje tih udjela, nitko ovlašten da nije mogao ni primiti poštom pobijano rješenje niti vidjeti e-oglasnu ploču na kojoj je bilo pobijano rješenje pa u tom smislu nije bilo načina da ovlašteni zastupnik stečajnog dužnika uloži žalbu na pobijano rješenje iz jednostavnog razloga što ovlaštene osobe društva nije bilo. Isto tako nitko ovlašten nije mogao postupiti po pozivu suda iz oglasa od 21. srpnja 2017. godine koji je objavljen na e-oglasnoj ploči da u roku od 15 dana dostave sudu ovjerovljeni popis imovine i obaveza. Iz istih razloga nitko ovlašten nije mogao uredno podmirivati financijske i druge zakonske obveze stečajnog dužnika iako su one bile vrlo male s obzirom na imovinu društva.
	Kako je pravilno ispunjenje pretpostavke iz članka 430. Stečajnog zakona odnosno da je poziv ovlaštenim osobama za zastupanje dužnika da u roku od 15 dana dostave sudu ovjerovljeni popis imovine i obaveza, uredno zaprimljen putem e-oglasne ploče (a što nije bilo moguće jer ovlaštenih osoba nije bilo ), a to nije, tako da je jasno da nisu bile ispunjene pretpostavke iz članka 431. Stečajnog zakona o otvaranju i zaključenju skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom.
	Podnositelj žalbe je sin odnosno zakonski nasljednik Assunte Montecchio i Giorgia Cavedona. Isti je ishodio Europsku potvrdu o nasljeđivanju iza oba roditelja. Istu potvrdu je preveo na hrvatski jezik dana 15. listopada 2017. godine. Došavši u Republiku Hrvatsku da prenese vlasništvo nad udjelima u stečajnom dužniku, uvidio je da je stečajni dužnik brisan iz registra temeljem pobijanog rješenja i da više ne može prenijeti vlasništvo nad udjelima društva pa tako niti izabrati novog direktora društva.
	Zakonski nasljednici žele nastaviti poslovanje društva budući da je iza društva ostalo još dosta imovine posebno u vidu vlasništva nad nekretninama, a neizvršena osnova za plaćanje je samo 5.716,19 kuna što bi zakonski nasljednici zasigurno platili.
	S obzirom da nisu bili ispunjeni uvjeti za primjenu članka 431. Stečajnog zakona odnosno za otvaranje i zaključenje skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom, a postoji zahtjev FINA-e za provedbu takvog postupka, podnositelj žalbe predlaže da sud ukine pobijano rješenje i odbije zahtjev FINA-e za pokretanje skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom ili da, sukladno članku 433. Stečajnog zakona, obustavi ovaj skraćeni stečajni postupak i donese rješenje o pokretanju prethodnog postupka.
	Prema odredbi čl. 19. st. 1. i 2. SZ-a protiv rješenja donesenoga u prvom stupnju može se izjaviti žalba. Žalba se izjavljuje u roku od osam dana od dostave prvostupanjskog rješenja, ako zakonom nije drukčije određeno. Vezano uz dostavu, prema odredbi čl. 12. st. 1. SZ-a, sudska pismena se dostavljaju objavom na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, a kada se dostava vrši na taj način, smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Sukladno odredbi čl. 12. st. 2. SZ-a, objava pismena na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova smatra se dokazom da je dostava obavljena svim sudionicima i onima za koje Stečajni zakon propisuje posebnu dostavu. Pobijano rješenje objavljeno je na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova 22. rujna 2017., pa se, sukladno navedenim zakonskim odredbama, smatra da je dostavljeno svim sudionicima postupka 30. rujna 2017. Stoga je rok za žalbu počeo teći 31. rujna 2017., a istekao je 8. listopada 2018. Dužnik je žalbu podnio 14. prosinca 2017. (predana na poštu preporučeno), dakle izvan zakonskog roka od osam dana. Osim toga, za pobijano je rješenje je već utvrđena pravomoćnost.
	Pored navedenog, odredbama članka 103. Zakona o trgovačkim društvima, propisano je da društvo prestane zbog smrti nekoga od članova, njegov nasljednik mora ostale članove bez odgađanja izvijestiti o smrti člana i, ako postoji opasnost zbog odgađanja, mora nastaviti s poslovima ostavitelja sve dotle dok ostali članovi zajedno s njime ne odrede nešto drugo. Ostali članovi dužni su na isti način privremeno nastaviti s obavljanjem poslova koji su im povjereni. U tome smislu smatra se da društvo i dalje postoji.
	Stoga nije od značaja okolnost da su osnivači dužnika Assunta Montecchio i Giorgio Cavedon umrli 23. prosinca 2016., odnosno 20. travnja 2017., već su se njihovi nasljednici trebali nastaviti obavljati s poslovima ostavitelja, te, između ostalog, i u odnosu na predmetni prijedlog za provedbu skraćenog stečajnog postupka i posljedično tome u odnosu na rješenje o otvaranju i zaključenju skraćenog stečajnog postupka.
Slijedom svega navedenog, na temelju odredbe čl. 380. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 02/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08-Odluka USRH, 123/08, 57/11, 148/11-pročišćeni tekst, 25/13, 89/14-Odluka USRH) u vezi s čl. 10. Stečajnog zakona, valjalo je žalbu odbaciti kao nepravodobnu.

U Pazinu 17. svibnja 2018. 

Sudac
Damir Rabar, v.r.



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske. Žalba se podnosi putem ovog suda u dovoljnom broju primjeraka za sud i protivnu stranu u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava se smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova (čl. 12. st. 1. Stečajnog zakona).


DNA:
1. žalitelj po pun. 
2. stečajni upravitelj Igor Lukačić, Zagreb, VII. Požarinje 2A, uz primjerak žalbe na znanje,
4. mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova (8 dana).
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