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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
STALNA SLUŽBA U DUBROVNIKU
Dubrovnik, Dr. A. Starčevića 23
 
R E P U B L I K A  H R V A T S K A
Z A K LJ U Č A K


	Trgovački sud u Splitu, Stalna služba u Dubrovniku, po sucu tog suda Diani Butigan Granić, u stečajnom postupku nad dužnikom PETROKOV-DUBROVNIK d.o.o. „u stečaju“ iz Cavtata, zastupanog po stečajnom upravitelju Draganu Josipu Kneževiću iz Dubrovnika, nakon ročišta radi izjašnjavanja o vrijednosti nekretnina i pokretnina održanog dana 17. studenog 2010. godine, u prisutnosti stečajnog upravitelja i u odsutnosti uredno pozvanog razlučnog vjerovnika Grad Ludbreg, dana 15. siječnja  2016. godine

z a k l j u č i o      j e

I	Određuje se u stečajnom postupku prodaja dijela imovine stečajnog dužnika i to nekretnina oznake: 

· kat. čest. zem. 399, kat. čest. zem. 403 upisane u z.ul. 2349 k.o. Ludbreg.

II	Utvrđuje se početna cijena od 300.000,00 kuna.

III	Nekretnine iz točke I ovog rješenja će se prodati prikupljanjem na XIV. usmenoj javnoj dražbi koja će se održati na Trgovačkom sudu u Dubrovniku, Dr. Ante Starčevića 23, sudnica 2, dana 10. veljače 2016. godine u 13,00 sati.

Nekretnina se ne može prodati ispod utvrđene cijene. 
 
IV	Na nekretnini postoji razlučno pravo u korist Grada Ludbrega.

V	Kao kupci mogu sudjelovati samo osobe koje uplate jamčevinu u iznosu od 10% od utvrđene vrijednosti nekretnine, koja se plaća u korist računa ovog suda kod Hrvatske poštanske banke broj HR 1623900011300000664, poziv na broj 10-14-2011, zaključno do 8. veljače 2016. godine. Jamčevina koja zaključno s navedenim danom ne prispije na označeni račun smatrat će se da nije plaćena. Potvrda o uplaćenoj jamčevini zajedno sa prijavom za dražbovanje koja sadrži podatke o ponuditelju (presliku osobne iskaznice ili upisa u nadležni registar) mora se dostaviti do zaključno 8. veljače 2016. godine u sudski spis pod posl. br. St.14/2011. Kasnije pristigle prijave smatrat će se nepravodobnim i neće se uzeti u obzir. Ponuditeljima kojima ponuda ne bude prihvaćena, jamčevina će se vratiti u roku od 3 dana od uplate kupovine, bez kamata. 

VI	Kupac je dužan položiti kupovinu u roku od 15 dana od pravomoćnosti rješenja o dosudi. Sve poreze, pristojbe i druge troškove u svezi s prodajom i prijenosom vlasništva snosi kupac o dospjelosti. 

VII 	Ako kupac koji je stavio najpovoljniju ponudu ne položi kupovinu u cijelosti u roku iz ovog rješenja, pokretnina će se dosuditi kupcima koji su ponudili nižu cijenu, redom prema veličini cijene koju su ponudili.

VIII	Ako kupac ili svaki slijedeći ponuditelj ne položi kupovinu u cijelosti u određenom roku, ili odustane od svoje ponude smatra se da je odustao od kupnje i gubi pravo na povrat uplaćene jamčevine. Iz položene jamčevine namirit će se troškovi nove prodaje i razlika između postignute kupovine i nove kupovine. Ako kupac u određenom roku ne položi kupovinu sud će rješenjem proglasiti prodaju nevažećom i odrediti novu prodaju. 

IX	Ovo rješenje bit će objavljeno isticanjem na oglasnoj ploči Trgovačkog suda u Splitu, Stalna služba u Dubrovniku, te u jednom od dnevnih listova.

X	Rješenje o prodaji dostavit će se Općinskom sudu u Varaždinu, ZK odjelu Ludbreg radi upisa zabilježbe rješenja o prodaji nekretnine.

XI	Nalaže se stečajnom upravitelju u roku objaviti oglas za prodaju nekretnina uz u ovom rješenju navedene uvjete prodaje, te isti oglas dostaviti Hrvatskoj gospodarskoj komori radi upisa u očevidnik nekretnina. 

XII	Dodatne informacije moguće je dobiti kod stečajnog upravitelja Dragana Josipa Kneževića na broj mobilnog telefona 091/7854372, od 9 do 13 sati, svaki radni dan.


Obrazloženje

	Rješenjem Trgovačkog suda u Dubrovniku posl. br. St.1/2009 od 2. travnja 2009. godine otvoren je stečajni postupak nad stečajnim dužnikom. 

	Nad imovinom stečajnog dužnika označenoj u točki I izreke ovog rješenja Grad Ludbreg ima pravo odvojenog namirenja (razlučno pravo).

Prema čl. 164. Stečajnog zakona (NN 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03 i 82/06 dalje u tekstu: SZ), ako razlučni vjerovnik nije pokrenuo postupak na nekretnini radi prisilnog namirenja svoje tražbine, nekretnine na kojima postoji razlučno pravo, na prijedlog stečajnog upravitelja prodaje stečajni sudac, po pravilima o ovrsi na nekretnini.

Stečajni upravitelj predložio je prodaju nekretnine.

U smislu čl.87. Ovršnog zakona (NN 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 151/04, 88/05, 67/08 dalje u tekstu: OZ), koji se na temelju čl.6. SZ na odgovarajući način u ovom postupku primjenjuje, vrijednost nekretnine sud utvrđuje zaključkom po slobodnoj ocjeni nakon održanog ročišta na kojemu će biti omogućeno strankama da se o tome izjasne. Pri utvrđivanju vrijednosti nekretnine vodit će se računa i o tome koliko ona manje vrijedi zbog tereta koji na njoj postoje. Ako u sporazumu na temelju kojega je stečeno pravo na nekretnini radi osiguranja tražbine čije se namirenje traži postoji utvrđena vrijednost nekretnine, ona će se uzeti kao mjerodavna ako se stranke drugačije ne sporazumiju u postupku pred sudom, najkasnije do donošenja zaključka o prodaji. Na ročištu radi utvrđenja nekretnine stranke su se suglasile se izvrši procjena nekretnina po ovlaštenom sudskom vještaku, te da se temeljem te procjene donese odluka o vrijednosti nekretnine. 

	U smislu čl.88. OZ-a vrijednost nekretnine sud utvrđuje odlukom o prodaji. 

	Stalni sudski vještak ovog suda iz oblasti građevinarstva Zlatko Bender, dipl. ing. arh., uz uvažavanje svih okolnosti značajnih za procjenu vrijednosti, mišljenja je da je prometna vrijednost predmetnih nekretnina iznosi 1.247.510,23 kune. Kako se u predmetnom slučaju radi o teretu na nekretninama  koji će se brisati nakon prodaje,ovaj sud smatra da upisani teret značajnije ne utječe na vrijednosti predmetnih nekretnina. S obzirom da se nekretnina nije prodala na prethodnoj dražbi, sud je vrijednost nekretnine umanjio. Stoga je sud, u smislu čl.87. SZ-a utvrdio vrijednost nekretnine kako je to navedeno u toč.II izreke, a cijena je umanjena u odnosu na prethodnu dražbu na kojoj nije bilo ponuditelja.

Zbog navedenog, na temelju spomenutih propisa i u smislu čl.90., 91., 93., 94. i 97. OZ-a u vezi sa čl.164. SZ-a, sud je odlučio kao u izreci. 


U Dubrovniku, 15. siječnja 2016. godine

									
Stečajni sudac:

								Diana Butigan Granić



POUKA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog zaključka nije dopušteno izjaviti žalbu.

DN-a:
· stečajni upravitelj – e-oglasna ploča 
· Grad Ludbreg – e-oglasna ploča 
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