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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 52 P2-3078/2023-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
lvane Mlinarié, predsjednika vije¢a, Raoula Dubravca, suca izvjestitelja i Lenke Corié
Clana vije¢a, u steCajnom predmetu nad steCajnim duznikom TILIA d.o.o0. u stecCaju,
PloCe, Trg PriSnica 4, OIB 52527162561, odluCuju¢i o zZalbi steajnog vjerovnika
ZELJKA SIPEKA iz Ploga, Trg Prisnica 4, OIB 32625762371, kojeg zastupa
punomoénik Bosko Siljeg, odvjetnik u Zagrebu, protiv rie$enja Trgovadkog suda u
Dubrovniku poslovni broj St-39/2023 od 17. kolovoza 2023., u sjednici vije¢a
odrzanoj 26. rujna 2023.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba ste¢ajnog vjerovnika Zeljka Sipeka iz Ploga,
Trg PriSnica 4, i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Dubrovniku poslovni broj
St-39/2023 od 17. kolovoza 2023. u tocCki VI. izreke u dijelu u kojem se navedeni
vjerovnik upucuje pokrenuti postupak odnosno nastaviti pokrenuti postupak radi
utvrdenja osporene trazbine jer ¢e se inaCe smatrati da je odustao od prava na
vodenje parnice.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem prvostupanjskog suda oznacenim u izreci u pobijanom dijelu
upucCuje se Zzalitelj pokrenuti ili nastaviti ve¢ pokrenuti postupak radi utvrdenja
osporenih trazbina tri steCajna vjerovnika navedena u tocki IV. izreke te je upuéen na
pokretanje parnice radi utvrdivanja osporene trazbine u roku od osam dana od dana
pravomocnosti rjeSenja, jer ¢e se u protivnom smatrati da je odustao od prava na
vodenje parnice. |1z obrazlozenja proizlazi da je stecCajni upravitelj na ispitnom rocistu
priznao trazbine navedenih vjerovnika drugog viSeg isplatnog reda, a Zalitelj osporio
jer da se vode parnice, a prijave trazbina se ne temelje na ovrSnim ispravama. Sud je
primjenom odredbe €l. 266. st. 2. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15,
104/17 i 36/22; dalje: SZ) navodeci da zalitelj nastupa u ime i za racun ste€ajnog
duznika.

2. Stecajni vjerovnik osporava pravilnost pobijanog rjeSenja navodeci da je
prvostupanjski sud odluCio pogreSnom primjenom materijalnog prava i da se iz
rjeSenja ne moze utvrditi upucuje li se vjerovnik pokrenuti novu parnicu ili na
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nastavak prekinutog postupka. Navodi da su parnice u tijeku koje vode vjerovnici
osporenih trazbina prekinute zbog otvaranja steCajnog postupka nad duznikom.
Predlaze ukinuti pobijano rieSenje i predmet vratiti na ponovan postupak.

3. Zalba nije osnovana.

4. Pobijano je rieSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. u vezi s Cl. 381.
Zakona o parniénom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 — prociSceni tekst,
25/13 i 70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a pazeci po sluzbenoj
duznosti na bithe povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. Pravilno je prvostupanjski sud rijeSio da Zalitelj kao osporavatelj navedenih
traZzbina stecajnih vjerovnika koje je priznao steCajni upravitelj, a osporavanje nije
otklonjeno na ispitnom rocCiStu mozZe pokrenuti parnicu. RjeSenje je u tom dijelu
doneseno uz primjenu odredbi ¢l. 266. st. 2. SZ-a. Protivho Zalbenim navodima
doslovnim i smislenim tumacenjem zakonskih odredbi o upucivanju na parnicu u
ovakvim €injenicnim situacijama jasno proizlazi da zalitelj treba ili pokrenuti parnicu
ako se ne vodi parnica ili nastaviti parnicu u situaciji kad se parnica jo$ vodi izmedu
vjerovnika i steCajnog duznika, a radi se o parnici koju je vjerovnik pokrenuo u vezi s
trazbinom koja je nastala prije otvaranja steCajnog postupka. Dakle, u potonjoj
situaciji steCajni duznik je stranka u parniénom postupku, a osporavatelj, ovdje
zalitelj, nastupa u toj parnici u ime i za raun ste€ajnog duznika i duzan je podnijeti
prijedlog za nastavak parnice u danom roku jer ¢e se u protivnom slu€aju smatrati da
je odustao od prava na vodene parnice. Propustanje nastaviti parnicu odnosno
podnijeti prijedlog izjednaCeno je s pravom Zalitelja da takav prijedlog ne podnese
iako je u steCajnom postupku vjerovniku osporio trazbinu koju je priznao stecajni
upravitelj.

6. Jasno je da se o istoj trazbini ne mogu voditi dvije parnice zbog pravila o
litispendenciji i zbog toga je pravila o pokretanju parnice iz &l. 266. st. 2. SZ-a
potrebno tumacditi odgovaraju¢om primjenom odredaba ¢l. 269. SZ-a o nastavljanju
parnica, a to u bithnom i proizlazi iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja.

7. Valjalo je stoga sukladno ¢&l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a odbiti
Zalbu kao neosnovanu i potvrditi rjeSenje prvostupanjskog suda.

Zagreb, 26. rujna 2023.

Predsjednik vije¢a
Ivana Mlinari¢
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