REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU
Split, Sukoisanska 6

Poslovni broj: 7 St-484/2013-347
REPUBLIKA HRVATSKA
ZAKLJUCAK

Trgovacki sud u Splitu, po sucu Ivanu Culiéu, u ste¢ajnom postupku nad duznikom
LEUTAR d.o.0. u stec¢aju Split, Doverska 15, OIB: 47805232684, kojeg zastupa stecajni
upravitelj Ivan Sunara, Split, A.B. Simica 20, 7. studenog 2019.

zakljucio je

I. Odreduje se deveta prodaja u ste¢ajnom postupku uz odgovarajuéu primjenu
odredaba Ovr$nog zakona (,,Narodne novine* broj 112/12., 25/13. — u daljnjem tekstu: OZ),
kojima je uredena ovrha na nekretnini, i to nekretnina ste¢ajnog duznika upisanih u zemljisne
knjige Op¢inskog suda u Osijeku, Zemljisnoknjiznog odjela Osijek, Z.U.20201, K.O. Osijek,
na k.¢.br. 6959, stambena zgrada i1 dvoriSte Martina Divalta 111:

a) 11. ETAZA, 475/10000, podulozak 11, STAN 11/I na I. katu koji se sastoji od:
hodnika, kupaonice, kuhinje, ostave, dnevnog boravka, hodnika 2, sobe 1, sobe 2 i
lode ukupne korisne povriine 90,64 m? te sporednog dijela koji se sastoji od:
parkinga P17 povrsine 11,50 m? i balkona povrine 5,56 m?, po po&etnoj cijeni u
iznosu od 412.969,00 kuna;

b) 12. ETAZA, 303/10000, podulozak 12, STAN 12/1I na II. katu koji se sastoji od:
hodnika, kupaonice, kuhinje, ostave, dnevnog boravka, sobe 1 i lode ukupne
korisne povrsine 57,41 m2, te sporednog dijela koji se sastoji od: parkinga P18
povrsine 12,00 m2, po pocetnoj cijeni u iznosu od 258.792,00 kuna;

c) 14. ETAZA, 201/1000 dijela stambene zgrade i dvori§ta Martina Divalta 111,
oznacene kao k.C.br. 6959, upisane u zk.ul. broj 20201, k.o. Osijek, podulozak 14,
stan 14/11 na Il. katu koji se sastoji od: hodnika, kupaonice, kuhinje, ostave i
dnevnog boravka ukupne korisne povrSine 38,06 m2, te sporednog dijela koji se
sastoji od: balkona povrsine 4,43 m2, po pocetnoj cijeni od 181.652,00 kuna;

d) 27. ETAZA, 460/10000, podulozak 27, STAN 27/V na V. katu koji se sastoji od:
hodnika, kupaonice, kuhinje, ostave, dnevnog boravka, stubisSta, lode i galerije
ukupne korisne povriine 86,51 m?, te sporednog dijela koji se sastoji od: parkinga
P2 povrsine 11,50 m? po po&etnoj cijeni u iznosu od 357.476,00 kuna;
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28. ETAZA, 594/10000, podulozak 28, STAN 28/V na V. katu koji se sastoji od:
hodnika, WC-a, kupaonice, kuhinje, ostave, dnevnog boravka, stubista, lode i
galerije ukupne korisne povrsine 112,52 m?, te sporednog dijela koji se sastoji od:
parkinga P1 povrsine 12,25 m?, po pocetnoj cijeni u iznosu od 454.690,00 kuna;

33. ETAZA, 83/10000, podulozak 33, PARKING NP1 prizemlje ukupne korisne
povrsine 15,72 m?, po po&etnoj cijeni u iznosu od 20.162,00 kuna;

34. ETAZA, 79/10000, podulozak 34, PARKING NP2 prizemlje ukupne korisne
povrsine 15,01 m? po poletnoj cijeni u iznosu od 19.238,00 kuna;

35. ETAZA, 107/10000, podulozak 35, PARKING NP3 prizemlje ukupne korisne
povrsine 20,34 m?, po pocetnoj cijeni u iznosu od 26.067,00 kuna;

36. ETAZA, 107/10000, podulozak 36, PARKING NP4 prizemlje ukupne korisne
povrsine 20,34 mz, po pocetnoj cijeni u iznosu od 26.067,00 kuna;

37. ETAZA, 88/10000, podulozak 37, PARKING NP5 prizemlje ukupne korisne
povrsine 16,66 mz, po pocetnoj cijeni u iznosu od 21.370,00 kuna;

43. ETAZA, 87/10000, podulozak 43, PARKING NP11 prizemlje ukupne korisne
povriine 16,49 m?, po potetnoj cijeni u iznosu od 21.460,00 kuna;

44. ETAZA, 87/10000, podulozak 44, PARKING NP12 prizemlje ukupne korisne
povrsine 16,59 m?, po pocetnoj cijeni u iznosu od 21.246,00 kuna.

Isporuka nekretnina opisanih od a) do I) tocke I. izreke ovog zakljucka zbog koriStenja
je oslobodena plac¢anja PDV-a.

m) 30. ETAZA, 300/10000, podulozak 30, STAN 30/V na V. katu koji se sastoji od:
hodnika, kupaonice, kuhinje, ostave, dnevnog boravka, stubista i galerije ukupne
korisne povrine 56,76 m? te sporednog dijela koji se sastoji od: balkona povr§ine
5,45 m?, po pocetnoj cijeni u iznosu od 234.213,00 kuna.

Isporuka nekretnine opisane pod m) nije oslobodena placanja PDV-a. Oporezivanje

nekretnina se izvrSava sukladno statusu kupca, ovisno o tome je li kupac upisan u registar
obveznika PDV-a.

Na svim nekretninama opisanima tocki 1. izreke ovog zakljucka upisano je razlu¢no
pravo u korist APS Delta S.A., 1 rue Jean Piret, L-2350-Luksemburg.

Il. Odreduje se tre¢a prodaja u steCajnom postupku uz odgovarajuéu primjenu
odredaba OZ-a kojima je uredena ovrha na nekretnini, i to nekretnina ste¢ajnog duznika
upisanih u zemljisne knjige Opcinskog suda u Osijeku, Zemljisnoknjiznog odjela Osijek,
Z.U.20201, K.O. Osijek, na k.€.br. 6959, stambena zgrada i dvoriSte Martina Divalta 111:

a)
b)
c)
d)

5. ETAZA, stan 5/1 povrsine 65.06 m® i parkinga P12 od 11.50 m?, po po&etnoj
cijeni u iznosu od 338.230,00 kuna;

8. ETAZA, stan 8/I od 28.91 m? i balkona od 4.43 m?, po po&etnoj cijeni u iznosu
od 153.381,00 kuna;

10. ETAZA, stan 10/I povriine 62,19 m2 i parking NP 6, povrsine 11,50 m2, po
pocetnoj cijeni od 327.275,00 kuna;

29. ETAZA, stan 29/V od 59.61 m? i balkona od 4.43 m?, po pocetnoj cijeni u
iznosu od 284.026,00 kuna.
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Isporuka nekretnina opisanih u tocke Il. izreke ovog zaklju¢ka zbog koriStenja je
oslobodena pla¢anja PDV-a.

Na svim nekretninama opisanima tocki II. izreke ovog zakljucka upisano je razlucno
pravo u korist APS Delta S.A., 1 rue Jean Piret, L-2350-Luksemburg te su navedene
nekretnine u posjedu tre¢ih osoba.

I1l. Odrzavanje rocista za prodaju povjerava se javnoj biljeznici Dragici Dumanci¢,
Osijek, Vrt Jagode Truhelke 3. Rociste za usmenu javnu drazbu odrzat ¢e se pred javnom
biljeznicom Dragicom Dumanci¢, Vrt Jagode Truhelke 3, Osijek, 12. prosinca 2019. u 12:00
sati. RociSte ¢e se odrzati i ako na njemu sudjeluje samo jedan ponuditelj. Nekretnine iz
tocaka I. i Il. izreke ovog zakljucka prodaju se po nacelu ,,videno-kupljeno* te se nece priznati
naknadni prigovori na pravne ili materijalne nedostatke.

IV. Ovaj zakljucak o prodaji objavit ¢e se na e-0glasnoj plo¢i Trgovackog suda u
Splitu te u dnevnom tisku. Stecajni upravitelj ¢e Hrvatskoj gospodarskoj komori Zagreb i
Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu dostaviti podatke o nekretninama
koje su predmet prodaje.

V. Ako se nekretnine iz tocke 1. izreke ovog zakljucka ne prodaju niti na devetom
roCiStu za prodaju, odnosno nekretnine iz tocke Il. izreke ovog zakljucka ne prodaju niti na
treCem rocistu za prodaju, po utvrdenim vrijednostima, na narednim rociStima za prodaju
mogu se prodati za nizu vrijednost koju zaklju¢kom odredi ste¢ajni sudac.

VI. Pravo podnos$enja pisanih ponuda i sudjelovanja na javnoj drazbi imaju:

- domace fizi¢ke osobe uz prilaganje dokaza o identitetu,

-domace pravne osobe uz prilaganje izvornika ili javnobiljeZni¢ki ovjerovljene
preslike izvoda iz sudskog registra,

- strane fizicke osobe uz prilaganje dokaza o ispunjenju zakonom propisanih uvjeta, te
1 javnobiljeznicki ovjerene preslike dokaza o identitetu prevedenog po sudskom tumacu,

-strane pravne osobe uz prilaganje dokaza o ispunjenju zakonom propisanih uvjeta te i
izvornika ili javnobiljeznicki ovjerovljene preslike izvoda iz sudskog registra, prevedenog po
sudskom tumacu,

- ako navedene osobe zastupa punomocnik, isti mora priloziti javnobiljeznicki
ovjerenu specijalnu punomo¢ za zastupanje,

- koje su zakljuéno sa 10. prosinca 2019. uplatile jam¢evinu u iznosu od 10% od
vrijednosti nekretnina koje su predmet prodaje na depozitni ra¢un Trgovackog suda u Splitu,
koji se vodi kod Hrvatske postanske banke d.d. Zagreb, broj: HR1623900011300000664,
model HROO, uz naznaku svrhe uplate (jam¢evina za drazbu - uz oznaku nekretnine za koju se
jamcevina uplacuje) i poziva na broj odobrenja (484-2013).

Ponuda mora sadrzavati sve podatke o ponuditelju (ime, prezime, adresu, OIB,
ponudenu cijenu i potpis za fizicku osobu, odnosno za pravnu osobu: tvrtku/naziv, sjediste,
MBS, OIB, ponudenu cijenu, puno ime i prezime ovlastene osobe, sa potpisom i peCatom).
Ponudi treba priloziti izvadak iz upisnika u koji je ponuditelj pravna osoba ili obrtnik upisan
te dokaz o plac¢enoj jamcevini.
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Sudionicima draZzbe koji ne uspiju u nadmetanju osiguranje ¢e se vratiti u roku 8 dana
nakon zakljucenja javne drazbe.

VII. Kupac je duzan uplatiti postignutu kupovninu u roku od 30 dana racunajuéi od
dana pravomoc¢nosti rjeSenja o dosudi na depozitni racun Trgovackog suda u Splitu, koji se
vodi kod Hrvatske postanske banke d.d. Zagreb, broj: HR1623900011300000664, model
HROO, uz naznaku svrhe uplate (kupovnina - uz oznaku nekretnine za koju se jamcevina
uplacuje) i poziva na broj odobrenja (484-2013). Sve poreze i pristojbe u svezi s prodajom
nekretnina snosi kupac.

VIII. Ako kupac koji je stavio najpovoljniju ponudu ne polozi kupovninu u cijelosti u
roku iz tocke VII. izreke ovog zakljucka, nekretnine ¢e se dosuditi kupcima koji su ponudili
nizu cijenu, redom prema velicini cijene koju su ponudili.

IX. Ako kupac ili svaki sljede¢i ponuditelj ne polozi kupovninu u cijelosti u
odredenom roku ili odustane od svoje ponude, smatra se da je odustao od kupnje i gubi pravo
na povrat upla¢ene jamcevine te ¢e se iz nje namiriti nastali troSkovi prodaje, kao i troskovi
nove prodaje i naknaditi razlika izmedu kupovnine postignute na prijasnjoj drazbi i novoj
drazbi.

X. Osoba koja ima zakonsko ili ugovorno pravo prvokupa ima prednost pred
najpovoljnijim ponuditeljem ako odmah po zakljucenju drazbe izjavi da imovinu kupuje uz
iste uvjete.

XI. Nakon §to kupac u cijelosti polozi kupovninu te rjeSenje o dosudi postane
pravomoc¢no, sud ¢e zakljuckom odrediti predaju nekretnina kupcu, upis prava vlasniStva u
zemljiSnim knjigama na ime kupca te brisanje prava i tereta na nekretninama koja prestaju
njihovom prodajom.

XI. Osobe zainteresirane za kupnju mogu razgledati predmetne nekretnine te dobiti
sve dodatne informacije po prethodnom dogovoru sa ste¢ajnim upraviteljem Ivanom Sunarom
(broj mobitela 099/7039-907).

Obrazlozenje

Rjesenjem ovog suda poslovni broj St-484/2013 od 26. ozujka 2014. otvoren je
stecajni postupak na stecajnim duznikom LEUTAR d.o.o. Split. Nadalje, rjesenjima ovog
suda poslovni broj St-484/13 od 10. veljace 2015. i 1. lipnja 2016. odredena je prodaja
nekretnina u ste¢ajnom postupku uz odgovarajuc¢u primjenu pravila ovrsnog postupka, a medu
ostalim i nekretnina opisanih u to¢kama 1. i Il. izreke ovog zakljucka, a sve sukladno ¢lanku
164. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* 44/96., 29/99., 129/00., 123/03., 82/06., 116/10.,
25/12., 133/12. i 45/13. — u daljnjem tekstu: SZ/96).

Clankom 97. stavkom 3. OZ-a propisano je da se ro¢iste za prodaju odrzava pred
sucem pojedincem, ali sud moze zaklju¢kom o prodaji odrzavanje toga rociSta povjeriti i
javnom biljezniku.
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Zaklju¢kom ovog suda poslovni broj St-484/2013 od 13. srpnja 2017. bilo je odredeno
0smo 1 drugo rociste za prodaju navedenih nekretnina. Budué¢i da se nekretnine opisane u
tockama 1. i Il. izreke ovog zakljucka nisu prodale na tim roc¢istima odrZzanim pred javnom
biljeznicom 30. kolovoza 2017., trebalo je odrediti deveto i treCe rociSte za prodaju
predmetnih nekretnina.

Slijedom svega navedenoga, odluceno je kao u izreci ovog zakljucka.

U Splitu 7. studenog 2019.
Sudac
Ivan Culi¢
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REPUBLIKA HRVATSKA

ZUPANIJSKI SUD U VARAZDINU
STALNA SLUZBA U KOPRIVNICI

48000 Koprivnica - Hrvatske drZavnosti 5

GZ Ovr-565/17-2

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Varazdinu - Stalna sluzba u Koprivnici, kao sud
drugog stupnja, po sucu Vesni Rep kao sucu pojedincu, u
ovrSnom predmetu ovrhovoditelja H. A. R. A., A., A.-A.-P. 1, K.,
OIB ..., zastupanog po punomocnici S. L., odvjetnici iz
Odvjetnickog drustva B., L., M., S., odvjetnicima iz Z., protiv
ovrSenika K. d.o.o. za financijsko poslovanje, promet, trgovinu i
usluge, 0., S. 11, OIB ..., zastupanog po privremenoj upraviteljici
B. G., odvjetnici iz O., radi ovrhe na nekretninama ovr$enika,
odlucujudéi o Zalbi ovrSenika, protiv rjeSenja Opcinskog suda u
Osijeku broj Ovr-4006/13-273 od 4. travnja 2017. godine, dana 28.
rujna 2017. godine,

rijesio je

Zalba ovrsenika odbija se kao neosnovana, te se rjesenje
Opcinskog suda u Osijeku broj Ovr-4006/13-273 od 4. travnja 2017.
godine potvrduje u tocki II. izreke.

Tocke L., IL. i III. izreke nisu bile predmet razmatranja u ovom
postupku.

Obrazlozenje

Sud prvog stupnja donio je rjeSenje kojim je u tocki I. izreke
poimenicno utvrdio nekretnine koje su prodane na usmenim
javnim draZbama odrzanim 12., 13. i 14. rujna 2016. godine i 16. i
17. studenoga 2016. godine uz navodenje opisa nekretnine, kupca i
cijena sa ili bez PDV-a. U tocki II. izreke iz cijene postignute
prodajom namirena je Porezna uprava na ime neplacenog PDV-a
od strane ovr$enika K. d.o.o. za prodane nekretnine u ukupnom
iznosu od 1.773.058,01 kn.

U tocki III. izreke namiren je ovrhovoditelj iz preostalog iznosa
kupovnine i to po osnovu sudske pristojbe u iznosu od 5.000,00
kn i djelomicno kamate za posljednje tri godine do donoSenja
rjeSenja o dosudi nekretnine kupcu u iznosu od 9.007.232,06 kn. U
toCki IV. izreke nalaze se racunovodstvu suda da po
pravomocénosti rjeSenja postupi kao pod II. i IIL. rjeSenja.

Protiv tocke II. izreke rjeSenja pravovremenu, potpunu i
dopustenu Zalbu podnio je ovrSenik dana 18. travnja 2017. godine
zbog pogres$ne primjene materijalnog prava te predlaZe da ovaj
sud preinaci osporenu tocku II. izreke rjeSenja na nacin da se
utvrdeni iznos iz navedene tocke isplati na Ziro-ra¢un ovrSenika.

Odgovor na zalbu nije dan.
Zalba nije osnovana.

Ovrhovoditelj je protiv ovrSenika podnio prijedlog za donoSenje
rjeSenja o ovrsi na temelju ovrSne isprave na nekretninama
ovrSenika, a radi naplate novcane trazbine u iznosu od
188.480.000,00 kn.

Prvostupanjski sud je svojim rjeSenjem o ovrsi broj
Ovr-4006/2013-5 od 12. prosinca 2013. godine odredio predloZzenu
ovrhu na nekretninama ovrSenika i pravu gradenja te je odmjerio
troSak ovrhovoditelja u iznosu od 130.000,00 kn.

Na usmenim javnim draZbama koje su odrZane 12., 13. i 14. rujna te
16. 1 17. studenoga 2016. godine prodane su nekretnine ovrSenika
koje su pobliZe pobrojane u tocki I. izreke pobijanog rjeSenja te su
nakon toga donesena rjeSenja o dosudi koja su postala
pravomoéna.

Nakon toga je prvostupanjski sud donio pobijano rjeSenje o
namirenju.

U obrazloZenju svoje odluke prvostupanjski sud navodi da je na
javnim draZbama prodano 16 stanova po cijeni koja je izrazena
zajedno s PDV-om, te je uplacen na rac¢un suda ukupan iznos od
10.785.290,07 kn. Trinaest stanova je prodano obveznicima koji
nisu upisani u registar obveznika PDV-a (fizicke osobe), dok su tri
nekretnine prodane pravnim osobama koji su upisani u registar
obveznika PDV-a.

& © LEXPERA
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Iz podataka koje je dostavila Porezna uprava, Podruc¢ni ured Vesna Rep v.r.

Osijek, dana 7. listopada 2016. godine utvrdeno je da je ovrSenik
upisan u registar obveznika PDV-a i da nije izvrSio uplatu PDV-a
za predmetne nekretnine.

Porezna uprava, nadalje navodi da ako se u postupku ovrhe izvrsi
prodaja nekretnina obvezniku koji nije upisan u registar
obveznika PDV-a, da je ovrSenik koji je upisan u registar
obveznika PDV-a obavezan na isporu¢ene nekretnine obracunati
PDV i u tom slucaju smatra se da postignuta cijena predstavlja
cijenu u koju je ukljucen PDV jer je ovrSenik porezni obveznik
upisan u registar obveznika PDV-a. Za one nekretnine koje su
prodane pravnim osobama koji su upisani u registar obveznika
PDV-a da se primjenjuje prijenos porezne obveze, pa da su ti kupci
bili obvezni uplatiti samo iznos neto cijene za kupljene
nekretnine.

Zbog toga je prvostupanjski sud utvrdio da je iznos PDV-a
ukljucen u cijenu za koju su prodane nekretnine osobama koje
nisu obveznici platanja PDV-a i da isti iznosi 1.773.058,01 kn te je
naloZio da se tim iznosom namiri obveza ovrSenika po osnovu
PDV-a prema Poreznoj upravi.

OvrSenik se zali na tocku II. izreke smatrajuci da je iznos od
1.773.058,01 kn trebalo uplatiti ovrSeniku, jer da je ovrSenik
obveznik pla¢anja PDV-a, a $to da je ovrSenik zatraZio i na rocistu
za diobu, odnosno tijekom ovrSnog postupka. Smatra da je obveza
placanja PDV-a obveza ovrSenika, a da bi ovrSenik mogao
podmiriti svoju obvezu da je iznos PDV-a trebalo naznaciti na
njegov racun.

Po ocjeni ovog suda, Zalba ovrSenika nije osnovana.

Kada se u ovrSnom postupku proda nekretnina, namiruju se
potrazivanja ovrSenikovih vjerovnika prema odredbama ¢l. 112.,
€l. 113. i €. 114. OvrSnog zakona (,,Narodne novine“ br. 112/12.,
25/13., 93/14. 1 55/16.- dalje: OZ), a ovrSeniku se moze isplatiti
samo iznos koji preostane nakon $to se namire svi njegovi
vjerovnici koji se namiruju u konkretnom ovrSnom postupku.
Zbog toga je pogreSan stav ovrSenika da bi iznos PDV-a kojeg on
nesporno nije platio za prodane nekretnine trebalo isplatiti na
njegov Ziro-racun, jer u trenutku kada iznos PDV-a bude placen
Poreznoj upravi, ovrSenikova obveza po toj osnovi i za prodane
nekretnine prestaje.

Zbog navedenog razloga odbijena je Zalba ovrSenika te je pobija
odluka potvrdena u tocki II. izreke temeljem odredbe cl. 380. toc.
3. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“, br. 53/91.,
91/92., 112/99., 88/01.,117/03., 88/05., 2/07.-Odluka USRH, 84/08.,
96/08.-0dluka USRH, 123/08.- ispravak, 57/11., 148/11., 25/13. 1
89/14. - u daljnjem tekstu: ZPP) u svezi s ¢l. 21. st. 1. OZ-a.

Tocke I, II1 i IV izreke nisu bile predmet razmatranja u ovom
postupku jer protiv istih nije izjavljena Zzalba.U Koprivnici, 28.

rujna 2017. godine

SUDAC
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Zupanijski sud u Rijeci, po sucu pojedincu Heleni Vlahov
Kozomara, u pravnoj stvari ovrhovoditelja 1. A. M. iz A1 d.o.0. iz A2
, zastupanog po punomocnici Z. F., odvjetnici u Purdevcui 3. B. k.
d.d. iz A3, zastupanog po punomoc¢niku D. E., odvjetniku u
Zagrebu, protiv ovrSenika K. D. d.o.0. iz A4, radi prisilnog
namirenja novcane trazbine ovrhom na nekretnini, rjeSavajuci
Zalbu 3.-ovrhovoditelja izjavljenu protiv rjeSenja Opcinskog suda
u Krku poslovni broj Ovr-394/2011 od 10. veljace 2015. godine,
dana 14. veljace 2017. godine,

rijeSio je

1. Odbija se Zalba 3.-ovrhovoditelja B. k. d.d. kao neosnovana i
potvrduje rjeSenje Opcinskog suda u Krku poslovni broj
0vr-394/2011 od 10. veljace 2015. godine u tocki IV. izreke.

II. UvaZenjem Zalbe 3.-ovrhovoditelja B. k. d.d. ukida se
rjeSenje Opéinskog suda u Krku poslovni broj Ovr-394/2011 od 10.
veljace 2015. godine u tocki I.a). izreke i tocki III. izreke za iznos
glavnice od 358.685,18 kn i predmet vra¢a tom sudu na ponovan
postupak.

ObrazloZenje

RjeSenjem suda prvog stupnja u tocki I. izreke odluceno je da iz
kupovine u iznosu od 2.784.537,00 kn dobivene prodajom
nekretnina ovrSenika namiruje se slijedece: a) potraZivanje
Republike Hrvatske na ime poreza na dodanu vrijednost za
nekretnine prodane u ovrSnom postupku u iznosu od 358.685,18
kn, b) potraZivanje ovrhovoditelja B. k. d.d. na ime troSkova
ovrSnog postupka na ime sudskih pristojbi u iznosu od 5.000,00
kn, troskova ovr$nog postupka u iznosu od 177.295,00 kn, kamata
na glavnicu potrazivanja ovrhovoditelja dospjela unatrag
posljednje tri godine do dono$enja rjeSenja o dosudi u iznosu od

871.113,21 kn i glavnice ovrhovoditeljeva potrazivanja u iznosu od
1.372.443,61 kn.

U tocki II. izreke naloZeno je ra¢unovodstvu tog suda nakon
pravomocénosti tog rjeSenja, u roku od 8 dana izvrSiti isplatu
iznosa iz tocke L. a) i tocke 1. b) tog rjeSenja na racune pobliZe
navedene u izreci tog rjeSenja.

U tocki III. izreke preostali iznos glavnice potrazivanja
ovrhovoditelja B. k. d.d. do zatraZenog iznosa od 3.152.246,42 kn,
kao i cjelokupni iznos zateznih kamata na glavnicu potraZivanja
ovrhovoditelja B. k. d.d. koje su dospjele prije tri godine od
donoSenja rjeSenja o dosudi, jednako kao i potraZivanje
ovrhovoditelja A. M. i P1 d.o.o0. u cijelosti, kao i potraZivanje
Republike Hrvatske s osnova obveza utvrdenih rjeSenjem
Ministarstva financija - Porezne uprave, Podru¢nog ureda Rijeka,
Ispostava Rijeka, Klasa: B1, Ur.broj: B2 od 21. oZujka 2012. godine i
rjeSenjem Ministarstva financija - Porezne uprave, Podru¢nog
ureda Rijeka, Ispostava Rijeka, Klasa: B3, Ur.broj: B4 od 31.
prosinca 2012. godine kao i kamata na porez na dodanu vrijednost
za nekretnine prodane u postupku ovrhe, ostaju nenamireni.

U tocki IV. izreke odbijen je prijedlog ovrhovoditelja B. k. d.d. za
obvezivanje Republike Hrvatske na pla¢anje troskova postupka za
rocista odrzana 5. studenog 2014. godine i 10. prosinca 2014.
godine, kao neosnovan.

Protiv tog rjeSenja u dijelu kojim je sud usvojio potraZivanje
Republike Hrvatske na ime poreza na dodanu vrijednost (u
nastavku teksta: PDV) u iznosu od 358.685,18 kn (zbog bitne
povrede odredaba) i odluke o trodku sadrZane u tocki IV. izreke
zali se 3.-ovrhovoditelj zbog bitne povrede odredaba postupka,
pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja i pogreSne
primijene materijalnog prava.

Bitnu povredu odredaba postupka nalazi u tome $to rjeSenje ime
nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati te je izreka rjeSenja
nerazumljiva, proturjeCna sama sebi i razlozima rjeSenja odnosno
u rjeSenju nisu navedeni razlozi o odlu¢nim ¢injenicama, odnosno
ti su razlozi nejasni i proturjecni. Tako da sud prvog stupnja ne
navodi na koje se tumacenje porezne uprave poziva, niti se poziva
na relevantne zakonske ¢lanke temeljem kojih iznosi zakljuc¢ak da
se radi o prioritetnoj trazbini koja tereti nekretninu. Osim toga da
se prvostupanjski sud u obrazloZenju opée ne ocituje na ¢injenicu
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da trazbina Republike Hrvatske nepravovremeno prijavljena.
Navodi da je dana 10. prosinca 2014. godine odgodeno rociste za
namirenje, na kojem rocistu ovrhovoditelj naknadno saznaje kako
Republika Hrvatska izvjeStava sud da je nad ovrSenikom
proveden porezni nadzor te da ista u odnosu na utvrdenu cijenu
prodanih nekretnina u ovrSnom postupku potrazuje iznos od
358.658,18 kn i kamate u iznosu od 24.133,83 kn na ime poreza na
dodanu vrijednost.

Smatra da Republika Hrvatska do odrZavanja rocista od 10.
prosinca 2014. godine morala dokazati postojanje i temelj
navedene trazbine, odnosno dostaviti pravomoc¢no rjeSenje
temeljem kojeg isto potraZuje. Navodi da Republika Hrvatska u
dodijeljenom roku od 8 dana od dana odrzZavanja rocista za
namirenje nije dostavila dokaz kojima dokazuje postojanje
trazbine koju potraZuje niti je dostavila bilo kakvo pravomoéno i
ovrsno rjeSenje ili zapisnik na temelju kojeg je polagala pravo na
traZbinu koju potraZuje na ime poreza na dodanu vrijednost niti je
u istom roku zatraZila produljenje roka za dostavu pravomocnog
rjeSenja. Stoga smatra kako je dostava pravomocénog rjeSenja na
rocistu od 27. sijecnja 2015. godine bila nepravovremena te da je
doslo do povrede odredbe ¢l. 11. st. 2. t. 3. ZPP-a.
Treceovrhovoditelj nadalje navodi da je porezno rjeSenje postalo
pravomocno tek 27. sijenja 2015. godine, pa smatra da je
povrijedena i odredba €l. 6. st. 2. OvrSnog zakona (,,Narodne
novine* br. 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05,
121/05, 67/08, 139/10, 150/11 i 154/11; dalje OZ) bududi da
Republika Hrvatska nije dana 10. prosinca 2014. godine
raspolagala pravomoénom i ovr$nom ispravom na kojoj je
temeljila svoje potrazivanje.

Navodi da porezna uprava u svom rjeSenju od 4. prosinca 2014.
godine navodi da porezni obveznik P2 d.o.o. nije iskazao porez na
dodanu vrijednost u prijavi poreza za dodanu vrijednost za
sije¢anj 2014. godine u iznosu od 33.257,84 kn za nekretnine koje
je izdao rjeSenje o dosudi od 16. sijeCnja 2014. godine te za oZujak
mjesec 2014. godine za nekretnine koje je izdao rjeSenja o dosudi
6. ozujka 2014. godine u iznosu od 325.427,34 kn odnosno
sveukupno 358.685,18 kn. Slijedom navedenog, a imajuéi u vidu
odredbu ¢l. 84. st. 2., 85. st. 6.1 76. st. 1. Zakona o porezu na
dodanu vrijednost ("Narodne novine" 73/13, 99/13, 148/13 i 153/13;
u nastavku teksta: Zakon o PDV-u) smatra da je porezni obveznik
P2 d.o.0. bio duZan iskazati obvezu PDV u prijavi najkasnije do 20.
veljaCe 2014. godine u iznosu od 33.257,84 kn, odnosno najkasnije
do 20. travnja 2014. godine u iznosu od 325.427,34 kn. Na isti
nacin da je bio duzan platiti gore navedene iznose PDV-a
najkasnije do 28. veljaCe 2014. godine odnosno do 30. travnja 2014.
godine. Obzirom na navedeno da je vidljivo da trazZbine nisu
dospjele unatrag posljednje godine do donoSenja rjeSenja o
dosudi (6. sijecnja 2014. godine i 6. 0Zujka 2014. godine) pa
obzirom da nisu dospjele u razdoblju od 6. sije¢nja 2013. do 6.
sijecnja 2014. godine odnosno 6. oZujka 2013. godine do 6. oZujka
2014. godine vec¢ su dospjele naknadno poslije dono$enja rjeSenja
o dosudi, smatra da Republika Hrvatska nema pravo prvenstvenog
namirenja. Treceovrhovoditelj osporava i odluku o trosku jer
smatra da je za odgodu rocista od 5. studenog 2014. godine i 10.
prosinca 2014. godine kriva Republika Hrvatska.

PredlaZe rjeSenje suda prvog stupnja u dijelu koji se pobija Zalbom
ukinuti i predmet vratiti sudu prvog stupnja na ponovno sudenje,
podredno preinaciti i naloZiti Republici Hrvatskoj naknaditi
trosak.

Zalba je djelomi¢no osnovana.

Obrazlazuéi pobijano rjeSenje sud prvog stupnja navodi da su
nekretnine koje su predmet ovrhe prodane gornjem kupcu na koji
nacin je ostvarena kupovnina u ukupnom iznosu od 2.784.537,00
kn, pa je pristupljeno namirenju vjerovnika.

Nadalje navodi da je dana 10. veljaCe 2015. godine odrZano rociste
za diobu kupovnine obzirom da su rjeSenja o dosudi postala
pravomocna.

Sukladno odredbi €l. 106. st. 1. t. 2. OZ-a prvostupanjski sud je
prvenstveno namirio potrazivanje Republike Hrvatske u iznosu od
358.685,18 kn glavnice neplacenog poreza na dodanu vrijednost, s
ohzirom da je rijeC o porezu koji tereti prodavatelja nekretnine,
bududi da je rijec o prioritetnoj trazbini utvrdenoj rjeSenjem
Ministarstva financija, Porezne uprave, Podrucni ured Rijeka,
Klasa: Bs, Ur.broj: B6 od 4. prosinca 2014. godine nakon ¢ega je
pristupio namirenju 3.-ovrhovoditelja prihvativsi potrazivanje
3.-ovrhovoditelja na ime troskova postupka na ime sudskih
pristojbi u iznosu od 5.000,00 kn, troSkova ovrsnog postupka u
iznosu od 177.295,00 kn, kamata na glavnicu potraZivanja
ovrhovoditelja dospjela unatrag posljednje tri godine do
donos$enja rjeSenja o dosudi u iznosu od 871.113,21 kn i glavnice
ovrhovoditeljeva potraZivanja u iznosu od 1.372.443,61 kn.

Prije svega valja reéi da je sud u ovrSnom postupku postupa
sukladno OvrSnom zakonu, a koji Zakon ureduje postupak po
kojem sudovi provede prisilno ostvarivanje traZbina na temelju
ovrsnih i vjerodostojnih isprava.

Odredbom ¢lanka 106. st. 1. t. 2. OZ-a propisano je da se iz iznosa
dobivenog prodajom prvenstveno namiruju porezi i druge
pristojbe dospjele za posljednju godinu dana koje terete prodanu
nekretninu. Dakle, prema navedenoj odredbi trazbina iz ovog
drugog isplatnog reda moraju teretiti prodanu nekretninu u
smislu da je ona osnova za njihovo placanje.

Odredbom ¢l. 4. st. 1. Zakona o PDV-u predmet oporezivanje
PDV-om je isporuka dobara u tuzemstvu uz naknadu koju obavi
porezni obveznik koji djeluje kao takav.

Porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a u Republici
Hrvatskoj duZan je sukladno odredbi ¢l. 75 st. 3. za isporuku
nekretnina koje je prodao u ovrSnom postupku, platiti PDV.

Odredbom ¢l. 21. Pravilnika o PDV-u (,,Narodne novine“ 79/13)
propisano je kada zakonom utvrdeno tijelo u postupku ovrhe
proda neko dobro, ne smatra se da je doSlo do isporuke izmedu
duZnika i ovr$nog tijela ve¢ izravne duZnikove isporuke kupcu
koja podlijeZe oporezivanju.

& © LEXPERA

Ispisano: 20.1.2020 Stranica 20d 4



GZ Ovr 252/2015-8

Navedeno znaci da ovr3enik koji je upisan u registar obveznika
PDV-a nece na nekretninu prodanu u ovr$nom postupku
obracunati PDV ve¢ Ce se primijeniti prijenos porezne prijave, a
kupac nekretnine koji je upisan u registar poreznih obveznika
PDV-a obracunat ¢e se PDV na kupljenu nekretninu. Ako u
postupku ovrhe proda nekretnina na koju se placa PDV, osobi
koja nije upisana u registar obveznika PDV-a, tada je ovrSenik ako
je upisan u registar obveznika PDV-a obvezan na isporu¢enu
nekretninu obrac¢unati PDV. U tom smislu smatra se da postignuta
cijena predstavlja cijenu u koju je uklju¢en PDV.

Medutim, odredba €l. 129. Zakona o PDV-u propisuje da se glede
Zalbenog postupka, zastare, obracunavanja, naplate i povrata
PDV-a primjenjuju odredbe Opceg poreznog zakona (,,Narodne
novine“ 147/08, 18/11, 78/12, 13 6/12 i 73/13; u nastavku teksta
OPZ). Opéim poreznim zakonom se ureduju odnosi izmedu
poreznih obveznika i poreznih tijela koje primjenjuju propise o
porezima i drugim javnim davanjima, ako posebnim zakonom
pojedinim vrstama poreza i drugim javnim davanjima nije
uredeno drugacije predstavlja zajednicku osnovu poreznog
sustava (Cl. 1.). Ujedno je propisano da su poslovi utvrdivanja,
nadzora i naplate poreza u djelokrugu poreznog tijela (¢l. 3.), a na
postupanje poreznih tijela primjenjuje se Zakon o opéem
upravnom postupku (¢l. 4.).

Sud prvog stupnja je utvrdio da je obveza placanja PDV-a
utvrdena poreznim rjeSenjem Ministarstva financija Porezne
uprave Podrucni ured Rijeka Klasa UP/1-471-02/14-01/181, Ur. broj
513-07-08/14-01 od 4. prosinca 2014. godine kojom je poreznom
obvezniku Kvarner dob d.o.o. Rijeka, ovdje ovrSeniku utvrden
manje obracunati porez na dodanu vrijednost za razdoblje od 1.
sije¢nja 2014. godine do 31. oZujka 2014. godine u iznosu od
358.685,18 kn. Pri tome nije odlu¢no da je Republika Hrvatska
navedeno rjeSenje u spis dostavila po proteku roka bududéi da se
radi o instruktivnom roku, pa njegovo nepostivanje nema za
posljedicu nezakonitost i nepravilnost pobijanog rjeSenja.

Prema odredbi €l. 106. st. 2. 0Z-a trazbina iz st. 1. tocke 2. tog
¢lanka namiruje se ako su prijavljene najkasnije na rocistu za
diobu i ako se dokazuju ovr$nom ispravom.

U konkretnom sluc¢aju nakon $to je sud prvog stupnja zakazao
rociSte za diobu sukladno odredbi ¢l. 117. OZ-a, na rocista
zakazana za dan 5. studenog 2014. godine i 10. prosinca 2014.
godine su odgodena i ponovno je odredeno rociste za diobu za dan
10. veljade 2015. godine. Cinjenica da su prethodna dva ro¢ista za
diobu odgodena i rociste za diobu odrZano 10. veljae 2015. godine
ne daje osnova za zakljucak da trazbina Republike Hrvatske nije
prijavljena sukladno odredbi €. 106. st. 2. OZ-a.

Kako je Republika Hrvatska trazbinu s osnova PDV-a dokazala
ovrSnom ispravom i prijavom sukladno odredbi ¢l. 106. st. 2. OZ-a
pravilno je sud prvog stupnja utvrdio da je ovrSenik obveznik
pla¢anja PDV-a u iznosu od 358.675,18 kn.

Medutim ne moZe se za sada prihvatiti utvrdenje suda prvog

stupnja da trazbina s osnova PDV-a ima znacaj trazbine iz Cl. 106.
st. 1. t. 2. OZ-a.

Naime, odredbom ¢l. 106. OZ propisano je da iz iznosa dobivenog
prodajom namiruju se prvenstveno, i to ovim redoslijedom: 1.
troSkovi ovr$nog postupka koji se ticu sudskih pristojbi i pla¢enih
predujmova za provedbu ovr$nih radniji; 2. porezi i druge pristojbe
dospjele za posljednju godinu koje terete prodanu nekretninu.
TraZbine iz st. 1. i 2. ovog €lanka namiruju se ako su prijavljene
najkasnije na rocistu za diobu i ako se dokazuju ovrSnom
ispravom (st. 2.). Vrijeme odredeno u st. 1. t. 2. ovog ¢lanka racuna
se do dana dono$enja rjeSenja o dosudi nekretnine (st. 3.).

Prema tome, kao prioritetne traZbine namiruju se porezi koji terete
prodavateljevu nekretninu, a koji su dospjeli posljednju godinu
racunajuci do dana donos$enja rjeSenja o dosudi nekretnine.

Naime, prema odredbi Cl. 76. st. 1. Zakona o PDV-u obracunani i
prijavljeni PDV za obrac¢unsko razdoblje porezni obveznik mora
platiti do posljednjeg dana u mjesecu koji slijedi po zavrSetku
proracunskog razdoblja iz Cl. 84. st. 2. i 3. tog Zakona.

Prema odredbi ¢l. 84. st. 2. Zakona o PDV-u razdoblja oporezivanja
je od prvog od posljednjeg dana u mjesecu.

Prema odredbi ¢l. 85. st. 6. Zakona o PDV-u porezni obveznik
prijavu PDV-a iz st. 1. ovog ¢lanka mora predati nadleZnoj
ispostavi porezne uprave prema svom sjediStu odnosno
prebivaliStu ili uobicajenom boravistu na propisanu obrascu do
20-0g u mjesecu koji slijedi do zavrSetka obracunskog razdoblja iz
Cl. 84. st. 2., 3.15. tog Zakona.

Upravo iz citiranih odredbi proizlazi da porezni obveznik porez na
dodatnu vrijednost placa u mjese¢nim ili tromjese¢nim
razdobljima. Za mjesecne porezne obveznike obveza placanja
PDV-a dospijeva posljednjeg dana u mjesecu za prethodni mjesec.
Tromjesecni porezni obveznici duzni su platiti PDV u roku mjesec
dana nakon isteka tromjesecja.

Slijedom navedenog, nakon §to je sud prvog stupnja odredio
namirenje traZbine 3.-ovrhovoditelja u prvom isplatnom redu s
osnove obveze ovr$nog troska koji se ticu sudskih pristojbi,
trebalo je utvrditi kad su dospjele obveze pla¢anja poreza na
dodanu vrijednost odnosno obveze u iznosu od 33.254,84 kniu
iznosu od 325.427,34 kn, jer samo trazZbine poreza dospjele za
posljednju godinu ra¢unajuéi do dana donosSenja rjeSenja o dosudi
nekretnine, dakle trazbine dospjele u razdoblju od 16. sijecnja
2013. godine do 16. sijeCnja 2014. godine (iznos od 33.254,84 kn) i
razdoblju od 16. oZujka 2013. godine do 16. oZujka 2014. godine
(iznos od 325.427,34 kn) se namiruju u drugom isplatnom redu.

U nastavku postupka sud prvog stupnja ¢e ponovno ocijeniti
osnovanost prijedloga Republike Hrvatske za namirenje poreza na
dodanu vrijednost, a vodeci racuna o odredbi Cl. 106. OZ-a kojom
je odredeno da se trazbine poreza koje su dospjele za posljednju
godinu da se iz iznosa dobivenog prodajom namiruju se
prvenstveno nakon troSkova ovrSnog postupka koji se ticu
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sudskih pristojbi i pla¢anja predujmova za provedbu ovrSnih
radnji porezi dospjeli za posljednju godinu koje terete prodanu
nekretninu racunajuéi do dana donoSenja rjeSenja o dosudi
nekretnina.

Iz navedenih razloga valjalo je uvazenjem Zalbe 3.-ovrhovoditelja
rjeSenje suda prvog stupnja u tocki I.a i tocki III. izreke za iznos od
358.685,18 kn u odnosu na glavnicu potraZivanja
3.-ovrhovoditelja B. k. d.d. ukinuti i predmet vratiti sudu prvog
stupnja na ponovan postupak.

Medutim, zalbeni navodi ovrhovoditelja u odnosu na odluku o
parniénom trosku za zastupanje na rocistu od 5. studenog 2014.
godine, 10. prosinca 2014. godine nisu osnovani. Naime,
odredbom ¢l. 156. st. 1. ZPP-a propisano je da je stranka duzna
neovisno o ishodu parnice naknaditi protivnoj stranci troSkove
koje je uzrokovala svojom krivnjom ili slucajem koji se njoj
dogodio.

U konkretnom slucaju takvih radnji nije bilo na strani Republike
Hrvatske. Naime, Cinjenica da je podnesak Republike Hrvatske
koji je zaprimljen kod suda prvog stupnja dana 17. listopada 2014.
godine, otpremljen 3.-ovrhovoditelju dana 27. listopada 2014.
godine, a 3.-ovrhovoditelj ga zaprimio tek 10. studenog 2014.
godine, dakle nije pravovremeno dostavljen 3.-ovrhovoditelju
mogli bi se podvesti pod slucaj koji se dogodio ovrhovoditelju. Niti
rociste od 10. prosinca 2014. godine nije odgodeno zbog krivnje
Republike Hrvatske veé je odgodeno i za potrebe
3.-ovrhovoditelja.

1z navedenih razloga valjalo je Zalbu ovrhovoditelja odbiti kao
neosnovanu i rjeSenje suda prvog stupnja u tocki IV. izreke
potvrditi, a kako je odluc¢eno u tocki I. izreke ovog rjeSenja.

Ovo rjeSenje temelji se na odredbi ¢l. 380. t. 2.1 3. ZPP-a u vezi s ¢l.
19. st. 1. OZ-a.

U Rijeci 14. veljace 2017. godine

SUDAC
Helena Vlahov Kozomara

OPCINSKOM SUDU U RIJECI,
Stalna sluzba u Krku

Vrac¢amo vam spis s pet (5) istovjetnih primjeraka odluku suda
drugog stupnija.
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Ostvarivanje prava na odbitak poreza na dodanu vrijednost prilikom
kupnje nekretnina

Obzirom na ucestale upite poreznih obveznika o ostvarivanju prava na odbitak poreza na dodanu
vrijednost (u daljnjem tekstu: PDV) prilikom kupnje nekretnina prodanih u ovrSnom postupku, jer
na takvu isporuku nije primijenjen prijenos porezne obveze u nastavku vas obavjeStavamo o
oporezivanju PDV-om u postupku ovrhe. 1. Prodaja nekretnina u postupku ovrheOd 1. sije€nja
2015. godine PDV-a je sukladno €lanku 40. stavku 1. to¢kama j) i k) Zakona o porezu na dodanu
vrijednost (Narodne novine broj 73/13, 99/13, 148/13, 153/13 i 143/14, u daljnjem tekstu: Zakon o
PDV-u) oslobodena isporuka gradevina ili njihovih dijelova i zemljista na kojem se one nalaze,

osim isporuka prije prvog nastanjenja odnosno koristenja ili isporuka kod kojih od datuma prvog
nastanjenja odnosno koristenja do datuma sljedeée isporuke nije proteklo viSe od dvije godine te
isporuka zemljiSta, osim gradevinskog zemljiSta.lz navedene odredbe proizlazi da se od 1.
sije€nja 2015. PDV pla¢a na isporuke gradevina ili njihovih dijelova koje nikada nisu bile
nastanjene odnosno koriStene ukljuCujuéi zemljiSta na kojem se nalaze, zatim na isporuke
gradevina ili njihovih dijelova uklju€ujuéi zemljista na kojem se nalaze kod kojih od datuma prvog
nastanjenja odnosno koriStenja do datuma sljedecée isporuke nije proteklo viSe od dvije godine te
na gradevinsko zemljiste.Porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a u Republici
Hrvatskoj obvezan je sukladno Elanku 75. stavku 3. to¢ki d) Zakona o PDV-u platiti PDV za

isporuke nekretnina koje je prodao ovréenik u postupku ovrhe.Clankom 21. Pravilnika o porezu na
dodanu vrijednost (Narodne novine broj 79/13, 85/13, 160/13, 35/14 i 157/14, u daljnjem tekstu:
Pravilnik o PDV-u) propisano je kada zakonom utvrdeno tijelo u postupku ovrhe proda neko
dobro, ne smatra se da je doSlo do isporuke izmedu duznika i ovrSnog tijela, ve¢ do izravne
duznikove isporuke kupcu koja podlijeze oporezivanju.lz odredbe Zakona o PDV-u proizlazi da se
kod prodaje nekretnina u postupku ovrhe na koje se pla¢a PDV, a koje kupuje porezni obveznik
upisan u registar obveznika PDV-a primjenjuje prijenos porezne obveze.Navedeno znali da
ovrSenik koji je upisan u registar obveznika PDV-a ne¢e na nekretninu prodanu u postupku ovrhe
obrac¢unati PDV nego ¢e primijeniti prijenos porezne obveze, a kupac nekretnine koji je upisan u
registar obveznika PDV-a obradunat ¢ée PDV na kuplienu nekretninu koji moze odbiti kao

pretporez. Kupac nekretnine u tom sluéaju na postignutu cijenu u postupku ovrhe obracunava
PDV-a po stopi 25% koji moze odbiti kao pretporez neovisno o tome da li mu je ovrSenik izdao
racun 8to proizlazi iz odredbe ¢lanka 133. stavka 3. Pravilnika o PDV-u.Ako se u postupku ovrhe
proda nekretnina na koju se pla¢a PDV, osobi koja nije porezni obveznik, tada je ovrSenik koji je
upisan u registar obveznika PDV-a obvezan na isporu¢enu nekretninu obracunati PDV. U tom

sluaju smatra se da postignuta cijena predstavlja cijenu u koju je ukljuen PDV obzirom da je
ovrSenik porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a. U tom slu€aju PDV se izracunava

primjenom preraunate stope PDV-a na postignutu cijenu.U slu¢aju ako se u postupku ovrhe
prodaju nekretnine koje su prema ¢lanku 40. stavku 1. tocki j) i k) Zakona o PDV-u oslobodene
placanja PDV-a, tada je nacCelno kupac takve nekretnine obvezan platiti porez na promet
nekretnina, a ovrSenik u tom slu€aju nema poreznih obveza s osnove PDV-a.Medutim, ovrSenik
kao isporucitelj nekretnine koja se prodaje u postupku ovrhe ima pravo izbora za oporezivanje ako
je kupac nekretnine iz ¢lanka 40. stavka 1. tocke j) i k) Zakona o PDV-u porezni obveznik koji ima
pravo na odbitak pretporeza u cijelosti. U tom slu€aju primjenjuje se prijenos porezne obveze
propisan ¢lankom 73. stavkom 3. to¢kom c) Zakona o PDV-u, $to znaéi da ovrSenik nece
obracunati PDV, veé ¢e kupac nekretnine porezni obveznik koji ima pravo na odbitak pretporeza u
cijelosti obracunati PDV na kupljenu nekretninu koji moze odbiti kao pretporez. Kupac nekretnine
u tom slu€aju na postignutu cijenu u postupku ovrhe obrac¢unava PDV-a po stopi 25% koji moze
odbiti kao pretporez.Ako se u postupku ovrhe prodaju nekretnine u vlasniStvu ovrSenika koji nije
upisan u registar obveznika PDV-a, tada kupac takve nekretnine plaéa porez na promet
nekretnina, a ovrSenik koji nije upisan u registar obveznika PDV-a nema poreznih obveze s
osnove PDV-a ili poreza na promet nekretnina.2. Prodaja pokretnina u postupku ovrheU
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postupku ovrhe prodaju se i pokretnine (primjerice prijevozna sredstva) te se tada primjenjuju
odredbe ¢lanka 21. Pravilnika o PDV-u, $to znadi da ovrSenik koji je upisan u registar obveznika
PDV-a neovisno o tome tko je kupac mora obracunati PDV na isporu¢ena dobra. U tom sluc¢aju
smatra se da postignuta cijena predstavlja cijenu u koju je uklju¢en PDV obzirom da je ovrSenik
porezni obveznik upisan u registar obveznika PDV-a. U tom slu¢aju PDV se izra¢unava
primjenom preracunate stope PDV-a na postignutu cijenu.Ako se u postupku ovrhe prodaju
prijevozna sredstva za koja ovrSenik nije mogao koristiti pravo na odbitak PDV-a zbog
ograniCenja prava na odbitak pretporeza iz ¢lanka 61. stavka 1. toCke a) Zakona o PDV-u, tada je
isporuka takvih prijevoznih sredstava oslobodena pla¢anja PDV-a prema ¢lanku 40. stavku 2.
Zakona o PDV-u. Stoga u tom slu¢aju na isporuku prijevoznog sredstva za koje nije koriSteno
pravo na odbitak pretporeza ovrSenik koji je upisan u registar obveznika PDV-a nece obracunati
PDV, veé je kupac obvezan platiti posebni porez na stjecanje rabljenih motornih vozila sukladno
Zakonu o posebnom porezu na motorna vozila- (Narodne novine broj 15/13 i 108/13).Prilikom
prodaje pokretnina u vlasnistvu ovrSenika koji nije upisan u registar obveznika PDV-a, ovrSenik ne
obrac¢unava PDV. Ako se u postupku ovrhe prodaje motorno vozilo, kupac takvog motornog vozila
obvezan je platiti posebni porez na stjecanje rabljenih motornih vozila sukladno Zakonu o
posebnom porezu na motorna vozila.

Broj klase: 410-19/15-01/197

Urudzbeni broj: 513-07-21-01/15-1
Zagreb, 21.09.2015
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