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¢ Q( FINANCUSKA AGENCUA

EVIDENTIRANIE
Obrazac 3. oA OSNOVA 28 PLACANIE
FINANCLJSKA AGENCIJA ZAGREB
OIB: 85821130368 o §5-09- 2005
RC ZAGREB, Ulica grada Vukovara 79 PREDSTECAINE NAGODBE

PRIMANJE 1 OTPREMA POSTE

(adresa nadleZne jedinice)

Nadlezni trgova&ki sud: Trgovacki sud u Zagrebu.
Poslovni broj spisa: St-1598/25

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAIJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv: VERA HRUSKA FAIDIC zastupana po punomo¢niku
Ivanu Vrdoljaku, odvjetniku u Zagrebu, Masarykova 15;

OIB: 50961022800
Adresa / sjediste: ZAGORSKA 19, ZAGREB
IBAN: HR3023600003211505027

PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv:
ISTO Grupa d.d., Zagreb, Teslina 10, OIB: 78858201330

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku
sudski postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

Pravomo¢na presuda Op¢inskog radnog suda u Zagrebu, poslbr.: Pr-4931/10 od 5.7.
2012,

Iznos trazbine: 9.778,84 EUR:

1. Neto 3.522,90 EUR/26.543,32 kn +
2. Bruto 2.808,94 EUR/21.164,05 kn +

3. Zatezne kamate 3.447,24 EUR-a na dosuden neto iznos od donogenja odluke
do srpnja 2025.-

Dokaz o postojanju svake pojedine trazbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga):

1. Pravomoéna presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu posl.br.: Pr-4931/10
od5.7.2012.

2. Povijesni izvaci za ISTO d.d. u stedaju i steSajnog duZnika — dokaz o
sljedniStvu iza Industrogradnja Grupa d.d., OIB: 19751350811.



3. Obraun kamata.

Dakle, radi se o naprijed specificiranom potraZivanju radnika za koje je bio
odgovoran prednik duZnika - Industrogradnja Grupa d.d., OIB: 19751350811.
TraZbina je dokazana pravomoénom presudom.

Vjerovnik raspolaZe ovr¥nom ispravom za iznos 9.778,84 EUR

Naziv ovrine isprave:

Pravomo¢na presuda Opéinskog radnog suda u Zagrebu, posl.br.: Pr-4931/10 od 5. 7.
2012.

Mjesto i datum
Zagreb, 5. 9. 2025.




S

Firma vjerovnik d.o.o.
o Adresa
xf Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duznik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
06.09.2012 31.12.2012 117 26543,32 kn 12% 1018,22 kn 27561,54 kn
01.01.2013 29.06.2013 180 26543,32 kn 12% 2589,00 kn 29132,32 kn
30.06.2013 31.12.2013 185 26543,32 kn 12% 4203,42 kn 30746,74 kn
01.01.2014 30.06.2014 181 26543,32 kn 12% 5782,93 kn 32326,25 kn
01.07.2014 31.12.2014 184 26543,32 kn 12% 7388,62 kn 33931,94 kn
01.01.2015 30.06.2015 181 26543,32 kn 12% 8968,13 kn 35511,45kn
01.07.2015 ,  31.07.2015 31 26543,32 kn 12% 9238,65 kn 35781,97 kn
01.08.2015 - 31.12.2015 153 26543,32 kn 814% 10144,34 kn 36687,66 kn
01.01.2016 30.06.2016 182 26543,32 kn 8,05 % 11206,87 kn 37750,19 kn
01.07.2016 31.12.2016 184 26543,32 kn 7,88 % 12258,39 kn ' 38801,71 kn
01.01.2017 30.06.2017 181 26543,32 kn 7,68 % 13269,27 kn 39812,59 kn
01.07.2017 31.12.2017 184 26543,32 kn 741 % 14260,79 kn 40804,11 kn
01.01.2018 30.06.2018 181 26543,32 kn 7,09 % 15194,01 kn 41737,33 kn
01.07.2018 31.12.2018 184 26543,32 kn 6,82% 16106,58 kn 42649,90 kn
01.01.2019 30.06.2019 181 26543,32 kn 6,54 % 16967,41 kn 43510,73 kn
01.07.2019 31.12.2019 184 26543,32 kn 6,3 % 17810,40 kn 4435372 kn
01.01.2020 17.04.2020 108 26543,32 kn 611% 18288,96 kn 44832,28 kn
18.04.2020 18.10.2020 184 26543,32 kn 0% 18288,96 kn 44832,28 kn
19.10.2020 31.12.2020 74 26543,32 kn 589 % 18605,06 kn 45148,38 kn
01.01.2021 30.06.2021 181 26543,32 kn 575% 19361,91 kn 45905,23 kn
01.07.2021 31.12.2021 184 26543,32 kn 561% 20112,57 kn 46655,89 kn
01.01.2022 30.06.2022 181 2654332kn - 549% 20835,19 kn 47378,51 kn
01.07.2022 31.12.2022 184 26543,32 kn 531% 2154571 kn 48089,03 kn
202: .01.2023. - 22,1 I8597 38051 €
.01, - Prijelaz na EUR

01.01.2023 30.06.2023 181 3522,90 € 55% - 295569 € 6478,59 €
01.07.2023 31.12.2023 184 3522,90 € 7% 3080,01 € 6602,91 €
01.01.2024 30.06.2024 182 3522,90 € 7.5% 321140 € 6734,30 €
01.07.2024 31.12.2024 184 3522,90 € 725% 3339,80 € 6862,70 €
01.01.2025 01.07.2025 181 3522,90 € 6,15% 344724 € 6970,14 €
Ukupno ' 4682 3.522,90 € 3.447,24 € 6.970,14 €

¢ us-InFO* © LEXPERA Ispisano: 05.09.2025 Stranicai1od1
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Op¢inski gradanski sud u Za L )
sucu pojedincy, v pravnoj stvari wZiteliice VERE HRUSKA FAIDIC iz Zagreba,
Zagorska 19, zastupane po punomo¢niku Goranu Arandelovi¢, dipl.prav. iz Saveza
samostalnih sindikata Hrvatske, Zagreb, Trg kralja Petra Kresimir IV broj 2, protiv

tuZenika INDUSTROGRADNJA GRUPA d.d. iz Zagreba, Savska cesta 66,

Zastupanog po punomodéniku Robertu Ilriak, odvjetniku iz Zagreba, radi isplate,
nakon odrZane glavne i javne rasprave zakljufene dana 04. studenog 2011.g., u
prisutnosti punomoénika tuZiteljice 1 zamjenika punomoénika tuZenika, dana 21.

studenog 2011.g.

presudio je

I/ Nalaze se tuZeniku da tuzitejjici isplati bruto iznos od 21.164.05 kn sa
zakonskom zateznom kamatom na pojedine iznose kako slijede:

-745,25 kn od 21.
-847,41 kn od 21.
928,60 kn od 21.
-928,49 kn od 21.
-852,49 kn od 21.

-847.41 kn od 21.

-893,03 kn od 21.
-882,92 kn od 21.
-886,64 kn od 21.
937,77 kn od 21.
-840,84 kn od 21.
-896,99 kn od 21.
932,67 kn od 21.
-851,13 kn od 21.
912,28 kn od 21.
-805.25 kn od 21.
-815,43 kn od 21.
-897,00 kn od 21.
-891,90 kn od 21.
851,13 kn od 21.

listopada 2007.g. do isplate.
- studenog 2007.g. do isplate,

prosinca 2007.¢g. do isplate,
sije¢nja 2008.g. do isplate,
veljace 2008.g. do isplate.
oZujka 2008.g. do isplate,
travnja 2008.g. do isplate.
svibnja 2008.g. do isplate.
lipnja 2008.g. do isplate,
srpnja 2008.g. do isplate,

kolovoza 2008.g. do isplate,

rujna 2008.g. do isplate,

listopada 2008.g. do isplate.
studenog 2008.g. do isplate.

prosinca 2008.g. do isplate.
sijeCnja 2009.g. do isplate.
veljate 2009.¢. do isplate,
oZujka 2009.g. do isplate,
travnja 2009.g. do isplate,
svibnja 2009.g. do isplate,
lipnja 2009.g. do isplate,
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-919.84 kn od 21. srpnja 2009.g. do isplate,

-941.87 kn od 21.kolovoza 2009.¢g. do isplate,

-966,07 kn od 21. rujna 2010.g. do isplate,
time da kamata do 31. prosinca 2007.g. tee po stopi odredenoj ¢l. 1 Uredbi o visini
stope zatezne kamate (NN 36/96, NN 72/02 i NN 153/04), a po¢am od Ol. sije¢nja
2008.g. pa do isplate po stopi odredenoj ¢l. 29. st.2 Zakona o obveznim odnosima
koja se odreduje za svako polugodiste uvedanjem eskontne stope Hrvatske narodne
banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem
polugodistu za 5%-tnih poena, sve u roku 8 dana.

Il/ NalaZe se tuZeniku da tuZiteljici isplati neto iznos od 26.543.32 kn sa
zakonskom zateznom kamatom tekuéom od 01. srpnja 2010.g. pa do isplate, po stopi
odredenoj €1.29.st.2 Zakona o obveznim odnosima koja se odreduje za svako
. polugodiste uveanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila
zadnjeg dana polugodi3ta koje je prethodilo tekuéem polugodistu za 5%-tnih poena,
sve u roku od 8 dana.

HI/ NalaZe se tuzeniku da tuZiteljici isplati zakonske zatezne kamate s osnova
zaka3njenja u isplati placa i regresa po stopi odredenoj €l.1 Uredbe o visini stope
zatezne kamate do 31. prosinca 2007.g., a potam od 01. sijednja 2008.g. pa do isplate
po stopi odredenoj ¢1.29 st.2 Zakona o obveznim odnosima koja se odreduje za svako
polugodiSte uvedanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila
zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za 5%-tnih poena na
iznose kako slijede:

-4.176.21 knod 21.
-4.363.83 knod 21.
-1.933,10 kn od 21.
-1.933,10 kn od 21.
-3.411,63 knod 21.
-4.093,68 kn od 21.
-4.082,82 knod 21.
-4.413,55kn od 21.
-4,248,19 kn od 21.
-3.959,20 knod 21.
-4.255,91 knod 21.
-4.148,20 kn od 21.
-4.127.50 kn od 21.
-4.212,35knod 21.
-4.328,93 kn od 21.
-4.337,38 kn od 21.
-4.545,63 kn od 21.
-3.913,98 knod 21.
-4.391,36 kn od 21.
-4.562,73 kn od 21.
-2.097.51 kn od 21.
-2.097.51 knod 21.
-2.195,86 kn od 21.
-2.195,86 kn od 21.
-1.955,60 knod 21.
-1.955,60 kn od 21.

svibnia 2007.¢. do 20. lipnja 2007 .g..
lipnja 2007.g. do 31. srpnja 2007.g..
srpnja 2007.g. do 20. kolovoza 2007.g.
srpnja 2007.g. do 20. rujna 2007.g.,
kolovoza 2007.g. do 30. rujna 2007.g.,
rujna 2007.g. do 20. studenog 2007.¢g.,
listopada 2007.g. do 10. prosinca 2007.g.,
studenog 2007.g. do 21. prosinca 2007.g.,
prosinca 2007.g. do 31.prosinca 2007.g.,
sije¢nja 2008.g. do 05. ozujka 2008.g.,
veljate 2008.g. do 21. ozujka 2008.g.,
ozujka 2008.g. do 19. svibnja 2008.¢g.,
travnja 2008.g. do 13. lipnja 2008.g.,
svibnja 2008.g. do 19. lipnja 2009.¢.,
lipnja 2008.g. do 15. srpnja 2009.g.,
srpnja 2008.g. do 08. kolovoza 2009.g.,
kolovoza 2008.g. do 05. rujna 2009.g.,
rujna 2008.g. do 5. listopada 2009.g.,
listopada 2008.g. do 12. studenog 2009.g.,
studenog 2008.g. do 19. prosinca 2009.g.,
prosinca 2008.g. do 03. veljaée 2010.g.,
prosinca 2008.g. do 24. veljade 2010.¢.,
sijeénja 2009.g. do 13. ozujka 2010.g.,
sijeCnja 2009.g. do 02. travnja 2010.g.,
veljaCe 2009.g. do 10. travnja 2010.g.,
veljace 2009.g. do 24.travnja 2010.g.,
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isplatio. Stoga tuZiteljica u tuZbi isti¢e ndvcano potrazivanje na ime manje obraunate
plade, potrazuje razliku otpremnine, kao i zakonsku zatezou kamatu za izvrSeno
zakasnjenje u isplati place i regresa, time da su ista novcéana potraZivanja kona¢no
uredena u podnesku od 08.042011.g. Naime. tuZiteljica potrazuje na ime manje
obracunate plaée bruto iznos od 21.164.05 kn s pripadajuéom zakonskom zateznom
kamatom od dospijeéa do isplate, koji iznos je razvrstan na pojedinaine mjeseCne
iznose glavnica i za razdoblje tijeka kamata kako je to navedeno u petitu ove'presude
pod 1. Nadalje, u konatno uredenom tuzbenom zahtjevu tuZiteljica na ime razlike
otpremnine potraZuje neto iznos od 26.543.32 kn sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om od 01.03.2010.g. pa do isplate. Osim navedenog jo$ potraZuje i zakonske
zatezne kamate s ognova zakanjenja u isplati placa i regresa u pojedinacno
razvrstanim mijeseénim iznosima glavnica, koje su navedene u visini i za razdoblja
tijeka kamate kao pod to&.I1l izreke presude.

TuZenik u odgovoru na tuzbu isti¢e prigovor promasene pasivne legitimacije,
jer je tuZiteljica bila zaposlena u trgovatkom dru$tvu Indostand d.o.0., koje je razli¢ito
od naziva kako je tuZiteljica naznacila tuZenika. Predlaze da se dostavi cjeloviti
Kolektivni ugovor od 31.listopada 2007.g.. TuZenik tijekom postupka, tj. na roCistu
odrzanom dana 09.12.2010.g. obrazlaZe prigovor promasene pasivne legitimacije na
na¢in da je po Kolektivnom ugovoru tuZenik Industrogradnja Grupa d.d. pasivno
legitimiran jedino u sludaju steCaja, a da je Indostand d.o.o. ispladivao tuZiteljici
odredene novéane iznosa sa svog posebnog racuna. :

U dokaznom postupku sud je izvrdio uvid u Odluku o otkazu ugovora o radu
od 27.02.2010.g. ist 37 pregled powazivanja tuZiteljice od 01.03.2010.g. Jist 4/
financijsko vietatenje izracuna zakonskih zateznih kamata izvrSeno po stalnom
sudskom vjestaku Darku Prpi¢ /list 5-7/, Odluke o koristenju godisnjih odmora od
21.07.2008.g. i 31.08.2009.g. /list 8 i 9/, izvadak iz Kolektivnog ugovora iz listopada
2007.g. /list 10 i 11/, Tarifne stavove za 2007.g. Jlist 12/, povijesni izvadak iz sudskog
registra za Industrogradnja Grupu d.d. /list 18-38/, cjeloviti Kolektivni ugovor iz
listopada 2007.g. /list 43-57/, obratunske liste za placu tuZiteljice /list 59a, 66-79/,
promet za razdoblje od 16.03.2010.g. do 16.03.2011.g. /list 63-65/ te u potvrdu
Zagrebatke banke od 05.03.2010.¢. /list 80/.

Na temelju ovako provedenog ddkaznog postupka uz primjenu &l. 8 Zakona o
parni¢nom postupku (u daljnjem tekstu ZPP), sud je utvrdio da je tuzbeni zahtjev u
pretezitom dijelu osnovan, j. utod. I i1 i 11§ izreke presude.

Predmet ovoga spora je potraZivanje tuZiteljice na ime manje obratunate 1
ispladene pla¢e potam od rujna 2007.g. do kolovoza 2010.g., kao i potraZivanje
razlike otpremnine i potraZivanje zakonske zatezne kamate zbog zakaSnjénja u isplati
place i regresa.

Medu strankama nije sporno da je tuziteljica bivia radnica tuZenika koja je bila
zaposlena na poslovima "tehnologa prehrane”, kojoj je otkazan ugovor o radu
temeljem Odluke od 27.02.2010.g., a koja je donijeta temeljem ¢1.106 i 112 Zakona o
radu (u daljnjem tekstu ZR) i to zbog organizacijskih i gospodarskih razloga. Sud je
tijekom postupka izvrsio uvid u citiranu odluku o otkazu te je utvrdio da je Odluku
donio tada$nji poslodavac tuziteljice tvrtka Indostand d.o.o. te da je tuZiteljici to¢kom
2. izreke priznato pravo na otkazni rok od 4 mjeseca, tj. da je totkom 3. izreke odluke
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ukazuje da se tuziteljica u tom podnesku ocitovala u svezi izvrienih joj plac¢anja od
strane poslodavea te je djelomitno povukla tuzbeni zahtjev za placene iznose i ostala
je kod zateznih kamata na potrazivanje iznosa koji su joj pladeni sa zakasnjenjem.

Valja navesti da tuZenik tijekom postupka navode tuZiteljice iz podneska od
08.04.2011.g. nije ni¢im osporio, odnosno nije tvrdio niti dokazivao da bi tuZiteljici
bilo isplaéeno vife u odnosu na iznose koji predstavljaju tuZitelji¢in kona¢no
postavljeni tuzbeni zahtjev. Dakle, medu strankama nije bilo sporno da tuZenik. a niti
poslodavac "Indostand" d.o.o. tuZiteljici nisu isplatili placu u cijelosti za razdoblje
potam od rujna 2007.g. zakljuéno s kolovozom 2010.g., a sud ukazuje da tuZiteljici
sukladno odredbi ¢l. 90 st.1 ZR-a pripada pravo na punu placu za ostvareni rad, tj.
nakon obavljenog rada. Nadalje, tijekom postupka nije niti bilo sporno da tuZenik, a
niti poslodavac "Indostand" d.o.o. tuZiteljici nisu isplatili neto pripadajuci iznos -
otpremnine u cijelosti, {j. nije bilo sporno da joj je po tom osnovu isplacen samo iznos
od 10.000,00 kn i da tuZiteljici sukladno odredbi ¢l.119 ZR-a kod redovitog
otkazivanja ugovora o radu, a obzirom na ostvarenih 28 godina neprekidnog rada
pripada i razlika otpremnine u iznosu od 26.543,32 kn. Takoder medu strankama nije
bilo sporno da je tuZiteljici izvrSena isplata place i regresa sa zakaSnjenjem, i da stoga
tuziteljica sukladno odredbi ¢1.29 st.1 Zakona o obveznim odnosima (u daljnjem
tekstu ZOO) osnovano potrazuje pripadajucu joj zakonsku zateznu kamatu.

Takoder valja navesti da u sluaju zaka$njenja s ispunjenjem obveze radnik
kao vjerovnik ima pravo i na zakonsku zateznu kamatu u smislu &l 29 st 1 ZOO-a.
Isto tako. vierovnik ima pravo na zateznu kamatu bez obzira na to da li je pretrpio
kakvu Stetu zbog duZnikovog zakasnjenja. a u smislu ¢l 30 st. 1 ZOO-a.

Ovaj sud je misljenja da je u predmetnom obvezno-pravnom odnosu tuziteljica
ovlastena od tuzenika zahtijevati ispunjenje obveze, odnosno podmirenje utuZenog
iznosa, a tuZenik je duZan obvezu ispuniti savjesno u svemu kako ona glasi, a sve
sukladno odredbi ¢1.9 Zakona o obveznim odnosima i €1.65 istog Zakona, kojim je
propisano da je na temelju obveze vjerovnik ovlasten zahtijevati od duZnika njezino
ispunjenje, a da je duZnik duZan obvezu u cijelosti ispuniti (st.1), tj. da za ispunjenje
obveze duZnik odgovara cjelokupnom svojim imovinom (st.2) Zakona o obveznim
odnosima-NN 53/91, 73/91, 3/94, 7/96, 112/99 i 35/05.

U svezi dospije¢a obveze tuZenika, ovaj sud ukazuje da dospijece niti za jedan
dio konatno uredenog tuZbenog zahtjeva nije bilo sporno. time da je dospijee
oznateno u skladu s ¢1.84 st.3 ZR-a, kojim je propisano da ako Kolektivnim
ugovorom ili ugovorom o radu nije drukéije odredeno, da se placa i naknada place za
prethodni mjesec isplacuje najkasnije do 15-tog dana u iduéem mjesecu.

U svezi dijela tuzbenog zahtjeva koji je dosuden u bruto iznosima, ovaj sud
ukazuje da su sukladno ¢1.84 st.4 ZR-a placa i naknada place u smislu toga Zakona
pla¢a i naknada place u bruto iznosu. .

Slijedom svega navedenog, sud je prihvatio kona¢no uredeni tuzbeni zahtjev
tuZiteljice te joj je na ime manje obratunate i isplacene place dosudio iznos od
21.164.05 kn bruto s pripadaju¢om zakonskom zateznom kamatom, a za razdoblje od
rujna 2007.g. do zakljuéno kolovoza 2010.g.. a sve kao pod I izreke ove presude.
Nadalje, sud je prihvatio i dio tuZbenog zahtjeva tuZiteljice na ime pripadajuce joj
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o otkazu priznato pravo na otpremninu u skladu s &.119 ZR-a u iznosu od 1/3
prosjecne mjesedne plae isplacene u posljednja tri mjeseca prije prestanka ugovora o
radu, a najviSe Sest prosjenih mjese¢nih plaéa za 28 godina neprekidnog rada za tog
poslodavea. Citiranom to¢.3. izreke tuZiteljici je priznato pravo na jednokratni
dodatak na pladu za 2008.g. i 2009.g.. tj. pravo na regres. Medu strankama nije bilo
sporno da je do otkazivanja ugovora o radu tuZiteljici doslo zbog bitnog smanjenja
opsega posla, tj. jer tuZiteljici viSe nije bilo moguée osigurati obavljanje poslova na
kojima je do tada radila, tj. da poslodavac tuZiteljicu nije mogao zaposliti na nekim
drugim poslovima, kao i da nije postojala moguénost da se tuZiteljica dodatno
obrazuje, tj. osposobljava za zaposljavanje na nekim drugim poslovima. Sve -
navedeno vidljivo je iz obrazloZenja Odluke o otkazu od 27.02.2010.g., time da
tuZiteljica u predmetnom postupku nije niti tvrdila niti dokazivala da je protiv odluke
o otkazu izjavljivala zahtjev za zaltitu prava, tj. nije niti tvrdila niti dokazivala da je
podnosila tuzbu radi utvrdenja odluke nezakonitom, tj. nedopustenom. Dakle,
predmet ovog postupka predstavlja samo novéano potraZivanje tuziteljice koje joj
pripada s osnova ostvarenog rada kod bivieg poslodavca.

U predmetnom postupku takoder nije bilo sporno da Indostand d.o.0. kao
tuZiteljicin poslodavac nije mogao izvrsiti pladanja prema tuziteljici koja su predmet
ovoga postupka, jer se o istome o¢itovao punomoénik tuZenika na ro&istu odr¥anom
dana 12.09.2011.g. kada je izjavio da je Indostand u jednom razdoblju bio u steCaju.
Sud je tijekom postupka izvidio uvid i u spisu prileZedi Kolektivni ugovor iz listopada
2007.¢. te je utvrdio da se Industrogradnja d.d., tj. tuZenik u ¢L.107 st.1 istoga KU-a
obvezao da e u slu¢aju otkazivanja ugovora o radu za sve radnike bez obzira u kojem
d.c.o. ili d.d. u sastavu Grupe Industrogradnja rade. obradunati i isplatiti radniku sva
dospjela potraZivanja najkasnije do dana prestanka radnog odnosa, ukoliko d.0.o-i
nisu u moguénosti isplatiti sami. Pri tome ¢1.107 u st.2 propisuje situacije pod kojima
se podrazumijeva otkazivanje ugovora o radu iz st.1 &..107, a izmedu ostaloga radi se
i o redovitom otkazu ugovora o radu (€113 st.l tod.1 i 2 ZR-a), time da u
predmetnom postupku nije bilo sporno da je predmetni otkaz tuZiteljici bio upravo
redoviti otkaz ugovora o radu koji je donijet zbog organizacijskih i gospodarskih
razloga. Obzirom na navedeno, ovome sudu se ukazuje kao neosnovan istaknuti
prigovor promaSene pasivne legitimacije, jer iako tuZenik nesporno nije bio
tuZitelji¢in poslodavac, medutim tuZenik se sukladno citiranom ¢&1.107 KU-a iz
listopada 2007.g. obvezao da ¢e izvriiti dospjela pladanja pojedinim radnicima, pa
tako i tuZiteljici u sluaju nemoguénosti platanja od strane poslodavca, a sve
najkasnije do dana prestanka radnog odnosa.

Tuziteljica je tijekom postupka u sudski spis dostavila cjeloviti Kolektivni
ugovor iz listopada 2007.g. te sud ukazuje da se punomocnik tuZenika na rocistu
odrzanom dana 09.12.2010.g. oditovao da tuZeniku nije potrebno dostavljati taj
cjeloviti KU buduéi ga punomoc¢nik posjeduje. Sud je tijekom postupka izvrsio uvid i
u izvornike obratunskih lista za placu tuZiteljice za sporno razdoblje, i to na rodistu na
kojem je zakljutena glavna rasprava te je utvrdio da spisu priloZene preslike
odgovaraju izvornicima, time da su izvornict dani na uvid i punomoéniku tuZenika.
Valja navesti da se punomocnik tuZenika na ro€istu na kojem je zakljudena glavna
rasprava, a nakon izvrSenog uvida u izvornike isplatnih lista za sporno razdoblje.
o¢itovao da ne osporava niti pravni osnov niti visinu tuzbenog zahtjeva, odnosno
punomocnik tuZenika nije osporio niti dospijeée tuZitelji¢ine obveze, a sve u odnosu
na podnesak od 08.04.2011.g. kojim je kenaéno ureden tuzbeni zahtjev. Sud pri tome
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ukazuje da se tuziteljica u tom podnesku odlitovala u svezi izvrSenih joj pla¢anja od
strane poslodavea te je djelomiéno povukla tuzbeni zahtjev za placene iznose i ostala
je kod zateznih kamata na potrazivanje iznosa koji su joj plaéeni sa zaka$njenjem.

Valja navesti da tuZenik tijekom postupka navode tuZiteljice iz podneska od
08.04.2011.g. nije ni¢im osporio, odnosno nije tvrdio niti dokazivao da bi tuZiteljici
bilo isplaéeno vide u odnosu na iznose koji predstavljaju tuZitelji€in kona¢no
postavljeni tuzbeni zahtjev. Dakle, medu strankama nije bilo sporno da tuzenik, a niti
poslodavac "Indostand" d.o.o. tuZiteljici nisu isplatili pla¢u u cijelosti za razdoblje
potam od rujna 2007.g. zakljuéno s kolovozom 2010.g., a sud ukazuje da tuZiteljici
sukladno odredbi ¢l. 90 st.1 ZR-a pripada pravo na punu placu za ostvareni rad, tj.
nakon obavljenog rada. Nadalje, tijekom postupka nije niti bilo sporno da tuZenik, a
niti poslodavac "Indostand" d.o.o. tuZiteljici nisu isplatili neto pripadajuéi iznos -
otpremuine u cijelosti, tj. nije bilo spomo da joj je po tom osnovu isplacen samo iznos
od 10.000,00 kn i da tuZiteljici sukladno odredbi €L.119 ZR-a kod redovitog
otkazivanja ugovora o radu, a obzirom na ostvarenih 28 godina neprekidnog rada
pripada i razlika otpremnine u iznosu od 26.543,32 kn. Takoder medu strankama nije
bilo sporno da je tuZiteljici izvrSena isplata place i regresa sa zaka$njenjem, i da stoga
tuziteljica sukladno odredbi ¢1.29 st.1 Zakona o obveznim odnosima (u daljnjem
tekstu ZOO) osnovano potrazuje pripadajucu joj zakonsku zateznu kamatu.

Takoder valja navesti da u sluaju zakasnjenja s ispunjenjem obveze radnik
kao vjerovnik ima pravo i na zakonsku zateznu kamatu u smislu €l. 29 st 1 ZOO-a.
Isto tako. vjerovnik ima pravo na zateznu kamatu bez obzira na to da li je pretrpio
kakvu Stetu zbog duZnikovog zakaSnjenja. a u smislu ¢l. 30 st. 1 ZOO-a.

Ovaj sud je misljenja da je u predmetnom obvezno-pravnom odnosu tuZziteljica
ovlastena od tuZenika zahtijevati ispunjenje obveze, odnosno podmirenje utuZenog
iznosa, a tuZenik je duZan obvezu ispuniti savjesno u svemu kako ona glasi, a sve
sukladno odredbi ¢1.9 Zakona o obveznim odnosima i ¢1.65 istog Zakona, kojim je
propisano da je na temelju obveze vjerovnik ovlasten zahtijevati od duznika njezino
ispunjenje, a da je duZnik duZan obvezu u cijelosti ispuniti (st.1), tj. da za ispunjenje

obveze duznik odgovara cjelokupnom svojim imovinom (st.2) Zakona o obveznim
odnosima-NN 53/91, 73/91, 3/94, 7/96, 112/99 i 35/05.

U svezi dospijecéa obveze tuZenika, ovaj sud ukazuje da dospijece niti za jedan
dio konatno uredenog tuzbenog zahtjeva nije bilo sporno, time da je dospijece
oznateno u skladu s ¢1.84 st.3 ZR-a, kojim je propisano da ako Kolektivnim
ugovorom ili ugovorom o radu nije drukéije odredeno, da se placa i naknada place za
prethodni mjesec isplaéuje najkasnije do 15-tog dana u iduéem mjesecu. |

U svezi dijela tuZbenog zahtjeva koji je dosuden u bruto iznosima, ovaj sud
ukazuje da su sukladno ¢1.84 st.4 ZR-a placa i naknada plade u smislu toga Zakona
placa i naknada place u bruto iznosu. :

Slijedom svega navedenog, sud je prihvatio kona¢no uredeni tuZbeni zahtjev
tuziteljice te joj je na ime manje obracunate i isplacéene pladée dosudio iznos od
21.164.05 kn bruto s pripadajuom zakonskom zateznom kamatom, a za razdoblje od
rujna 2007.g. do zakljuéno kolovoza 2010.g.. a sve kao pod I izreke ove presude.
Nadalje, sud je prihvatio i dio tuZbenog zahtjeva tuZiteljice na ime pripadajuce joj
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raziike otpremnine u neto iznosu od 26.543.32 kn s pripadajuéom zateznom kamatom
pocam od 01.07.2010.g. pa do isplate. tj. od prvog sljedeceg dana nakon prestanka
radnog odnosa tuZiteljice kod tuZenika, do kojeg je doslo istekom otkaznog roka od 4
mjeseca nakon donoSenja odluke o otkazu, tj. presudio je kao pod II izreke. Sud
ukazuje da tuZenik nije osporio datum dospijeca obveze placanja razlike otpremnine,
ali je sud uz pravilnu Qrimjenu materijalnog prava smatrao da otpremnina nije
dospjela prvi sljedeéi dan nakon donosenja odluke o otkazu, tj. 01.03.2010.g., vec
istekom otkaznog roka, pa je presudio kao pod IV izreke. Sud je osim navedenog
usvojio i dio tuzbenog zahtjeva tuZiteljice kojim potraZuje zakonsku zateznu kamatu s
osnova zakasnjenja u isplati placa i regresa. jer za isto nije bio sporan niti pravni
osnov, a niti visina pojedina&nih mjeseénih glavnica, pa je sud presudio kao pod 11l
izreke.

Odluka o kamatnoj stopi temelji se na odredbama ¢l. 1 Uredbe o visini stope
zatezne kamate (NN 153/04) i &l. 29. st. 2. ZOO-a (NN 35/05).

Sud je tuZenika odbio u cijelosti sa zahtjevom za naknadom parni¢nog troska,
buduéi tuZiteljica u predmetnom postupku nije uspjela samo u razmjerno neznatnom
dijelu svog zahtjeva, a zbog tog dijela nisu nastali posebni troskovi, a sve u skladu s
¢1.154 st.3 ZPP-a.

Tuziteljica je temeljem &l 172 st4 ZPP-a u svezi €115 st.] to€.3 Zakona o
sudskim pristojbama oslobodena od pladanja sudskih pristojbi u ovom predmetu, a
kao posloprimac u radnom sporu.

Slijedom izloZenog valjale je odlutiti kao u izrect ove presude.

U Zagrebu, 21. studenog 2011.g.
SUDAC:
Melanija Centner,v.r.

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 8 dana od dana dostave ove presude
koja se podnosi ovom sudu u 4 (Zetiri) istovjetna primjerka, a o kojoj odlucuje
Zupanijski sud u Zagrebu.

DNA:
1. tuziteljici po punomocniku
2. tuZeniku po punomocniku

Za totnost otpravka - ovladteni sluzbenik:
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POVIJESNI IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

MBS:
070151453
OIB:
78858201330
EUID:
: HRSR.070151453
TVRTKA: ». . : B F
1 ISTO Grupa dioni&ko drustvo za usluge .
.1 ISTO Grupa d.d.
SJEDISTE/ADRESA:
1# VaraZdin (Grad VaraZdin)
. Augusta-Senoe 4-6
6% Zagreb (Grad Zagreb)
Ulica Nikole Tesle 10
74 VaraZdin (Grad VaraZdin)
Augusta Senoce 4-6
10 Zagreb (Grad Zagreb)

PRAVNI OBLIK:

1

PREDMET POSLOVANJA:

1
1
1

1
1
1

e

Ulica Nikole Tesle 10
dioni&ko drustvo

-

* - uprﬂwﬁ@@u e djelatnostl holdlng drustava

* » S = eekretninama.

* o - Vil upravljanja’ nekretnlnom i odrzavanje

@%2& na - :

nIsel prodaja robe

%?, je usluga u trgovini

avijanje trgovadkog posredovanja na domacéem i

i ©3emnom trzistu

§xupanje inozemnih tvrtki

turistidke usluge u‘nautidkom turizmu

= turisticke usluge u ostallm oblicima turistidke
Yponude :

7, — ostale turistidke usluge

i/ - turistike usluge koje ukljuuju sportsko rekreativne

7 ili pustolovne aktivnosti-

- prlpreman]e i- usluZivanje jela, pica 1 napitaka i
pruzanje usluga smjestaja

‘= pripremanje jela, pidéa-i napltaka za potrosnju na

drugom mjestu sa ili bez uslu21van]a (u prljevoznom

sredstvu, na priredbama) 1 .opskrba tim jellma, piéima

i nap1t01ma'(cater1ng)

‘= proizvodnija kruhda; pe01va, mllnarsklh prOLZvoda,

" slastidarskih proizvoda i’ kolada .

- organiziranje geminara, .kongresa, tedajeva,
savjetovanja, koncerata; revija, izloZbi, sajmova,

-+ priredbi , )
1 * - prijevoz za vliastite potrebe
Tzradenc: 2025-00-05 12703106 — D005

Podaci od: 2025-09-05 , Stranica: 1 od 5




POVIJESNI IZVADAK IZ'SUDSKOG'REGISTRA’=*'

SUBJEKT UPISA
PREDMET POSLOVANJA: .
1 * —
o prometu.
1 % - djelatnost prljevoza putnlka u medu cestovnom
“o ¢ prometu’
1 * ' - djelatnost prijevoza tereta u u
) medunarodnom cestovnom prometu
B R : - iznajmljivanje motornih vozila
17 = + .~ -skladiStenje robe s ‘ :
1. * - iznajmljivanje strojeva i o z rukovatelja i
© predmeta. za osobnu uporabu :
1. * - usluge na parklrallstlma
1-

NADZORNI ODBOR:

1#
34
14

34

3#

14
9#
14

9% .

o#
14

Radmila Zirié, OIB: 37415983543

Radmila Zirié¢, OIB: 37415983543

Zagreb, Josipa Roglic¢a 5

Zagreb, Josipa Rogliéa 5
- predsjednik nadzornog odbora
- predsjednik nadzornog odid

- prestala biti &lan naf] )
28.12.2018,

ZORAN PUCARIC OIB:

Zagreb, Votarska ceg

“= zamjenik predsiedni v

- zamjenik predsjednika<hadzornog odbora
- istek mand-m' danom 29.12.2023.°

Gordana 5645547916
Zagreb, "? o

Gordana
Zagreb,

.= ¢lan gi@idzo nqg odbora’ v
iti clan nadzornog odbora ostavkom dana 28.12. 2018.

Mark Ric Jacobson, OIB: 62261901129 | o
L e ija isj. Irska, London, Hammpstead, NW3, 29 Langland

postao ¢lan nadzornog odbora odlukom skupstlne dana
f"8 12.2018. .

o= istek mandata 29.12.2023.

4w1menovan na novi mandat od 4 godlne pocevs1 od 29.12.2023.

STIPO TADIC OIB: 37504425532

Stefanje, étefanje 151
STIPO TADIC, OIB: 37504425532

"*Zagreb,>Ullca braée Domany 8

3% - ¢lan nadzornog odbora
o# - ¢lan nadzornog odbora
3% - postao’ €lan: nadzornog odbora odlukom skup8tine dana
Tzradeno: 2025-09-05 12:03:06 — — — — D005

Podaci od: 2025-09-05 7 , . Stranica: 2 od 5
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POVIJESNI IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

NADZORNI ODBOR:

28.12,2018. ‘ : G
9% - postao &lan nadzornog odbora odlukom skupstlne da
28.12.2018.
o# - istek mandata s danom 29.12.2023.
9 - zamjenik predsjednika nadzornog odbora .
d 29.12.2023.

9 ~ = imenovan na novi mandat od 4 godine po
OSOBE OVLAéTENE ZA ZASTUPANJE:

1# Josip Gallnec, OIB 58302139318
Zagreb, Zelinska 3
2 JOSIP GALINEC, OIB: 58302139318
' Zagreb, ZELINSKA ULICA 3 .
1 - - direktor- .
1 - - zastupa drudtvo pojedinadno i samostd

TEMELJNI KAPITAL:

1# 148.581.000,00 kuna
9% 148.581.000,00 kuna -
9 19.720.087,00 euro

PRAVNI ODNOSI:

' Osnivalki akt: . : ‘ y
1 Skupstina drudtva ISTOgd Sha 18.04.2017. donijela je odluku o

podjeli drudtva ISTO 4. d.prijenosom dijela imovine drustva, kao
drustva koje se dijedi i prestaje; na nova drudtva-koja se
osnivanju radi prowv yig%a podjele s osnivanjem druStava ISTO Grupa
d.d. i Industrogralinja dad., ¢iji su Statuti usvojeni na
skupStini. ' =

Statut:

3 .» 0dlukom glavné&: od 28.12.2018. izmijenjene su odredbe
. ‘Statuta od 18.0%,9¢ odredbama &l. 6. o temeljnom kapltalu i
donijet jég ] Statuta 28.12.2018.
9 " Odlukom od- 29.12.2023. ‘izmijenjene su odredbe
- Statuta ofh u c13elost1 zbog promjene temeljnog
kapltalag

4 .’

é}'T“aovackl sud u VaraZdinu rje3enjem brog 5 St-347/2021-23 od
. 06.2021. otvorio je predstedajni postupak nad subjektom  ISTO
w@Elipa dionidko drudtvo za usluge, VaraZdin, Augusta Sence 4-6,
MBS: 070151453, OIB: 78858201330, a za povjerenika u predste&ajnom
@gggstupku imenovan je Josip Peéarlé iz Zagreba, Nova cesta 64/1,
OIB: 75162562994.
5§%Trgovackl sud u VaraZdinu rjeSenjem broj 5 St-347/2021-23. od
07.06.2021. otvorio je predstedajni postupak nad subjektom ISTO -
Grupa dionicko drustvo za usluge, VaraZdin, Augusta Senoe 4-6,
MBS: 070151453, OIB: 78858201330, a. za povjerenika u predstedajnom

Tzradeno: 2025 09-05 12; 03 06 . . D005
Podaci od:: 2025~09-05 S - - Stranica: 3 od 5




POVIJESNI IZVADRK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

PRAVNI ODNOSI:
_Odluke suda: otvaranje predstedajinog postupka

postupku imenovan je Josip Pedarié iz Zagreba,
OIB: 75162562994. L o
12 Trgovackl sud u Zagrebu rjeSenjem broj St 159%$%1 Shag

MBS: 070151453, -
-LJUBENKO,
387.

drusdtvo .za usluge, Zagreb, Ulica Nikole Tes
0IB: 78858201330 i za povjerenika imen‘ovaoﬁd
Hrvatska, Pula, Ul. BoZe Gumpca 532, OIBg

Ostale odluke

8 pokrenut postupak brlsanja po. &lanku 7 I\ ZSR
Tt-24/1177-1 od 18.03.2024 - :

OSTALI PODACI:

1 - Ovo druldtvo je osnovano podjelom odvajanjem od drustva ISTO d.d.,
sa sjediStem u VaraZdinu, Augusﬁ%;’zﬁgﬁﬂ 6, upisanog kod
Trgovadkog suda u VarazZdinu pod b im MBS: 070145956, OIB:
88502209643, 1stodobn1m prijen® ijela imovine.

.ZABILJUEZBE:

Redni broj .zabiljezZbe: 1

5# - RjeSenjem Trgovadkog éu& &Varazdlnu poslovni broj 5 St-
347/2021-41 od. 3. studg og@§%%? odbacuje se prijedlog za
otvaranje predstecajn? ﬁ%gstupka nad duZnikom ISTO .Grupa d.d.,
VaraZdin, Augusta ;g oe f%%%@OIB 78858201330.

FINANCIJSKA IZVJESCA:

Vrsta izvjedtaja
GFI-POD izvjedtaj
GFI-POD izvjestaj
GFI-POD izvjestaj
GFI-POD izvjestaj
GFI-POD izvjestaj

. Predano
eu 16.04.19
eu 20.11.19
eu "12.11.20
eu -19.04.24
eu 19.04.24

eu . 23.04.24 GFI-POD izvje3taj
eu GFI-POD izvje3taj
eu GFI-POD izvjedta]
Upise u glavnu knjigu proveli su
RBU Tt Datum Naziv suda
0001 Ttk 31.05.2017 Trgovacki sud u Varazdinu
0002 %%%ﬁg bl 09.01.2019  Trgovadki sud u VaraZdinu
0003 Tt-1 13 . 02.05.2019 Trgovadki sud u VaraZdinu
L 08.06.2021 Trgovadki sud u VaraZdinu
) '28.04;2022 Trgovacki -sud u VaraZdinu
0006“@§%22/58457 5 07.09.2023 Trgovadki sud u Zagrebu
0007 Tt- 22/58457 7 08.09.2023 - Trgovacki sud u Zagrebu
0008 Tt-24/1177-11 18.03.2024 Trgovadki sud. u VaraZdinu
0009 Tt-24/27-6 13.05.2024 Trgovadki. sud u VaraZdinu
Izradeno: 2025 -09-05 12:03: 06 D005
Podaci od: 2025-09-05 Stranica: 4 od 5



POVIJESNI IZVADAK IZ SUDSKOG REGISTRA

SUBJEKT UPISA

Upise u glavnu knjigu proveli su:

RBU Tt Datum Naziv suda

0010 Tt-24/36815-5 10.02.2025 Trgovacki sud u Zag
0011 Tt-25/21391-1 11.02.2025 Trgovacki sud u
0012 Tt-25/54578-2 14.08.2025 Trgovadki sud
eu / 16.04.2019 elektronidki up:
eu / 20.11.2019 elektronié&

eu / 12.11.2020 elektronid

eu / 19.04.2024

eu / 23.04.2024

eu / 19.07.2024

eu / 27.05.2025

Napomena: Podaci oznacdeni s

Izradeno: 2025-09-05 12:03:00 D005
Podaci od: 2025-09-05 Stranica: 5 od 5



