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R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Luciji Butigan, u stečajnom postupku povodom prijedloga (zahtjeva) predlagatelja FINANCIJSKE AGENCIJE, Regionalni centar Zagreb, podružnica Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995. 1, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom AD Contract d.o.o. za trgovinu i usluge, Zagreb (Grad Zagreb), Jurišićeva 19, OIB 81131366829,  dana 28. veljače  2019.g.

r i j e š i o     j e

I. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupaka nad  dužnikom AD Contract d.o.o. za trgovinu i usluge, Zagreb (Grad Zagreb), Jurišićeva 19, OIB 81131366829, da u roku od 15 dana nakon isteka 8 dana od dana objave ovog rješenja na Mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu, uplate predujam za namirenje troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka u iznosu od 20.000,00 kn na račun Trgovačkog suda u Zagrebu otvoren pri Hrvatskoj poštanskoj banci d.d. Zagreb broj IBAN HR9223900011300000460, model 00, poziv na broj 64018.
II. Ako osobe iz točke I. ovog Rješenja ne predujme traženi iznos, sud će donijeti Rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.

Obrazloženje

	Rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu pod posl. br. St-1621/15 od 15. ožujka 2016. g., a koje je postalo pravomoćno dana  30. ožujka 2016.g., obustavljen je skraćeni stečajni postupak. To iz razloga, jer je odredbom čl. 433. Stečajnog zakona (NN 71/15,104/17,dalje SZ) propisano je, da, ukoliko nisu ispunjene pretpostavke za istodobno otvaranje i zaključenje skraćenog stečajnog postupka u smislu odredbe čl. 431. SZ-a, sud će obustaviti skraćeni stečajni postupak i odgovarajućom primjenom općih odredbi SZ-a, donijeti rješenje o pokretanju prethodnog postupka, odnosno otvaranju stečajnog postupka.

Tijekom skraćenog stečajnog postupka, po pozivu suda sukladno odredbi čl. 430. SZ-a, u ovosudni spis dostavljena je obavijest o postojanju imovine dužnika.

Člankom 109. stavak 2. SZ-a propisano je, da je vjerovnik ovlašten podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ako učini vjerojatnim postajanje svoje tražbine i stečajnog razloga, te da će se smatrati da je vjerovnik učinio vjerojatnim svoje tražbine, ako njeno postojanje temelji na ovršnoj ispravi ili nepravomoćnoj sudskoj ili upravnoj odluci, a stavkom 3. citiranog članka da je razlučni vjerovnik ovlašten podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnog postupka ako učini vjerojatnim da tražbinu neće moći potpuno namiriti iz predmeta na koji se odnosi njegovo razlučno pravo. 
Odredbom čl. 115. st. 1. SZ-a propisano je da sud na temelju prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka donosi rješenje o pokretanju prethodnoga postupka radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnoga postupka (prethodni postupak). 

Sud je Rješenjem od 16. listopada 2018. godine pokrenuo prethodni postupak nad dužnikom, te odredio i održao ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, te zatim imenovao privremenog stečajnog upravitelja i odredio ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka ,a na kojem ročištu je privremeni stečajni upravitelj usmeno obrazložio svoje pisano izvješće, te posebno naveo da kod ovog dužnika i nadalje postoji stečajni razlog nesposobnost za plaćanje, te da dužnik u svom vlasništvu  nema nikakve imovine koja bi činila stečajnu masu, a čijim unovčenjem bi se mogli podmiriti troškovi provedbe kako prethodnog, tako i otvorenog stečajnog postupka. Privremeni stečajni upravitelj posebno je naglasio da  iz raspoložive dokumentacije dužnika proizlazi da bi postojala pozajmica prema  bivšoj zakonskoj zastupnici u iznosu od 434.868,13 kn,  te u odnosu na predmetnu pozajmicu da je  istaknut i imovinskopravni zahtjev u pokrenutom kaznenom postupku. Slijedom navedenog, a budući da ne postoji imovina koja čini stečajnu masu predložio je da se ovaj stečajni postupak otvori i istovremeno zaključi temeljem čl. 132. SZ-a, a da se prethodno pozovu zainteresirane osobe koje imaju interes da se stečaj otvori i provede, da predujme troškove  provedbe stečajnog postupka.
Nazočna zakonska zastupnica dužnika osobno i putem punomoćnice očitovala se da na izvješće privremenog stečajnog upravitelja nema primjedbi, odnosno da je s prijedlogom suglasna.

             Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da ako osobe iz stavka 1. ovoga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka.

	U smislu citirane odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvane su osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka predujmiti troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu  20.000,00 kn i to za: nagradu stečajnom upravitelju ukupno 5.000,00 kn, troškove knjigovodstva mjesečno 1.500,00 kn, troškove platnog prometa, blagajne, telefona, uredske troškove i troškove ostalih administrativnih poslova mjesečno 1.000,00 kn, a sve bazirano na trajanju postupka u vremenu od 6 mjeseci. 

	Imajući u vidu navode iz rješenja o pokretanju prethodnog postupka, odnosno,  upozorenja zakonskom zastupniku dužnika na pravne posljedice davanja netočnih ili nepotpunih podataka, obavijesti, izvješća, izjava ili popisa, sud je, u smislu odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a pozvao osobe koje imaju pravi interes za provedbom i otvaranjem stečajnog postupka nad predmetnim dužnikom, na predujmljivanje iznosa troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka (točka I. izreke) te su upozoreni na pravne posljedice ako ne postupe po ovom rješenju iz točke I. sukladno odredbi članka 132. st. 2. SZ-a (točka II. izreke). 



Slijedom svega prethodno iznesenog, doneseno je ovo rješenje.
	 
U Zagrebu, 28. veljače  2019. g.
                                                                                                                  		SUDAC:
LUCIJA BUTIGAN,v.r. 


Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 3 primjerka za Visoki trgovački sud RH, u roku od 8 dana od dana dostave rješenja.
 

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik
Monika Grbac
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