ODVIETNIK
RIKARD PAVLOVIC

SPLIT, Gunduliceva 25
Tel /Fax: 0217 480-446
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TRGOVACKOM SUDU U SPLITU

Stecajnom sucu

PREDLAGATEL] : ALPE JADRAN BANKA d.d. u stecaju, Split,
zastupano po stecajnoj upraviteljici Meri Sitié iz Splita, a ista
po punomoéniku Rikardu Pavlovicu, odvjetniku u Splitu

PREDLOZENICI : 1. Boze GUVO iz Splita, Smiljaniéeva 2, i dr.

PREDLAGATELJEV PODNESAK

radi ocitovanja broj spisa : XVI St-17/02

trostiuko

I Predlagatelj, ovim podneskom, osporava navode iz podneska predloZenika od 14. veljace
t.g., pa se, odmah osporava prigovor nenadlefnosti Naslovnog suda za postupanje po prijedlogu.

Predmetni prijedlog je, naime, podnesen pozivom na odredbe Stecajnog zakona sukladno
kojima je stecajni upravitelj ovladten, poradi osiguranja i preuzimania stecajne mase, zahtijevati od
suda da naloZi tre¢im osobama predaju u posjed nekretnina koji su predmetom stecajne mase.

Nadleznost Naslovnog suda utvrdena je odredbama spomenutog Zakona kojima se utvrduje
nadleznost Istog glede svih pitanja steajnog postupka, pa, tako, posebice i pitanja koja se ti¢u
osiguranja i preuzimanja stecajne mase.

I Osporava se, i, navod da predlagatelj ne bi bio aktivio legitimiran ,,za podnositi bilo kakve
prijedloge sudu u svezi predmetne nekretnine®, kao £to se osporava i da isti ne bi bio vlasnikom
nekretnine koja je predmetom ovog postupka. PredloZenici, osim toga, svojim navodima, ne
prilazu nikakvog dokaza.




Podredno prednjem, ¢ak i u slucaju koji predloZenici spominju u svojem podnesku - da bi upis
vlasnistva bio proveden radi osiguranja trazbine, opet se radi o bezuvietnom prijenosu prava
vlasnidtva s punim udinkom prema treéim osobama.

Osporiti je, dakako, i mavod predlofenika da predlagatel), usprkos tomu §to je vlasnik
predmetne nekretnine, ne bi imao pravo na posjed,
Isto je pravo, naime, jedno od temeljnih prava koja pripadaju vlasniku nektetnine.

HI 1 daljnji navodi iz podneska predioZenika jesu, dijelom, netodni, te, dijelom, itelevantni za
donosenje odluke u ovom predmetu.

Predlozenici, osim toga, svojim navodima, ponoviti je, s jedne strane, ne prilazu nikakvog
dokaza, dok, predlagatelj, s druge strane, prema istima, nema nikakove obveze, pa ne postoji
nikakav osnov za pozivanje na pravo retencije.

V Sljedom prednjeg, predlagatelj, u cijelosti, ostaje kod svojeg prijedloga kojim je pokrenut
ovaj postupak.

PREDLAGATEL] pp

ODVIETNLK
RIKARD . PAVLOVIC
SPLIT, Gtmg]u'i.iceva 25
Tel./Fax: 021/.430-446

AN

.,




