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/.Zaključkom Trgovačkog suda u Zagrebu posl.br. St-3082/2019 od 13.10.2020. (zaprimljen dana
20.10.2020.) pod prijetnjom kazneno-pravnih sankcija iz odredbi čl.178. SZ naloženo mi je kao osobi

ovlaštenoj za zastupanje dužnika po zakonu do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog
postupka, da u roku od osam dana od dana dostave istog, stečajnom upravitelju Branki Malbašič,

OIB.-93517569919, T.Ujevića 13, Zagreb, dostavim cjelokupnu poslovnu dokumentaciju stečajnog dužnika.

U. Upućujem zamolbu naslovnom sudu. da me u ovom trenutku oslobodi naložene obveze dostave

cjelokupne poslovne dokumentacije stečajnom upravitelju, obzirom na okolnost da su u tijeku izvidi u
kaznenom postupku br.KP-DO-289/2O20 protiv stečajnog upravitelja.

Naloženim izvršenjem primopredaje poslovne dokumentacije, a koja je kao takva dokazni materijal
navedenih izviđa po kaznenoj prijavi, osobno bi počinio kazneno djelo obzirom da bi stečajnom
upravitelju omogućio utjecaj na daljnji tijek kaznenog postupka.

III.Naslovni sud je nedvojbeno upoznat da podignuta kaznena prijava nije odbačena od strane
nadležnog tijela za kazneni progon i da su izvidi u tijeku, obzirom na zaprimljene dopise od strane istog
od 21.09.2020. i 15.10.2020., te slijedom toga je itekako svjestan da bi svako ometanje provedbe

kriminalističkih izviđa također bilo kazneno djelo.

IV.Ujedno ističem, da je naslovni sud u obrazloženju navedenog Zaključka netočno utvrdio "da
Dražen Merkaš pogrešno smatra da nije dužan predati poslovnu dokumentaciju stečajnom upravitelju."

Upravo suprotno, u trenutku kada nisam imao saznanja o inkriminirajučem postupanju stečajnog
upravitelja, sukladno zakonskoj obvezi na poziv upućen od strane stečajnog upravitelja od dana
11.03.2020.(zaprimljen 12.03.2020.g.) tražena dokumentacija je pravovremeno pripremljena i poslana
dana 27.03.2020.g. na naznačenu adresu Ured stečajnog upravitelja, Tina Ujevića 13, Zagreb i na

naznačenu adresu na stranicama Trgovačkog suda u Zagrebu: Branka Malbašić, Kolodvorska 2, Kutina.

Pošiljke sa obadvije adrese su vraćene uz napomenu "obaviješten • nije podigao pošiljku", sa napomenom

daje isti obaviješten dana 31.03.2020.g. i 09.042020.g. (oznaka RF 368590723HR) i uz napomenu "nije
tražio", sa napomenom da je obaviješten u p.p. dana 31.03.2020. i 09.04.2020.g. (oznaka RF

368S90737HR) - u privitku potvrde o slanju pošiljke od 27.03.2020.g
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Naslovni sud je upoznat sa navedenom činjenicom da je stečajni upravitelj bio nedostupan na naznačenoj
adresi u UH. rješenja o otvaranju stečajnog postupka, obzirom da su vjerovnici poštivajući prekluzivni rok

fdo 30.04.2020.g.j prijavu tražbina dostavili direktno na naslovni sud, a stoje razvidno iz stanja spisa.

Ujedno napominjem, da je u navedenom periodu stečajni upravitelj, isključivo zaprimao pismena iz

ovršnog postupka Ovr-2929/2019, i samo komunicirao sa ovršnim sudom.
Stečajni upravitelj je dana 23.03.2020. zaprimio rješenje ovršnog suda od 16.03.2020. o prekidu i
nastavku postupka, te je istom dana 25.03.2020. u 20:44:49h putem e-komunikacije dostavio podnesak

kojim preuzima postupak i traži bez odgode provedbu istog, iako je itekako bio svjestan da nije
nastupio istek prekluzivnog roka za prijavu tražbina vjerovnika (30.04.2020.) i da slijedom te
činjenice nije imao saznanje tko će se u stečajni postupak od vjerovnika prijaviti i po osnovi kojih
prava i sa kojom visinom tražbinom, i tko će od vjerovnika dostaviti obavijest o razlučnom pravu.

V. Slijedom iznesenog, razvidno je daje naslovni sud u Zaključku od 13.10.2020. potpuno pogrešno
utvrdio " da vjerovnici neosnovano smatraju da stečajni upravitelj ne postupa sukladno odredbama SZ i

nesavjesno obavlja stečajno- upraviteljsku dužnost".

Naslovni sud je potpuno pogrešno ocijenio da ne postoje razlozi za razrješenje stečajnog upravitelja,

obzirom na neospornu činjenicu da je stečajni upravitelj svojim dosadašnjim postupanjem ugrozio

zakonitost provedbe samog stečajnog postupka St-3082/2019 zanemarujući činjenicu da je stečajni
upravitelj protivno odredbama čL230.stl.SZ poduzimao bez suglasnosti odbora ili skupštine vjerovnika

pravne radnje koje su od posebne važnosti za stečajni postupak.
Podnositelj ističe da je ovršni postupak na nekretninama dužnika posl.br.Ovr-2929/19 OPGS ZG od
posebne važnosti za stečajni postupak, obzirom daje ovrba određena na 85% imovine koja čini stečajnu

masu.

Podnositelj ističe da je neosporno, da je stečajni upravitelj itekako upoznat sa postojanjem parničnih

postupaka kojim se osporava :
-tražbina B2 KAPITAL d.o.o. u cijelosti,
-osporava postojanje i djelotvornost ovršne isprave u korist društva B2 KAPITAL d.o.o. temeljem koje je

određena ovrha na nekretninama dužnika i provodi ovršni postupak Ovr-2929/2019
• osporava upis prijenosa založnog prava u zemljišnim knjigama na ime društva B2 KAPITAL d.o.o.

-osporava prijenos prava iz zadužnica br.OV-5007/09 i OV-10741/09 na ime i u korist društva B2
KAPITAL d.o.o., a temeljem kojih je izvršena nezakonita blokada poslovnog računa dužnika i utvrđen

stečajni razlog.

Sve gore izneseno, nedvojbeno dokazuje da stečajni upravitelj svoju povjerenu službenu dužnost
obavlja nesavjesno i nezakonito, odnosno daje njegovo postupanje protivno interesima stečajne

mase.

V. Slijedom gore iznesenog, ljubazno molim naslovni sud, da Zaključak od 13.10.2020. stavj yat\

špage do odluke nadležnog Državnog odvjetništva u Zagrebu po kaznenoj prijavi br,KP-DO-289/2020, i na

taj način spriječi opstrukciju kriminalističkih izviđa koji su u tijeku.

U Zagrebu, 27.10.2020.1
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