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U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 

 
R J E Š E NJ E 

 
 
 Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca 
Nevenke Baran, predsjednice vijeća Dubravke Zubović, sutkinje izvjestiteljice i Maje 
Bilandžić, članice vijeća, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom STEČAJNA 
MASA IZA SERPAS d.o.o. u stečaju, OIB 31390725132, Zagreb, Livadićeva 1, 
odlučujući o prijedlogu predlagateljice AGNEZE FILEŠ, OIB 33780575606, Zagreb, 
Ivana Šibla 14, koju zastupa punomoćnica Svjetlana Balek Roginić, odvjetnica u 
Zagrebu, Stonska 1a, za povrat u prijašnje stanje, odlučujući o žalbi AGNEZE FILEŠ 
protiv rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu, Stalne službe u Karlovcu poslovni broj 
St-2940/2017-82 od 28. ožujka 2022., u sjednici vijeća održanoj 19. travnja 2022.  
 

r i j e š i o   j e 
 
 Odbija se žalba Agneze Fileš kao neosnovana i potvrđuje rješenje Trgovačkog 
suda u Zagrebu, Stalne službe u Karlovcu poslovni broj St-2940/2017-82 od 28. 
ožujka 2022. 
 

Obrazloženje 
 

 1. Rješenjem Trgovačkog suda u Zagrebu, Stalne službe u Karlovcu poslovni 
broj St-2940/2017-82 od 28. ožujka 2022. odbačen je prijedlog predlagateljice 
Agneze Fileš za povrat u prijašnje stanje kao nedopušten. Tako je sud riješio 
pozivom na određenja članka 11. stavka 6. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj: 
71/15, 104/17 i 36/22; dalje: SZ). 
 
 2. Protiv rješenja žalbu je podnijela predlagateljica zbog svih žalbenih razloga 
označenih u članku 353. stavku 1. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ 
broj: 148/11 – pročišćeni tekst, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP). Pobijanim rješenjem 
odbačen je kao nedopušten prijedlog predlagateljice za povrat u prijašnje stanje, 
podnesen sukladno odredbi članka 118. ZPP-a, zbog propuštanja roka za žalbu 
protiv rješenja poslovni broj St-2940/2017 od 24. veljače 2022. zbog bolesti 
punomoćnice predlagateljice odvjetnice Svjetlane Balek Roginić, odvjetnice iz 
Zagreba, koja je bila radno nesposobna zbog bolesti uzrokovane Covid-19, te zbog 
post Covid komplikacija. Pogrešno je sud primijenio određenja iz članka 11. stavka 6. 
SZ-a. Predlaže drugostupanjskom sudu preinačiti pobijano rješenje i dozvoliti povrat 
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u prijašnje stanje, te istovremeno odlučiti o žalbi predlagateljice protiv rješenja 
poslovni broj St-2940/2017-80 od 24. veljače 2022. Traži trošak sastava žalbe u 
iznosu od 3.125,00 kn. 
 
 3. Žalba nije osnovana. 
 
 4. Ispitavši pobijano rješenje sukladno odredbi članka 365. stavka 2. i članka 
381. ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u 
žalbi pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba parničnog postupka iz 
članka 354. stavka 2. točaka 2., 4., 8., 9., 13. i 14. toga Zakona i na pravilnu primjenu 
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je prvostupanjsko rješenje pravilno i osnovano 
na zakonu.  
 
 5. Iz spisa proizlazi da je predlagateljica Agneza Fileš podnijela 25. ožujka 
2022. prijedlog za povrat u prijašnje stanje i žalbu protiv rješenja poslovni broj  
St-2940/2017-80 od 24. veljače 2022., u smislu članka 118. ZPP-a zbog propuštanja 
roka za podnošenje žalbe protiv citiranog rješenja od 24. veljače 2022. Nakon toga 
sud donosi pobijano rješenje. 
 
 6. Stečajnim zakonom jasno su propisana načela koja se primjenjuju u 
stečajnom postupku, pa je tako izričito propisano da se u predstečajnom i stečajnom 
postupku ne može tražiti povrat u prijašnje stanje (članak 11. stavak 6. SZ-a). 
 
 7. Iz navedenog proizlazi da je prvostupanjski sud pravilno odlučio kada je 
odbacio prijedlog za povrat u prijašnje stanje kao nedopušten, budući Stečajnim 
zakonom nije propisana mogućnost povrata u prijašnje stanje, pa nije osnovan 
žalbeni navod pogrešne primjene materijalnog prava, a na koji neosnovano ukazuje 
žalitelj. 
 
 8. U takvom slučaju sud nema druga ovlaštenja već odbaciti prijedlog za 
povrat u prijašnje stanje, a što je prvostupanjski sud pravilno i učinio. 
 
 9. Zbog toga je valjalo žalbu odbiti kao neosnovanu i potvrditi prvostupanjsko 
rješenje sukladno odredbi članka 380. točke 2. ZPP-a u vezi s odredbom članka 10. 
SZ-a. 
 

Zagreb, 19. travnja 2022. 
 

Predsjednica vijeća 
Nevenka Baran 
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