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     REPUBLIKA HRVATSKA
     TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU

 U IME REPUBLIKE HRVATSKE
R J E Š E N J E


Trgovački sud u Osijeku, po sucu mr. sc. Tihomiru Kovačeviću, kao stečajnom sucu, povodom prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE ZAGREB, Regionalni centar Osijek, Podružnica Osijek, L. Jagera 3, OIB 85821130368za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom I. & B. TIM d.o.o. za trgovinu i usluge, turistička agencija, Valpovo, Matije Gupca 62, MBS 030109268, OIB 74548949011, dana 19. srpnja 2016.


r i j e š i o  j e


1. OTVARA se stečajni postupak nad dužnikom: I. & B. TIM d.o.o. za trgovinu i usluge, turistička agencija, Valpovo, Matije Gupca 62, MBS 030109268, OIB 74548949011.

2. Za stečajnog upravitelja imenuje se MIRSAD DEMIROVIĆ, Gunja, Kolodvorska 4, OIB 18540805456 izabran metodom slučajnog odabira – automatskom dodjelom s iznimkom.                            

3. ZAKLJUČUJE se stečajni postupak nad dužnikom: I. & B. TIM d.o.o. za trgovinu i usluge, turistička agencija, Valpovo, Matije Gupca 62, MBS 030109268, OIB 74548949011, jer stečajna masa nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka.

4. Nalaže se bivšem zakonskom zastupniku Blaženki Kovač, Valpovo, I. Gundulića 13/A, OIB 46388895536, da izvrši pregled, izlučivanje i pohranu arhivskog i registraturnog gradiva dužnika sukladno pozitivnim propisima, te o istom u roku od 15 dana dostavi dokaz u spis.

5. Ovo rješenje objaviti će se na  mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, a nakon pravomoćnosti dostaviti sudskom registru radi brisanja dužnika iz sudskog registra. 







Obrazloženje


Dana 12.04.2016. zaprimljen je na ovome sudu prijedlog FINE Regionalni centar Osijek, Podružnica Osijek, klasa: 110-07/16-01/04 Ur. broj 04-06-15-7375 od 11.04.2016. godine, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom I. & B. TIM d.o.o. za trgovinu i usluge, turistička agencija, Valpovo, Matije Gupca 62, MBS 030109268, OIB 74548949011, temeljem odredbe čl. 444. st. 2. Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje: SZ).

	U prijedlogu je navela da na dan 1.09.2015. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 685 dana, u ukupnom iznosu od 73.826,43 kn, u koji iznos je uračunata kamata i naknada FINE za provedbe ovrhe na novčanim sredstvima dužnika. Navodi da dužnik ima 1 zaposlenog radnika.

	Dostavlja popis računa i oročenih novčanih sredstava dužnika na dan 11.04.2016., te u svom podnesku od 14.04.2016. navodi da na temelju čl. 112. st. 5. SZ dužnik na ime predujma za namirenje troškova stečajnog postupka nema zaplijenjena novčana sredstva na dan 14.04.2016.

	Sud je utvrdio da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnoga prijedloga temeljem odredbe čl. 444. st. 2. SZ-a, te je donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka (čl. 115. st. 1. SZ-a) i zakazao ročište (čl. 123. i čl. 128. st.1. SZ-a).

Na zahtjev suda zemljišno knjižni odjel Općinskog suda u Osijeku dostavio je 28.04.2016. potvrdu iz kojega je razvidno da dužnik nije naveden kao vlasnik nekretnina, pod predmetnom sudskom nadležnošću. Također 2.05.2016. sud je zaprimio Uvjerenje PU Osječko-baranjske iz koje je razvidno da dužnik nije evidentiran kao vlasnik vozila.

Zakonski zastupnik dužnika dostavio je 12.05.2016. prokazni popis imovine, Račun dobiti i gubitka za razdoblje 1.01. do 31.12.2015., Bilancu stanja na dan 31.12.2015. i Bilancu od 1.01. do 31.12.2015.

Uvidom u prokazni popis imovine utvrđeno je da dužnik ne posjeduje ni pokretnu ni nepokretnu imovinu, kao ni imovinska prava na tuđim stvarima, novčana sredstva, kao ni novčane tražbine. 

Na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom zakonski zastupnik dužnika Blaženka Kovač, Valpovo, I. Gundulića 13/A, OIB 46388895536 propisno opomenuta izjavila je pod punom moralnom, materijalnom i kaznenom odgovornošću da dužnik u svome vlasništvu nema ni pokretne ni nepokretne imovine, kao i naplativih potraživanja. 

Na poseban upit je pojasnila da iznos od 47.434,00 kn koji je u bilanci na dan 31.12.2015. naveden kao kratkotrajna imovina – dani zajmovi, depoziti i sl., u stvari da radi o pozajmici koju je dužnik dao zakonskoj zastupnici. Isti iznos nije vratila iz razloga što nije bila u mogućnosti jer joj je predmetni iznos bio nužan kako bi mogla podmiriti troškove života.

Dužnik se bavio pružanjem knjigovodstvenih usluga u iznajmljenom prostoru, a inventar koji nije bio rashodovan je zakonska zastupnica prodala kako bi namirila obveze dužnika.

Zakonska zastupnica dužnika pojasnila je da nakon što je ostala bez posla registrirala je predmetno trgovačko društvo, u početku nije imala klijenata, a kasnije kada je i stekla neke klijente nastali su problemi oko naplate usluga, nije pokušala sudskim putem naplatiti svoja potraživanja jer se većinom radilo o klijentima koji su bili ili blokirani ili u stečaju ili su prestali postojati. Što se tiče arhivskog gradiva dužnika obvezala se isto pohraniti sukladno pozitivnim propisima te o istom dostaviti dokaz u spis.

	Vjerovnik RH po ŽDO GUO Osijek je izjavila da nema primjedbi na iskaz zakonskog zastupnika dužnika.

Sud je svojim rješenjem od 9.06.2016. pozvao osobe koje imaju pravni interes da se provede stečajni postupak nad ovim dužnikom na solidarnu uplatu predujma u iznosu od 20.000,00 kn u roku od 15 dana. 

Nakon bezuspješnog proteka roka za uplatu zatraženoga predujma troškova, te uvida u dokumentaciju u spisu i to Izvadak iz sudskog registra, Dopis FINE od 14.04.2016., Potvrda Općinskog suda u Osijeku zk odjel od 27.04.2016., Uvjerenje MUP, PU Osječko-Baranjska, PP Belišće od 27.04.2016., Račun dobiti i gubitka za razdoblje 1.01. do 31.12.2015., Bilanca stanja na dan 31.12.2015., bilanca od 1.01. do 31.12.2015. i Prokazni popis imovine ovjeren po javnom bilježniku, sud je utvrdio da postoji stečajni razlog predviđen zakonom (čl. 6. st. 2. SZ-a), da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnog prijedloga (čl. 444. st. 1. SZ-a), da dužnik nema imovinu koja bi ušla u stečajnu masu, te je sud temeljem čl. 132. SZ-a odlučio kao u izreci.

Temeljem odredbe čl. 84. st. 1. SZ i čl. 85. SZ, a u vezi s čl. 119. st.6. SZ odlučeno kao u t. 2. izreke ovoga rješenja budući su stečajni upravitelji Slavko Marinac iz Požege, Branko Penić i Zdenko Bešlić iz Slavonskog Broda, Vinka Ivanković iz Vinkovaca, te Šime Bošnjak iz Osijeka pisanim podnescima predsjedništvu suda zatražili da ih se iz zdravstvenih razloga do daljnjeg ne izabire i ne imenuje.
U Osijeku 19. srpnja 2016. 
Zapisničar:								STEČAJNI SUDAC:
Elizabeta Đeke					                   mr. sc. Tihomir Kovačević

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja može nezadovoljna stranka uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana pismeno u 3 primjerka putem ovog suda.

D N A :
1. Stečajni upravitelj 
2. predlagatelj na njihov broj
3. dužnik
4. zakonski zastupnik dužnika Blaženka Kovač, Valpovo, I. Gundulića 13/A
5. ŽDO GUO Osijek
6. FINA
7. mrežna stranica e-Oglasna ploča sudova 
8. sudski registar, nakon pravomoćnosti
9. Ministarstvo pravosuđa, nakon pravomoćnosti – elektroničkom poštom
10. riješeno otvaranjem i zaključenjem
image1.png




