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I. Pred Naslovom je po prijedlogu regulatornog tijela pokrenut predstecajni postupak nad
steCajnim duznikom Kobo j.d.o.o. iz Osijeka, Sv. Leopolda Mandi¢a 111/t, OIB:
70988040266.

U predmetnoj stvari, bio je samo jedan vjerovnik, ¢iji predstavnik nikada nije pristupio pred
predmetni stecajni sud, niti su njegovi prijedlozi niti zahtjevi na bilo koji nacin provjereni,
osim §to ih je prihvatila privremena stecajna upraviteljica, koja je po ranijem steCajnom sucu
dobila nalog da iste preispita i provjeri, a nakon Cega, uslijed njezinog vidnog odsustva
interesa 1 neurednog obavljanja imenovnja, predloZeno je njezino izuzece.

II. U meduvremenu, uslijed prijedloga za izuzece ranijeg steCajnog suca Tihomira
Kovacevica, isti je rjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku — Ureda predsjednika i razrjeSen te
je spis povjeren drugom sucu, koji vidno zlorabi svoj polozaj 1 ovlasti, ne ¢eka niti odluku o
izuze€u privremene steCajne upraviteljice, a napose ni na koji nain ne preispituje niti
utvrduje osnovanost 1 visinu osnovanosti trazbine odnosnog stecajnog vjerovnika, koji je



vidno dvojben ve¢ 1 s pozicija prethodno obustavljenog steCajnog postupka, a koji je
obustavljen znatno kasnije, nego li dio trazbina uopcée i datira, pa se stecajni sud ne moze
pozivati na nepoznavanje ovih Cinjenica, budu¢i je isti taj sud vodio prethodni predsteCajni
postupak, dapace, steajni sud je u cijelosti ignorirao Cinjecu, da privremena stecajna
upraviteljica niti ne moze obaviti svoju duznost, prije odluke o njezinom izuzecu, a da ju
prethodno takoder nije obavila u smislu odredaba Stec¢ajnog zakona, odnosno ista nikada nije
pristupila u poslovne prostorije ste¢ajnog duznika te preuzela njegovo poslovanje, izvrsila
uvid u isto kao i u prethodnu poslovnu dokumentaciju stecajnog duznika, a napose izvrsila
ispitivanje prijavljene trazbine odnosnog stecajnog vjerovnika i njegovog kako osnova, tako i
osnovanosti visine zahtijva, kao i po otvaranju steCaja preuzela cjelokupno upravljanje
poslovima steCajnog duznika te u tom smislu utvrdenje vjerovnika u samom stecajnom
postupku i podmirenje duznih trazbina vjerovnika u samom stecajnom postupku kao i
reguliranje mojeg radno-pravnog statusa te isplate moje place i svih davanja iz place i na
placu.

I1l. Ureduju¢i I.-stupanjski sudac je ocigledno sve ignorirao te iSao za pocinjenjem kaznenih
djela zlouporabe polozaja i ovlasti, a osnovano sumnjam i u pocinjenje kaznenog djela
dogovora za pocinjenje kaznenog djela sa treéim osobama, inaée sucima sa Zupanijskog suda
u Osijeku, ali i odnosnim sucima ovog suda pa i pojedinih sudaca Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske u Zagrebu, protiv kojih je moj suprug podnio kaznenu prijavu te su u
tijeku izvidi kaznenih djela, odnosno koji su u zavadi sa mojim suprugom Josipom
Kormanom, na ¢iji poticaj se ocigledno odvazio Ciniti kaznena djela skopcana sa obavljanjem
sudacke duznosti kao stecajni sudac u gore naznacenoj stvari.

Da stvar bude jo$ gora, supocinitelji istih su takoder u tom pravcu ignorirali Zalbene razloge i
stvarno stanje stvari i na Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske te su takovo rjeSenje
po jednoj Zalbi i to podnijetoj po kvalificiranom punomoc¢niku odbili, dok o drugoj, podnijetoj
po meni kao direktoru ste¢ajnog duznika, zastupanoj po mojem suprugu Josipu Kormanu,
nikada nije rijeSeno, odnosno istu se naprosto ignoriralo, na koji nacin, uredujuéi II.-
stupanjski suci oc¢igledno imaju odredenu odstupnicu te se mogu pozivati na previd, no, na isti
se ni u kojem slucaju ne moZe pozivati I.-stupanjski uredujuci sudac, koji je, unato¢ €injnici
da nije po jednoj Zalbi odluc¢eno, utvrdio neosnovano pravomocnost i ovr$nost I.-stupanjskog
rjeSenja te naloZio Trgovackom sudu u Osijeku — Registru trgovackih druStava brisanje
steCajnog duznika.

IV. Slijedom recenog, imaju¢i u vidu €injenice da stecajni duznik, bez obzira na ¢injenicu
brisanja u nadleZznom registru trgovackih drustava i nadalje posluje, a do nedavno je izdavao 1
fiskalne racune, odnosno do situacije ukidanja certifikata od strane FINA-e, uslijed Cega je
isto dalje nemoguce, kao i da ste¢ajna upravieljica nikada nije obavila svoju duznost te
otvorila zZiro — racun steCajnog duznika, uslijed ¢ega je nemoguée poslovanje istog na
zakonom propisan duzni nacin, a u ¢emu joj je pomogao uredujuci stecajni sudac, koji
ignorira prigovore na nerad 1 protuzakonito necinjenje steCajne upraviteljice, ve¢ ju u
osobnom kontaktu sa mojim punomoc¢nikom i suprugom Josipom Kormanom i hvali u
njenom radu, ¢ime joj daje podrSku nakon ¢injenja kaznenih djela, umjesto da ju duzno
razrjesi 1 kazneno prijavi, to predlazem da Naslov bez odgode, a kako bi sanirali postojece
nezakonito stanje i otklonili Stetne posljedice, kako u odnosu na steajnog duznika tako i u
odnosu na vjerovnike u stecaju te napose u odnosu na mene kao radnika ste¢ajnog duznika,
koji ni na koji nacin bez ste¢ajne uprave ne moze regulirati svoj radno-pravni odnos niti prava
koja iz njega proizlaze, pa napose, nisam u mogucnosti se niti odjaviti kod nadleznih sluzbi, a
niti novi bilo koji radni odnos prijaviti, pa da u tom smislu donese slijedece



RJESENJE

1. Preotvara se stecajni postupak nad ste¢ajnim duznikom KOBO j.d.o.o0. iz Osijeka, Sv. L. B.
Mandi¢a 111/t, OIB: 70988040266 te se ukidaju klauzule pravomoc¢nosti i ovr$nosti na
rjeSenju Trgovackog suda u Osijeku broja 18 St-622/21-29 od 24. 03. 2022. g., ispravljenog
rjeSenjem istog suda broja 18 St-622/21-30 od 24. 03. 2022.god. te se ova rjeSenja stavljaju
van pravne snage.

2. Nalaze se Trgovackom sudu u Osijeku — Registru trgovackih drusStava da izvrisi statusnu
promjenu temeljem izreke ad) l.-ovog rjeSenja nad steCajnim duznikom na nacin, da izvrsi
brisanje upisa ,,brisan®.

3. NalaZe se privremenom ste¢ajnom upravitelju da preuzme poslovanje stecajnog duznika te
dostavi izvjestaj o poslovanju ste¢ajnog duznika kao i da utvrdi obveze vjerovnika u stecaju te
regulira radno-pravne statuse zaposlenih i njihovih potrazivanja iz stecaja.

4. Nalaze se privremenom ste¢ajnom upravitelju da izvrs$i dopunu svog izvjestaja i ispravak u
odnosu na trazbine steCajnih vjerovnika kao i da ga nadopuni vezano za utvrdene troskove
vjerovnika u stecaju te u skladu s tim dade svoju preporuku, vezano za prijedlog predlagatelja.

V. U slucaju, da Naslov ne bi prihvatio prethodni prijedlog, odnosno sporna rjeSenja ukinuo u
cijelosti, to se predlaze da ista ukine u dijelu do otvaranja stecaja te izda shodno tome nalog
Trgovackom sudu u Osijeku — registru trgovackih drustava na nacin, da umjesto statusa nad
steCajnim duznikom ,,brisan® izvr§i promjenu i upis u ,,u stecaju” te nalozi u tom slucaju
steCajnom upravitelju dalje duzno postupanje, a shodno naprijed predlozenom, s tim, da je u
tom slucaju duzan bez odgode otvoriti ziro-racun ste¢ajnog duznika.

V1. Nadalje, u slucaju da se stecajni sud ne bi odlucio niti na jednu od naprijed predlozenih
odluka, to se predlaze da donese rjeSenje, kojim ¢e preotvoriti stecajni postupak na nacin, da
ukine klauzule pravomoc¢nosti 1 ovr$nosti na naprijed apostrofiranim rjeSenjima, da naloZzi
Trgovackom sudu u Osijeku — registru trgovackih drustava da, umjesto statusa nad ste€ajnim
duznikom ,,brisan* izvr§i promjenu i upis u ,,u steaju®, nalozi u tom slucaju steCajnom
upravitelju dalje duzno postupanje, a shodno naprijed predloZzenom, s tim, da je u tom sluc¢aju
duzan bez odgode otvoriti zZiro-raCun stecajnog duznika te preuzeti poslovanje ste¢ajnog
duZnika, a spis vrati Visokom trgovatkom sudu Republike Hrvatske na dalje duzno
postupanje 1 odlu¢ivanje po mojoj zalbi, izjavljenoj po mojem punomocniku i suprugu Josipu
Kormanu.

VII. Vezano za sve naprijed iznijeto, a u smislu manjkavosti i izostanka duznog postupanja
aktualne steCajne upraviteljice, u slucaju da bi sud donio koje od rjeSenja, a kako je to
predlozeno ovdje ad) V. i VL. ovog prijedloga (imaju¢i u vidu da bi u smislu rjeSenja kako je
to predlozeno ad) IV. ovog prijedloga predmetno egzistirao samo privremeni stecajni
upravitelj), to se svakako predlaze da stec¢ajni sud donese i shodne odluke skopcano sa duznim
postupanjem steacjnog upravitelja te mu izda duzne naloge, odnosno da po svojoj odlluci
aktualnu steCajnu upraviteljicu razrjesi i imenuje drugog steCajnog upravitelja, a kojem ¢e
izdati duzne naloge, imajuci u vidu tada aktualno stanje spisa i status ste¢ajnog duznika.



VIII. Nastavno, budu¢i je aktualna ste¢ajna upraviteljica vidno postupala na nacin da je
ignorirala svoje duznosti i obveze iz SteCajnog zakona, a u vrijeme njezinog aktualnog
imenovanja za prije svega privremenu ste¢ajnu upraviteljicu, a naro¢ito kao imenovana
steCajna upraviteljica, da uredujuci steCajni sudac postupi iz svoje sudacke duznosti i
nadleznosti te protiv iste poduzme duzne pravne radnje, a u kom slucaju ¢u biti prisiljena
istog smatrati supociniteljem u smislu materijalno-pravnih odredaba Kaznenog zakona te
podnijeti odgovaraju¢u kaznenu prijavu, ali i stegovnu prijavu protiv sudskog duznosnika
nadleznom uredu predsjednika suda te Drzavnom sudbenom vije¢u kao i nadleznoj Upravi za
pravosudnu i upravnu inspekciju pri Ministarstvu pravosuda i1 uprave te ¢u u svakom slucaju
biti prisiljena podnijeti i odgovaraju¢i odstetni zahtjev kako u pogledu nezamjenjive ¢inidbe,
tako i naknade Stete, prije svega uslijed neisplac¢enih plac¢a i pripadajucih doprinosa tijekom
steCajnog postupka, ali naknade za izgubljenu placu i doprinose nakon brisanja stecajnog
duznika u kolovozu 2022. god., buduc¢i da mi je onemogucen rad u bilo kojoj tvrtki, a takoder
i naknadu zbog krSenja mojih Ustavom Republike Hrvatske zajamcenih prava na rad.

Osnivac, direktor i radnik
steajnog duznika
Snjezana Korman V.r.

U Osijeku, 14. rujna 2022. g.



