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UIMEREPUBLIKE HRVAISKE

PRESUDA

Visohki trgovack: sud Republike Hrvatske. u ime Republike Hrvatske, u vijedu sastavl znom
od sudaca Ivice Omazica, predsjednika vijeca, Vesne Buljan. suca izvjestitelia + T jance
Kujundzsic Novak. Slanice vijeca. u pravogy stvari tuzitcha LAURUS dd. u ste¢qyu OIB
20864737693, Split Grabovéeva Sirina 1. kojeg zastupaju punomocnici. odvietn ¢i iz
Odvjemnickoy drustva Barovic 1+ Gavranovic-Bilic iz Zagreba. protiv wiZzenika GRAD S°LIT.
Sphit. Obala kneza Bramimira 17, radi utvrdenja prava viasmistva. te po tu2bi tuzitelja gl wnog
mijesanja | AURUS-BELLEVUE doo, u stecau, OIB 30066470924, Spht, Ulca Bana
Josipa Jelacica 2. kojeg zastupaju punomocnict Miro Radehc 1 bmil Separovic, odvietie u
Splitu. protiv tuzenika I. LAURUS d.d. u ste¢aju. OIB 20864737693, Split. Grabo.feva
Sirina 1. kojeg zastupaju punomocnici. odvjetnici iz Odvjetni¢kog drustva Barcvic i
Gavranovic-Bili¢ iz Zagreba i1 2. GRAD SPLIT. radi utvrdema i 1splate. odlucujuci o 2a bama
turitelja (toéka 1 1 VI izreke), tudenika (tocka 1. 1 VI izreke) 1 turitelja glavnog mijcdanja
protiv presude Trgovackog suda u Splitu postovni broj P-243902 od 23, veljaée 20 3. u
siednici vijeca odrzanoj 28. kolovoza 2014,

presudio je

I. Preinacuje se presuda Trgovadhog suda u Splitu poslovmi broj P-2439°02 «d 25,
veljate 2013, utocki 1. njene izreke i sudi:

I. Odbija se tuzbeni zahtjev koji glasy:

Utvrduje se da je wzitelj Laurus d.d. Split stekao vlasnisty o nekretnina oznacen h kao
¢est. zgr. 957 2. ¢ost. zgr. 957/8. Z.U7. 2340, k 0. Sphit anagrafske oznake 5Split. Bana Je adica
2. u naravi dio hotela Bellevue Split. ukupne povrdine 2.209.19 m2, koji se proteic na
prizemlje jedan. prizemlje dva. L. [1.. IIl. kat i potkrovlje (sjever i jug). ime da je

- prizemlje 1. polozeno na éest. zgr. 95772 K.o. Split. povrdine od 207.00 m2 (ki vana.
stepenice. ulaz . garderoba, caffe kuhinja. ulas osoblja | we 1 garderoba i na Cest zgr. 3578
k.0. Split. povriine od 11.35 m2 (jedna sprema). §to ¢imt ukupno povrdinu prizemlja jed..n. od
21R.05 m2,
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- prizemlje 2. poloZeno nu ¢est spr. Y37 2 Koo, Sphit. porrdine 73 ml, povrsine 11 m2

(galerija kavane. sanitarni ¢vor 1 hal. uluz i et 720 957 8 koo Sphi. u pos rsini od 142,34 m2
(hal. ulaz, garderoba. restoran. ostuva i kuhinju) sa pripadajucom terasom 1 povrsini od
121.82 m2. %10 Cini ukupnu poryriinu prizemlia 2. od 339.27 m2.

- 1 Rak poloZen na Cest 7ar. 957 2 Koo Sphit u porrding od 20432 m2 (apariman. dvije
sabe s we. tri ureda. recepeija hodnik i stubigte), cost zur, 9537 8 hoo. Split povrsine 134.43 m2
(4 sobe s we, 2 hadnika. (v sale 1 sanitarni Svor). $to ¢ini poviding od 338,93 m2.

- 2 kat. polozen na Cest zgr 957/2 k.o. Split u povrsini od 17941 m2 tapartiman. 3 soba
s we, hodnik i stubiste), na est zgr. 957/8 k.o. Split v povrdini od 300,17 m2 (12 soba s we.
sprema. sanitarni Svor i hadnik), $to ukupno Cini povrdinu od 479,58 m2.

- 3 Kat. polozen i Cestzgr. 937 2 u povising od 206.66 m2 (apartman. 5 soba s we,
hodnik | stubidte) i nu Cost 7gr 937 8 koo, Split povrsine od 270,06 m2 (12 soba s we. sanitarni
cvor 1 hadnik). ukupno povriine 476,72
- pothrovije (sjevern polozeno na Cest 7gr. 937

m2
koo Split u povrdini 30,74 m2 (ulaz i
stubidte). na ¢est zgr. Y37 8 Koo, Sphit povrdine od 123.26 m2 garderoha. hodnik. sanitari
¢vor, podstanica hotlovnice i wlevizijska centrala) $to ¢ini uhupno od 154m2. u pothrovlje
(jug) je poloZeno na cest zgr. 9572 Koo, Split povrsine od 202,02 m2 (nodna kavana. sprema |
prostarija lifta) ukupno od 356.62 m2.

- koje etaze su povezane liftom u povriini od 4.08 m2. sve prema b laborau etaziranja
hotela Bellevue Split, izraden od strane Tihomira Duvmaba, dipl ing. weadezije od 24,
sijetnia 2006. kao sastavnim dijelom eve presude. pa je utoliko tuzitel) ovlasten na temelju
ove presude zatraziti i postici uknpizbu prava viasmdna na svope ime uz istovremeni izbris wyg
prava s imena tuzenika Grada Splita 1l njegovog pravnog prednika Poduzeca za poslovne
ubjekte u Sphitu. sve to v roku od 13 dana 1 pod prijetjom ovrhe”

-
5
3 -

{I. Odbijaju se kao neosnovane Zalbe tuzitelja i writelja wrbe glavnog mijedanja i
potvrduje presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-2439 02 od 25. veljate 2013. u
todki IL, 1L, IV.. V. i VL izreke. u dijelu kojim je tuZitelju odbijen 7ahtjev za isplatu iznosa
od 813.080,00 kn.

I1I. Preinaduje se presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj P-2439/02 od 25.
velja¢e 2013. u to¢ki V1. izreke u dijelu u kojem je prihvacden tuziteljev zahtjev za isplatu
troskova postupka i sudi:

Odbija se kao ncosnovan tuZiteljev zahtjev da mu tuzenik Grad Split na ime troskova
parni¢nog postupka isplati iznos od 570.908,00 kn (petstosedamdesettisu¢adevetstoosam
kuna).

Obrazlozenje

Presudom suda prvog stupnja sudeno jo:
L1 Utvrduje se da je wzitel) Leurus d.d. Split stekao vlasni3tvo nekretnina oznacenth
hao Cest. zgr. 957 2, ¢est. zgr. 9578, Z.U. 2340, K.o. Split anagrafske oznake Split, Bana

Jelagi¢a 2. u naravi dio hotela Bellevue Split. ukupne povisine 2.209,19 m2. koji sc proteZe se
na prizemije jedan. prizemlje dva. L. L. 11 kati potkroviie (sjever 1 jug). time da je:
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- prizemlje 1. poloZeno na Cest. zgr. 957/2 k.0. Split, povriine od 207.00 m2 (kavana.
stepenice, ulaz , garderoba, caffe kuhinja. ulaz osoblja i wc i garderoba i na cest 20r. 957/8
k.o. Split, povrdine od 11,35 m2 (jedna sprema), §to &ini ukupno povrsinu prizemlja jedan. od
218,05 m2,

- prizemlje 2. poloZeno na ¢est. zgr. 957/2 k.o. Split, povrdine 75 m2, povrdine 11 m2
(galerija kavane, sanitarni évor i hal, ulaz): ¢est. zgr. 957/8 k.o. Split. u povrsini od 142,34 m2
(hal, ulaz, garderoba. restoran, ostava i kuhinja) sa pripadajuéom terasom u povriini od
121.82 m2, $to ¢ini ukupnu povrsinu prizemlja 2. od 339.27 m2,

- 1 kat, poloZen na €est zgr. 957/2 k.o. Split u povriini od 204,52 m2 (apartman, dvije
sobe s we, tri ureda. recepcija hodnik i stubiste), ¢est zgr. 957/8 k.o. Split povrdine 134,43 m2
{4 sobe s wc, 2 hodnika, tv sale i sanitarni ¢vor), 3to ¢ini povrsinu od 338.95 m2.

- 2 kat, poloZen na ¢est zgr 957/2 k.o. Split u povriini od 179,41 m2 (apartman. 5 soba
s we, hodnik i stubi3te), na ¢est zgr. 957/8 k.o. Split u povrdini od 300,17 m2 (12 soba s we.
sprema. sanitarni ¢vor 1 hodnik), $to ukupno ¢ini povrsinu od 479,58 m2,

- 3 kat, poloZen na ¢est.zgr. 957/2 u povriini od 206,66 m2 (apartman, 5 soba s we.
hodnik i stubiste) i na Cest zgr 957/8 k.o. Split povriine od 270.06 m2 (12 soba s we, sanitarni
¢vor 1 hodnik), ukupno povriine 476,72 m2,

- potkrovlje (sjever). polozeno na &est zgr. 957/2 k.o. Split u povrdini 30,74 m2 (ulaz i
stubiste), na ¢est zgr. 957/8 k.o. Split povriine od 123.26 m2 (garderoba. hodnik. sanitarni
¢vor, podstanica kotlovnice i televizijska centrala) $to €ini ukupno od 154m2, a potkrovlje
(Jug) je poloZeno na Cest zgr. 957/2 k.o. Split povrine od 202.62 m2 (noéna kavana, sprema i
prostorija lifta) ukupno od 356,62 m2,

- koje etaze su povezane liftom u povrsini od 4,08 m2, sve prema Elaboratu etaZiranja
hotela Bellevue Split, izraden od strane Tihomira Duvnjaka, dipl. ing. geodezije od 24.
sije¢nja 2006. kao sastavnim dijelom ove presude, pa je utoliko tuzitelj ovlasten temeljem ove
presude zatraZiti i posti¢i uknjizbu prava vlasniitva na svoje ime uz istovremeni izbris tog
prava s imena tuzenika Grada Splita ili njegovog pravnog prednika Poduze¢a za poslovne
objekte u Splitu, sve to u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe,

I1. Odbija se tuzbeni zahtjev u dijelu koji glasi:

JUtvrduje se da je tuzitelj Laurus d.o.o. u steCaju stekao vlasnidtvo nekretnine
oznacene kao Cest. zgr. 957/9, Z.U. 10960, k.o. Split anagrafske oznake Split. Bana Jela¢ica 2,
u naravi dijela hotel Bellevue Split, ukupne povrsine 470.08 m2, a proteZe se na:

- prizemlje dva u povrdini od 154,43 m2 (kuhinja. priprema kuhinje, sprema i
garderobe osoblja s pripadaju¢om terasom)

- L. kat povrsine 148,33 m2 (6 soba s wc, hodnik i spreme)

- IL. kat povréine 20.24 m?2 (soba s wc),
sve prema Elaboratu etaziranja hotela Bellevue Split, izraden od strane Tihomira Duvnjaka,

dipl. ing. geodezije od 24.1.2006.god. kao sastavnim dijelovima ove presude.

I1I. Odbija se glavni i podredni tuzbeni zahtjev glavnog umjesac¢a Laurus Bellevue
d.o.0. u stecaju Split, koji glasi:

.Utvrduje se da je tuzitelj Laurus Bellevue d.o.0. u ste¢aju vlasnik nekretnine oznacen
zgr. 957/8 1 957/2, Z.U. 2340 k.o. Split, te Cest. zem, 957/9 Z.U. 10960 k.o. Split, te je isti
ovlasten temeljem ove presude ishoditi uknjizbu prava vlasni$tva navedenih nekretnina na
svoje ime. uz istodobno brisanje toga prava s imena tuZenih.
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~Duzni su tuZenici solidarno. u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe naknaditi
tuzitelju paricni trosak.”

[V. Odbija se podredni tuzbeni zahtjev glavnog umijesaca tuzitelja Laurus Bellevue
d.o.o. u ste¢aju koji glasi:

~Utvrduje se da postoji potrazivanje tuzitelja Laurus Bellevue d.o.0. u ste¢aju, kao
steCajnog vjerovnika I viseg isplatnog reda naspram stecajnog duZnika Laurus d.0.0. u
stecaju u ukupnom iznosu od 11.472.768,00 kn.*

V. Odbija se sljede¢i podredni tuzbeni zahtjev glavnog umjesaca tuzitelja Laurus
Bellevue d.0.0. u ste¢aju koji glasi:

~Duzan je tuzenik Grad Split u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe isplatiti
11.472.786,00 kn sa zakonskom zateznom kamatom u visini eskontne stope HNB koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista uveéana 7a 5% poena pa do dana isplate, 2 koja kamata na
navedeni iznos te¢e od dana podnosenja tuzbenog zahtjeva odnosno od 7.2.2006.god. pa do
isplate.

Duzan je tuZenik u roku od 15 dana isplatiti tuzitelju parni¢ni trosak.™

VL. Duzan je tuzenik Grad Split. na ime troskova pamnicnog troska isplatiti tuzitelju
Laurus d.d. u ste¢aju iznos od 570.908,00 kn, te je duzan tuzitelj Laurus Bellevue d.o.0. u
stetaju kao tuZitelj iz tuzbe glavnog mijesanja isplatiti Laurus d.d. u steCaju kao tuzitelju
iznos od 236.628,00 kn, dok se tuzitelj Laurus d.d. za vise trazeni iznos na ime trodkova
parni¢nog postupka u iznosu od 813.080,00 kn odbija kao neosnovan®.

RjeSenjem suda prvog stupnja odbijen je tuziteljev prijedlog za izdavanje privremene
mjere kojom bi se tuzeniku Gradu Splitu zabranilo svako raspolaganje, posebno otudenje i
opterecenje nekretnina Cest. zgr. 957/8 i Eest. zgr. 957/2, Z.U. 2340. k.o. Split, u naravi Hotel
Bellevue, Split, Bana Jelati¢a 2. a trajala bi do pravomoénog okon¢anja ove parnice.

Obrazlazuéi svoju presudu sud prvog stupnja, u bitnom. navodi kako je parni¢ni
postupak zapoceo tuzbom drutva Laurus d.d. Split u stetaju od 3. srpnja 2002. u kojoj
tuZitelj od suda trazi da se utvrdi kako je stekao pravo vlasniitva nekretnina oznadenih kao
Cest. zgr 957/8 1 Cest. zgr. 957/2, Z.U. 2340 k.o. Split, u naravi Hotel Bellevue u Splitu, Bana
Jelacica 2, kao pravni sljednik druitvenog poduzeca i ovlastenik prava koristenja i upravljanja
na tim nekretninama, koja ovlastenja su imali i njegovi prednici, u kontinuitetu od preko 50
godina, na temelju ¢lanka 359. do 363. Zakona o vlasnidtvu i drugim stvarnim pravima
(,Narodne novine™ broj 91/96, 68/98. 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06, 141/06, 146/08,
38/08 i 153/09; dalje: ZV). Nekretnine pobliZe oznatuje u podnesku od 23. studenog 2006,
(list 168. spisa) prema Elaboratu o etaziranju hotela izradenom tijekom postupka od stranc
Tihomira Duvnjaka dipl. ing. geodezije od 24. sijecnja 2006. Prema ¢injenicnim tvrdnjama na
kojima tuzitelj temelji svoj zahtjev na navedenim nekretninama bilo je upisano pravo
vlasnistva na ime Prve pucke Dalmatinske banke u Splitu do studenog 1946. godine, koje
pravo je prestalo nakon konfiskacije provedene po rjesenju poslovni broj Konf, 57/46 od 26.
studenog 1946. Nekretnine su potom na temelju ¢lanka 5. Uredbe o uknjiZenju prava
vlasnistva na drzavnoj nepokretnoj imovini (.Sluzbeni list FNRJ" broj 58/47) uknjizene u
zemljiSne knjige kao opcenarodna imovina, a kao nosilac prava koriitenja nekretninama, osim
kino dvorane i lokala, uknjizeno je Poduzede za poslovne objekte Split. kome je pravni
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slicdnik tuzenik. koje knjizno stanje nije izmijenjeno. Medutim. rjesenjem NO Grada Splita
broj 15848'51 od 17. studenog 1951, osnovano je Gradsko hotelsko poduzece hotel Bellevue
u koje je hao osnoyno sredsivo prenesena zgrada hotela. namjestaj i razni uredaji. iz Gradshog
hotelskog poduzecéa . Marjan® . ¢iji je osnivad bio takoder NO Grada Splita 22 bmsinca 1946..
koji je kao organ tadasnje drzavne vlasti bio ovlasten osnivati poduzeca. a prema ovlastenjima
iz ¢lanka 26. i 28. Osnovnog zakona o drzavnim privremenim poduzeéima (..Sluzbeni hist™
broj 62/46) i prenositi osnovna sredstva s jednog poduczeca na drugo poduzece. kako je o u
konkretnom sludaju i udinjeno. Tuzitelj tvrdi da je njegov pravni prednik na temelju tog
tjesenja stekao pravo Koristenja na predmetnim nekretninama i Grad Split nakon izvrienog
prijenosa nije imao nikakvih ovlastenja na nekretninama. niti je na bilo koji na¢in njima
upravljao. Na temelju Ustavnog zakona od 13. sijetnja 1953, nekretnine su postale drudtyveno
vlasnistvo (umjesto Opée narodne imovine). pa je pravo upravljanja tuZiteljevih prednika
zamijenjeno pravom horidtenja i upravljanja na nekretninama u drustvenom vlasnistvu. Osim
toga na hotelu su vrieni razheiu investicijski zahvati radi pobeljsanja uvjeta u Hotelu
Bellevue. a najznacajnija rekonstrukcija je bila 1989, godine. za koju su investitori radova bili
prednici tuzitelja. $to dokazuje gradevinskom dozvolom pod brojem 08 TUP-1-366478 od 15
studenog 1978. Pravno sljednistvo poduzeca HP .Bellevue™ i HP .Marjan™. a potom |
subjekata u odnosu na koje je postao shednik nakon provedenih statusnih i drugih
organizacijskih promjena, tuzitel] dokazuje potvrdom registra suda pryog stupnja poslovni
broj R3-2613/99 od 12. travnja 1999. Pravnu osnovu stjecanja vlasnistva na predmetnim
nekretninama prema odredbama ¢&lanaka 360. do 365, ZV-a wzitel) nalazi u cinjenici da je
Hrvatski fond za privatizaciju (dalje: HFP) dielomiénim rjeSenjem pod oznakom Klasa:
UP/1-943-01/98-02/206 Ur. broj: 363-093-301/94-4 od 29. lipnja 1999. potvrdio kako su
predmetne nekretnine procijenjene u vrijednost druétvenog Kkapitala tuZitelja te je ujedno
izvriena rezervacija dionica u protuvrijednosti zemljista k.c.br. 957/8 1 957/2 z.k.ul. 23401
objekta hotela zbog nerijesenih imovinsko pravnih odnosa. Smatra da nekretnine mogu biti
predmet stjecanja vlasnistva zbog toga Sto nije podnesen zahtjev za naknadu prema
odredbama Zakona o naknadi za imovinu oduzetu za vrijeme Jugoslavenske komunisticke
vladavine. 2 kako je u procijenjenu vrijednost drustvenog kapitala usla zgrada hotela
Bellevue. nalazi da ima pravo ste¢i vlasnidivo i na Cest. zem. 957/9 k.o. Split na hoju se
Gesticu proteze zgrada hotela. U nastavnom tijeku obrazlozenja sud navodi kako je tuzenik u
odgovoru ma tuzbu (list 19. spisa). te tijekom cijelog postupka, 0sporavao 0snoVanost
tuzbenog zahtjeva. a u odnosu na zahtjev tuzitelja za izdavanje tabularne isprave prigovorio je
zastari toga zahtjeva. dok sc izdavanju predloZene privremene mjere zabrane raspolaganja i
optereéenja predmetne nekretnine protivio. uz tvrdnje da nisu ispunjene pretpostavke za
njezino izricanje prema odredbama Ovrinog zakona. Osporavajuéi tuzbeni zahtjev tzenik je
tvrdio kako je bez pravnog znataja pozivanje tuzitelja na rjesenje NO Grada Splita iz 1931.
godine o osnivanju lotelskog poduzeca. jer da to rjesenje nije pravna osnova stjecanja prava
koridtenja. a potom i vlasniftva buduci da prijenos predmetnih nekretnina u smislu tada
vazeéih propisa na prednika tuZitelja nije nikada izvrien. ved je navedenim rjesenjem samo
osnovano Gradsko hotelsko poduzece Hotel Bellevue. dok je prave koristenja i raspolaganja i
dalje ostalo na NO Grada Splita. a potom na Poduzeéu za poslovne objekte u Splitu. kojemu
je tuzenik sljednik. Neosnov anim smatra i pozivanje tuZitelja na rjesenje HFP-a te na Zakon o
pretvorbi i Zakon o privatizaciji. jer HFP nije ovlasten utvrdivati vlasnitvo na nekretninama.
veé je u fazi donosenja rjesenja o namjeravanoj pretvorbi duzan paziti na realnost procjeneg
kapitala i na vrijednost dionica na wristu. Kako tuzitel] nije nikada bio upisan kao nositel)
prava koridtenja i raspolaganja drustvenim viasnistvom na predmetnim nekretninama. niti je
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valianim prasnim aktom postao nositelj prava koridtenja i raspolaganja predmetne nekretnine.
nije ni Mogao ste¢i pravo yviasnidnva na temelju odredaba Zakona o \lasnidtvu i drueim
stvarmim prayvima hao ni na temelju Zakona o pren orbi i privatizaciji. a to 5to je ne!\'rch:inc
knjigovodstveno vodio kao osnovna sredstva je za ocienu tih prava neodlucno. Ujedno
ukazuje na to kako je viestatenjem utvrdeno da na spornim ¢esticama postoje i drugi posebni
dijelovi koji nisu dio hotela. kao i da dio spornih nekretnina predstavlja javnu povriinu koja
po svom statusu ne moze biti predmet stvarnih prava. Protivi se i zahtjevu kako ga je wzitel]
precizirao prema elaboratu o etaziranju. Na rocistu od 4. svibnja 2010. (list 319. spisa) kao i
podneskom od 7. lipnja 2010. (list 321. spisa) obavjestava sud i stranke kako ima saznanja da
je Republika Hrvatska. pred Uredom drzavne uprave Splitsko-dalmatinshe Zupanije podnijela
prijedlog za utvrdivanje prava vlasnidtva Republike Hrvatske. sve na temelju ¢lanka 77.
7akona o naknadi za imovinu oduzetu za vrijeme Jugoslavenske komunisticke vladavine
(.Narodne novine™ broj 92/96. 39799, 42/99. 92/99. 43/00. 131/0. 27/01. 65/01. 80/02. §1/02 i
204/03: dalje: Zakon o naknadi) i to upravo u odnosu na sporne nekretnine na kojima je prije
provedene konfiskacije bila upisana Prva puika Dalmatinska banka d.d.. kada su presudom
Okruznog suda u Splitu poslovni broj K-1743 od 12. studenog 1945 nekretnine prenesenc u
vlasnistvo FNRJ. $to dodatno ukazuje na neosnovanost zahtjeva tuzitelja.

Polaze¢i od Cinjenicne osnove na Koju se poziva wzitelj. izjasnjenja tuzenika o
tvrdnjama tuzitelja. te od provedenog dokaznog postupka, prvostupanjski sud je djelomi¢no
udovoljio tuziteljevom zahtjevu te je utvrdio da je wazitelj stekao vlasnistvo na nekretninama
oznacenim kao test. 7gr. 957/2 1 957/8 zk.ul. 2340 k.o. Split. na temelju odredbe ¢lanaka
160.-365. 7ZV-a i Zakona o pretvorbi. Svoju odluku temelji na stajalistu da je tuzitelj dokazao
pravno sljednidtvo  poduzeca HP Bellevue osnovanog rjesenjem Narodnog odbora.
Povijerenistva za financije broj 8197/51 od 27. prosinca 1951. i upisanog u tadasnji Registar
drzavnih privrednih poduzeca, kojemu je rjesenjem istog Odbora Grada Splita broj 14007/33
od 31. srpnja 1953. promijenjen naziv u Hotelsko poduzece Hotel Bellevue. da je predmetnim
nekretninama upravljao i raspolagao, t¢ da su te nekretnine u postupku pretvorbe procijenjene
u vrijednost drustvenog kapitala tuzitelja. a 3to proizlazi iz djelomignog rjesenja Klasa:
UP/1-943-01/98-02/206 od 29. lipnja 1999. Tuzenikove prigovore smatra neoshovanim jer
drzi da je u konkretnom slucaju iskljuéena primjena ¢lanka 77. Zakona o naknadi. s obzirom
na to da se radi o imovini koju su prednici wzitelja stekli na temelju valjanog pravnog 0Snova
i koja je unesena u drustveni kapital poduzeca tuZitelja. dok istaknuti prigovor zastare u
odnosu na zahtjev za izdavanje tabularne isprave smatra neosnovanim jer se u konkretnom
slucaju radi o tuzbi radi utvrdenja kojom tuzitel] kao izvanknjizni viasnika trazi da tuzenik
koji je u zemljidnim knjigama upisan hao vlasnik izda ispravu potrebnu za zemljisno-knjizni
upis. Ujedno smatra da se s obzirom na utvrdeno &injeni¢no stanje. pravo vlasnistva u
konkretnom slu¢aju ne moze temeljiti na dosjelosti kao pravnom osnovu za orginamo
stjecanje vlasniftva. na koju se tuzitelj takoder poziva. jer je zgrada hotela predana na
koriitenje drustvu Laurus Bellevue d.0.0. nakon njegova osnivanja.

Sud prvog stupnja je odbio utvrditi \laspistvo na ¢kbr. 937/9 k.o Split. uz
obrazlozenje da ta nekretnina nije bila unesena u drustveni kapital tuZzitelja. pa u odnosu na
nju nisu ispunjens pretpostavke za stjecanje vlasnistva prema odredbama ¢lanaka 360. do 363
7V.a. U razlozima presude jo3 dodaje kako je HTP tijekom postupka donio zakljucak u kojem
je odbijen tuziteliev zahtjev za dopunu rjedenja o iskazu nekretnina i za ¢k.br. 937/9 k.o. Split.
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Sud odbija 1 wziteljev prijedlog za izdavanje privremene mjere kojom se zabranjuje
Gradu Sphitu svako raspolaganje 1 optereéenje nekretnina cest. zgr.- 9578 i dest. zgr. 9572
/.U, 2340 K.o. Split u naravi Hotel Bellevue u Splitu. B. Jelacidéa 2. uz ocjenu da ne postoje
zahonski wvjeti propisani ¢iankom 298, stavak 1. u vezi s ¢lankom 299. Ovrinoe zahona
(.Narodne novine™ broj 57/96. 2999, 42°00, 183:03. 19403, 151/04, 88/05. 12105 i 68 08).

Vezano za wzbu glavnog mijesanja podnesenu sudu 7. veljace 2006, od drustva
Laurus Bellevue d.o.0. u ste¢aju. a koja se odnosi na utvrdenje prava vlasnistva ovog tuzitelja
na istim nekretninama. kao i na zahtjevima 7a isplate koje se podredno potrazuju. za slucaj da
glavni zahtjev ne bi bio prihvacen. sud prvog stupnja u obrazlozenju presude najprije navodi
kako je predmet pod poslovnim brojem P-273/06 pripojen predmetu poslovni broj P-2439/02
radi zajedni¢kog raspravljanja i donosenja odluke na rociStu od 23. studenog 2006. Pravni
interes za mijesanje tuziteli Laurus Bellevue d.o.0. u ste¢aju. a koji se poziva na ¢lanak 198,
Zakona o pami¢nom postupku. ne dovodi u pitanje, kao ni njegove tvrdnje da su nekretnine
oznadenc kao &est. zgr. 957/8 1 957/2 Z.U1. 2340 te cest. zem. 957/9 zk.ul. 10960. u njegovom
posjedu i na temelju valjane pravne osnove. neprekidno i nesmetano od 17. studenog 1951,
kada su mu rjesenjem Odbora broj 1584851 od 17. studenog 1951, pa da okolnost Sto su
predmetne nekretnine upisane kao opéa imovina kojom upravlja tuzenik. pravni temel)
stjecanja vlasnistva moze biti dosjelost. Osim toga tvrdi Kako je u protekle tri godine od
otvaranja ste¢ajnog postupka. tj. od 13. lipnja 2002.. pa do 31. prosinca 2004. uloZio znacajna
sredstava u odrravanju opreme 1 hotela. dok je svojim dugogodisnjim poslovanjem stvorio
image i prepoznatljivost hotela. Zato tra7i da ga se utvrdi viasnikom nekretnina oznacenth kao
est. zgr. 957/8 1 957/2 z.ul. 2340 i ¢est. zem. 957/9 z.u. 10960 sve k.o. Spht 1 ovlasti da na
temelju presude ishodi uknjizbu prava vlasnidtva na tim nekretninama, a ukoliko sud odbije
ovakav tuzbeni zahtjev. trazi da se utvrdi postojanje njegovog potrazivanja naspram steéajnog
duznika Laurus d.0.0. u stetaju u ukupnom iznosu od 11.472.768.00 kn kao potrazivanje
stecajnog vjerovnika Il viseg isplatnog reda. a odbije li se i taj zahtjev. trazi da mu Grad Split
u roku od 15 dana isplatiti iznos od 11.472.786.00 kn sa zakonskom zateznom Kamatom u
visini eskontne stope Hrvaiske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
uvecana za pet postotnih poena pa do dana isplate, a koja kamata na navedeni iznos tece od
dana podnoSenja tuzbe.

Ocjenjujuéi osnovanost zahtjeva iz tuzbe glavnog mijesanja sud priog supnja
zakljucuje da su glavni i podredni tuzbeni zahtjevi neosnovani. uz obrazlozenje da tuzitel] nije
dokazao da bi predmetne nekretnine bile unesene u njegov temeljni kapital, niti je priiozio
valjane dokaze kojima bi se utvrdila osnoyanost njegove trazbine. U razlozima presude sud se
nije izjasnio o stjecanju prava vlasnistva tuzitelja dosjeloscu.

Odluka o trotkovima postupka temelji se na &lanku 154, stavak 2. Zakona o
parni¢nom postupku.

Protiv dijela navedene presude (to¢ke I1. 1 IV, izreke) 2albu podnosi tuzitelj pozivajuci
se na sve zalbene razloge te predlaze ovom Zalbenom sudu da shedno Zalbenim navodima
presudu u pobijanom dijelu preinaéi ili da ju u istom dijelu ukine i predmet vrati sudu pryvog
stupnja na ponoyvno raspravljanje, time da tuzenika i glavnog umjesaca obveze na naknadu
troskova postupka. uklju¢ivo s troskom sastava zalbe. U obrazlozenju zalbenih razloga navodi
kako presuda ima nedostataka zbog kojih se ne moze ispitati. dok u odnosu na utvrdenje suda



