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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 68 P2-4837/2021-3

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeCu sastavljenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vije¢a, Ane Cvitkovi¢, sutkinje izvjestiteljice i Nikoline
Miskovi¢, Clanice vije¢a, u predsteCajnom postupku nad duznikom ELEKTRO-TIM
d.o.0., OIB 75412567281, Varazdin, Medimurska 28, odlu€ujuéi o Zalbi ELEKTRO
IMBER d.o.o., OIB 41188361058, iz Zagreba, Nova cesta 184, kojeg zastupa
punomocnik Mislav Bradvica, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Bradvica Mari¢ Wahl
Cesarec d.o.0. iz Zagreba, protiv rjieSenja Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj
St-273/2020-20 od 27. kolovoza 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 8. studenog 2021.

rijesio je

Odbija se zalba vjerovnika Elektro Imber d.o.o iz Zagreba, i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-273/2020-20 od 27. kolovoza 2021.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Varazdinu poslovni broj St-273/2020-20 od
27. kolovoza 2021., utvrdeno je da je prihvacen izmijenjeni Plan restrukturiranja i
potvrden je predste€ajni sporazum sklopljen izmedu duznika i njegovih vjerovnika, Ciji
sadrzaj je sastavni dio izreke prvostupanjskog rjeSenja.

2. |z obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je prvostupanjski sud na
roCiStu radi ispitivanja trazbina primjenom ¢&l. 50. st. 1. Ste€ajnog zakona (,Narodne
novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ) donio rjeSenje od 14. lipnja 2021. kojim je
odlu¢eno u kojem su iznosu pojedine trazbine utvrdene, odnosno osporene, uz
naznaku razloga osporavanja. Nakon pravomoc¢nosti rjeSenja o utvrdenim i
osporenim trazbinama odredeno je roCiste za glasovanje o planu restrukturiranja koje
je odrzano 25. kolovoza 2021. Na roCiStu za glasovanje utvrdeno je da je za plan
restrukturiranja glasovala vecina svih vjerovnika, jer je od ukupno 43 vjerovnika s
utvrdenim trazbinama za Plan glasovalo 26 vjerovnika, a prema iznosima utvrdenih
trazbina zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali za plan iznosi 1.536.873,44 kn,
dok ukupni iznos utvrdenih trazbina svih vjerovnika iznosi 1.720.775,41 kn, radi se o
vecini 89,31% glasova ZA. Kako su na rociStu za glasovanje plan restrukturiranja
prihvatili vjerovnici koji su €inili potrebnu vecinu iz ¢l. 59. SZ-a, a sud nije nasao da bi
bio ispunjen koji od zakonom propisanog uvjeta uslijed kojeg ne bi bilo moguce
donijeti rjeSenje o utvrdenju prihvaéanja plana restrukturiranja i potvrdi predstecajnog
sporazuma (Cl. 61. st. 1. SZ-a), to je prihvaéen plan restrukturiranja.
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3. Protiv oznacenog rjeSenja Zalbu je podnio vjerovnik Elektro Imber d.o.o. iz
Zagreba, zbog bitne povrede postupka, pogresSno i nepotpuno utvrdenog €injeni¢nog
stanja i pogresne primjene materijalnog prava. U zalbi u bitnom navodi kako rjeSenje
o potvrdi predsteCajnog sporazuma ne sadrzi sve trazbine koje su sadrzane u
izmijenjenom Planu restrukturiranja od 2. srpnja 2021. Konkretno, da potvrdeni
predstec€ajni sporazum ne sadrzi uvjete placanja osporenih trazbina pod uvjetom da
one budu naknadno utvrdene. Nadalje, kako je u izmijenjenom planu restrukturiranja
navedeno da Ce se vjerovnicima s osporenim trazbinama isplatiti trazbine pod istim
uvjetima kao i vjerovnicima priznatih trazbina pod uvjetom da budu naknadno
utvrdene. Smatra da je pocCinjena bitna povreda postupka jer sporazum ne sadrzi
osporene trazbine. Poziva se na odredbu ¢l. 61. SZ-a. PredlaZze ukinuti pobijano
rjeSenje i vratiti na ponovno odlucivanje.

4. Zalba nije osnovana.

5. Ispitavsi pobijano rjeSenje u smislu odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 129/00,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), u
vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi pazeéi po
sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t.
2.,4., 8,9, 11, 13.i14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud
nalazi da je prvostupanjsko rjeSenje pravilno i osnovano na zakonu.

6. Predste€ajni postupak je izvanparniéni postupak kojemu je cilj sporazumno
uredenje pravnog polozaja duznika i njegovog odnosa prema vjerovnicima te
odrzavanja duznikove djelatnosti (¢l. 2. st. 1. SZ-a) pod sudskom kontrolom.
SteCajnim zakonom je propisan tijek tog postupka, radnje koje poduzimaju sudionici
tog postupka i sud koji postupak provodi te pravni lijekovi koji se mogu podnijeti
protiv odluka suda donesenih tijekom toga postupka.

7. U konkretnom slu€aju pobija se rjeSenje suda kojim je utvrdeno da su
vjerovnici (utvrdenih trazbina) prihvatili Plan restrukturiranja i sud je stoga potvrdio da
su duznik i njegovi vjerovnici sklopili predsteCajni sporazum, jer je ocijenio da ne
postoje zakonske zapreke iz odredbe ¢l. 61. st. 1. SZ-a zbog kojih bi bio duzan
uskratiti potvrdu predsteCajnog sporazuma.

8. Odredbom ¢&l. 61. st. 1. SZ-a propisani su razlozi zbog kojih bi sud trebao
uskratiti potvrdu prihvacenog Plana restrukturiranja. Tako sud ne bi trebao potvrditi
plan restrukturiranja (1) ako koji od vjerovnika ucini vjerojatnim da se Planom
restrukturiranja umanjuju prava ispod razine koju bi razumno oc€ekivao ostvariti u
slu€aju neprovedbe restrukturiranja poslovanja duznika i (2) ako po sluzbenoj
duznosti utvrdi da iz Plana restrukturiranja ne proizlazi vjerojatnost da ¢e njegova
provedba omoguciti sposobnost za placanje duzZniku u razdoblju do kraja tekuce i u
dvije sljedete kalendarske godine, da planom restrukturiranja nije odredeno
namirenje iznosa koji bi dobili vjerovnici da njihova trazbina nije osporena ili je
planom restrukturiranja predlozeno pretvaranje trazbine jednog ili viSe vjerovnika u
temeljni kapital duznika, a ¢lanovi duznika nisu u skladu sa Zakonom o trgovackim
drustvima donijeli odluku kojom se to dopusta.
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9. Odredbom ¢l. 59. st. 1. SZ-a svaka skupina vjerovnika s pravom glasa
odvojeno glasuje o planu restrukturiranja, dok je odredbom st. 2. istog Clanka
odredeno da Ce se smatrat da su vjerovnici prihvatili plan restrukturiranja ako je za
njega glasovala vecina svih vjerovnika i ako u svakoj skupini zbroj trazbina vjerovnika
koji su glasovali za plan dvostruko prelazi zbroj trazbina vjerovnika koji su glasovali
protiv prihvacanja plana.

10. Iz stanja spisa proizlazi da je sud donio rjeSenje o utvrdenim (redni brojevi
1.-38.), djelomi¢no priznatim (utvrdene) i djelomi¢no osporenim (redni brojevi 1.- 6.) i
osporenim trazbinama (redni brojevi 1.-64.) pod poslovnim brojem St-273/2020-13 od
14. lipnja 2021. Vjerovniku Elektro Imber d.o.o za graditeljstvo i usluge je osporena
traZzbina u cijelosti za iznos od 32.302,63 kn, te je upuéen na pokretanje parnice
protiv duznika. Dakle, iz stanja spisa proizlazi da su utvrdene trazbine 44 vjerovnika
koji imaju pravo glasa, u smislu odredbe €l. 56. i 57. SZ-a, dok je naknadno vjerovnik
HZZO povukao svoju trazbinu, dakle kona¢no 43 vjerovnika s pravom glasa.

11. Nadalje, u obrazlozenju pobijanog rjeSenja prvostupanjskog suda
navedeno je kako je ZA Plan glasovalo 26 vjerovnika od njih 43. Nadalje, trazbine
vjerovnika koji su glasovali za plan iznose 1.536.873,44 kn, dok je ukupni iznos
utvrdenih trazbina 1.720.775,41 kn. Time je ZA Plan glasovala vecéina od 89,31%
utvrdenih trazbina. Time, su ispunjene sve potrebne pretpostavke iz odredbe ¢l. 59.
st. 2. SZ-a.

12. Neosnovano i nepravilno zalitelj tvrdi kako je njegova osporena trazbina
trebala biti sastavni dio potvrdenog PredsteCajnog sporazuma. Njegova osporena
traZbina ne moze biti dio predste€ajnog sporazuma vec¢ dio Plana restrukturiranja
(kako je pravilno i obuhvacéena). O sklapanju predste€ajnog sporazuma glasuju
vjerovnici utvrdenih trazbina (¢l. 56. SZ-a).

13. Zalitelj je kao vjerovnik osporene trazbine upuéen na pokretanje parnice
(kao vjerovnik osporene trazbine nema ovrsnu ispravu). Ovisno o tome hoce li Zalitelj
kao vjerovnik osporene trazbine uspjeti u postupku dokazati osnovanost svoje
trazbine, posljedi€no tome ¢e se i ucinak predsteajnog sporazuma odnositi i na
njega tako da ¢e mu se trazbina namiriti prema visini i omjeru te nacinu kako je
navedeno u potvrdenom predstecajnom sporazumu.

14. Stoga je pravilno prvostupanjski sud potvrdio predstecajni sporazum
(temeljem odredbe ¢l. 61. st. 1. SZ-a) koji se zasniva na izmijenjenom Planu
restrukturiranja, a koji su prihvatili vjerovnici potrebnom vec¢inom propisanom
odredbom ¢l. 59. SZ-a

Zagreb, 8. studenog 2021.

Predsjednica vijeCa
Jagoda Crnokrak
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