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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 6 Pz-335/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Mirte
Mati¢, predsjednika vije¢a, BoZene Zajec, suca izvjestitelja i Ruzice Omazi¢, ¢lana vijeca, u
steCajnom postupku nad stecajnim duznikom PERISTIL d.o.o. u ste¢aju, Branimirova Obala
10, Split, OIB 59907388781, odlucujuéi o zalbi ste¢ajnog i razlucnog vjerovnika SLAVICE
RADMAN, OIB 43392323140, Remetinacki gaj 2g, Zagreb i zalbi ranijeg zakonskog
zastupnika duznika SAMIRA KOSTICA, OIB 69410185712, VVukovarska 138, Split, oboje
zastupani po punomocnicima, odvjetnicima iz Odvjetnickog drustva ,,Rude i partneri* d.o.o.,
protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1320/2016-107 od 18. prosinca
2020., na sjednici vije¢a odrzanoj 5. oZzujka 2021.

rijesio je
I. Odbacuje se kao nedopuStena zalba Samira KoStica iz Splita protiv rjeSenja

Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1320/2016-107 od 18. prosinca 2020.

II. Odbija se kao neosnovana zalba razlu¢nog vjerovnika Slavice Radman iz Zagreba i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1320/2016-107 od 18. prosinca
2020.

ObrazloZenje

Pobijanim rjesenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1320/2016-107 od 18.
prosinca 2020. rijeSeno je:

1 Odreduje se u steCajnom postupku prodaja imovine stecajnog duznika 1 to
nekretnina oznake kat.Cest. 1646 ZGR ZU 5024 k.o. PrimoSten u naravi kuca i1 dvor povrSine
1024 m2.

IT Na imovini iz tocke I. ove odluke postoji upisano razlu¢no pravo u korist Darje
Senica iz Maribora, Slovenija, Tomsiceva 12A, OIB:51812663692, Mihe Senice iz Maribora,
Slovenija, TomSiceva 12A, OIB: 63708140077 1 Slavice Radman, Remetinecki Gaj 2g,
Zagreb, OIB: 43392323140.

IIT Nalaze se u zemljiSnim knjigama izvrSiti upis zabiljezbe rjeSenja o prodaji.*
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Sud je tako odlucio primjenom odredbe ¢l. 247. SteCajnog zakona (,,Narodne novine*
broj 71/15; dalje: SZ).

Protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-1320/2016-107 od 18.
prosinca 2020., kojim je odredena prodaja predmetnih nekretnina u steaju zalbu su podnijeli
razluéni vjerovnik Slavica Radman i raniji zakonski zastupnik duznika Samir Kosti¢ s
prijedlogom da se rjeSenje preina¢i na nacin da sud odgodi prodaju nekretnine do
pravomo¢nog okoncanja parni¢nog postupka na Trgovackom sudu u Splitu poslovni broj
P-553/2020 1 usvoji protuprijedlog podredno da rjeSenje ukine i vrati prvostupanjskom sudu
na ponovno odlucivanje.

Zalba Samira Kostié¢a iz Splita nije dopustena.

Naime, odredbama ¢l. 247. st. 1. 1 2. SZ-a propisano je da o prodaji nekretnine na
kojoj postoji razlucno pravo, a koja se prodaje u stecajnom postupku, odlucuje sud rjeSenjem,
protiv kojeg pravo na Zalbu imaju stecCajni upravitelj i razluéni vjerovnici. Stoga imajuci u
vidu da se nesporno radi o prodaji nekretnina ste¢ajnog duznika na kojima postoji razlu¢no
pravo, a pravo na zalbu imaju stecajni upravitelj i razlu¢ni vjerovnici (¢l. 247. st. 2. SZ-a) §to
zalitelj Samir Kosti¢ nije, to je njegovu zalbu valjalo odbaciti kao nedopustenu prema odredbi
¢l. 358. st. 1.1 3. ZPP-a (kao u izreci tocke I. rjeSenja).

Razluéni vjerovnik Slavica Radman iz Zagreba u &iju korist kao i u korist Darje Senica
iz Maribora, Slovenija i Mihe Senice iz Maribora, Slovenija je upisano razlu¢no pravo na
nekretninama poblize opisanim pod to¢kom I. pobijanog rjeSenja podnijela je zalbu zbog bitne
povrede odredba parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injenicnog stanja i
zbog pogreSne primijene materijalnog prava. U zalbi u bitnom navodi da je pocinjena bitna
povreda odredaba parni¢nog postupka jer je sud zanemario prijedlog Zalitelja sudu da donese
rjeSenje kojim ¢e odrediti da se nekretnina nece prodavati prije pravomoc¢nog okoncanja
postupka na Trgovackom sudu u Splitu poslovni broj P-553/2020 koji se vodi po tuzbi
zalitelja protiv razlu¢nih vjerovnika Darje Senica i Mihe Senice, radi utvrdenja da je prestala
trazbina osigurana zaloZznim-razlu¢nim pravom 1 brisanje zaloga. Navodi da je rjeSenje
nezakonito i protivno odredbi ¢l. 230. st. 2. SZ-a jer je sud prijedlog ste¢ajnog upravitelja za
prodaju nekretnine trebao odbiti budu¢i da za poduzimanje pravnih radnji vaznih za stecajni
postupak Sto je prodaja nekretnine nije pribavio suglasnost odbora odnosno skupstine
vjerovnika. Smatra da je bez ¢ekanja na ishod parni€nog postupka nanijeta Steta steCajnom
duzniku i vjerovnicima te jer je prodaja odredena u vrijeme pandemije COVIDA-19, a zbog
suzenog broja kupaca.

U odgovoru na zalbu od 6. prosinca 2017. stecajni duZnik istoj se protivi. Smatra da
svako odlaganje prodaje nekretnine u vlasniStvu duznika uzrokuje smanjene vrijednosti
steCajne mase te povecanjem rashodovne strane. Smatra da u odnosu na Slavicu Radman cije
pravo razlu¢nog vjerovnika je pravo osigurano razlu¢nim pravom, koje joj nije osporeno, ni
na koji nacin nije ugrozeno, a Samir Kosti¢ ima pravo na isplatu ostatka stecajne mase nakon
podmirenja vjerovnika.

Zalba razluénog vierovnika Slavice Radman nije osnovana.
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Nakon $to je pobijano rjesenje ispitano u skladu s odredbama c¢l. 365. st. 2. 1 ¢l. 381.
Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-procis¢eni tekst, 25/13, 28/13,
89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ-a, u granicama zalbenih razloga te pazeci po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354.st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13.
i 14. ZPP-a i pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je rjeSenje pravilno
I zakonito.

Iz obrazlozenja pobijanog rjeSenja je razvidno da je rjeSenjem Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-1320/2016-35 od 8. srpnja 2019. otvoren steCajni postupak nad
duznikom Peristil d.o.o., Branimirova Obala 10, Split, OIB 59907388781. Istim rjeSenjem za
stecajnog upravitelja imenovan je Damir Vrca, Stoci 2, Split, OIB 729005520886, koji je
predlozio da se nekretnine poblize oznacene u tocki 1. izreke ovog rjesenja prodaju u
steCajnom postupku prema odredbi €l. 247. SZ-a, koja odluka je izmedu ostalih prihvacena na
ispitnom 1 izvjestajnom rocistu od 2. listopada 2019. po prijedlogu stecCajnog upravitelja i
razlu¢nog vjerovnika Janeza Senice, &ije je razluéno pravo bilo upisano u zemljisnim
knjigama te je taj vjerovnik u steCajnom postupku imao status razlu¢nog vjerovnika (kasnije
ugovorom o podjeli bratne imovine 50% razlucnog prava preneseno na bivSu suprugu Darju
Senica te ugovorom o cesiji preostalih 50% na sina Mihu Senica).

Iz spisa je razvidno da je na ispitnom i izvjestajnom rocistu odrzanom 2. listopada
2019. donesena odluka da ¢e se nekretnina stecajnog duznika prodati u ste€ajnom postupku
primjenjujuéi odredbe Stecajnog zakona.

Prema odredbi ¢l. 247. st. 1. SZ-a nekretnina na kojoj postoji razlu¢no pravo prodaje
se u steCajnom postupku, uz odgovarajucu primjenu pravila ovrSnog postupka o ovrsi na
nekretninama, a u zemlji$noj knjizi ¢e se upisati zabiljezba rjeSenja o prodaji nekretnine. O
prodaji nekretnine odlucuje sud rjeSenjem, a prodaju, nakon Sto sud zakljuckom o prodaji
utvrdi cijenu, provodi Financijska agencija elektronickom javnom drazbom.

Uvodno treba navesti da je steCajni postupak generalna ovrha u kojoj se na
odgovarajuc¢i nacin primjenjuju pravila ovrSnog postupka o ovrsi na nekretnini (¢l. 247. st. 1.
SZ-a). Osnovna su pravila da se: imovina duZnika na kojoj je zasnovano razlu¢no pravo
prodaje u stecajnom postupku na prijedlog ste€ajnog upravitelja ili razluénog vjerovnika; da
prodaju nekretnine provodi FINA, elektronickom javnom drazbom.

SteCajni postupak je hitan i provodi se sa ciljem unovcenja cjelokupne imovine
duZznika radi ostvarivanja gotovinskih sredstava radi namirenja trazbina duZnikovih
vjerovnika. Iz imovine na kojoj je zasnovao razlu¢no pravo namiruju se razlu¢ni vjerovnici, s
time da Stecajni zakon dopuSta da prvi razlu¢ni vjerovnik moze i kupiti predmetnu
nekretninu. Prema tome, stecajni sud pri prodaji nekretnine na kojoj je zasnovano razlu¢no
pravo, nakon donoSenja rjeSenja o prodaji nekretnine, postupak provodi po sluzbenoj duznosti
radi ostvarivanja cilja ste¢ajnog postupka.

Prema odredbi ¢l. 107. SZ-a skupstina vjerovnika ovlastena je samo donositi odluku o
nacinu i uvjetima unovcéenja duznikove imovine (koja nije optere¢ena razlu¢nim pravom).

Zbog navedenog zalbeni razlozi izneseni na okolnost odredivanja prodaje nekretnine
nisu utemeljeni, niti su od utjecaja na zakonitost 1 pravilnost pobijanog rjeSenja, stoga je
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valjalo, sukladno odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a odbiti zalbu kao

neosnovanu (tocka II. izreke).

Zagreb, 5. ozujka 2021.

Predsjednik vijeca
Mirta Mati¢
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