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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU

Zagreb, Trg J. F. Kennedyja 11

Povrv-851/2025-35
UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu Maji Hilje, u pravnoj stvari tuZitelja
HRVATSKA OSIGURAVAJUCA KUCA d.d., Zagreb, Capraska ulica 6, OIB:
00432869176, kojeg zastupa punomocnik Iva Pezi¢, odvjetnica u OdvjetniCkom
drustvu Oluji¢, Pezi¢ & Partneri d.o.o., Zagreb, protiv tuzenika DRVO-LAM ELEMENTI
d.o.o., Poljanica BistriCka, Poljanica Bistricka 7B, OIB: 9398699350,7 radi isplate,
nakon odrzane javne glavne rasprave zakljuCene 11. rujna 2026. u prisutnosti
punomocnika tuZitelja, s danom objave 15. rujna 2026.

presudio je

|. Odrzava se na snazi platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave poslovni broj UPP/OS-Ovrv-323/2025 od 29. svibnja 2025. koje
je donio javni bilieznik Maja Bakovi¢ iz Donje Stubice u dijelu kojim je nalozeno
tuzeniku isplatiti tuzitelju iznos od 469,27 EUR sa zakonskim zateznim kamatama koje
teku:

- na iznos od 224,57 EUR od 13. svibnja 2022. do isplate,

- na iznos od 244,70 EUR od 13. svibnja 2022. do isplate,

po stopi koja se do 29. prosinca 2023. odreduje za svako polugodiste,
uvecanjem kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posliednje glavne operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog
dana tekuéeg polugodista za osam postotnih poena, a od 30. prosinca 2023. do isplate
po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope za osam
postotnih poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja te godine, kao i u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku nadoknaditi
tuzitelju troSkove ovrsnog postupka u iznosu od 150,00 EUR sa zakonskim zateznim
kamatama tekuc¢im od 29. svibnja 2025. do isplate po stopi koja se odreduje, za svako
polugodiste, uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo
polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, sve u roku od
8 (osam) dana.

Il. Nalaze se tuzeniku nadoknaditi tuzitelju troSkove parni¢nog postupka u
iznosu od 685,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama tekuc¢im od 15. rujna 2026.
do isplate po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referentne stope
za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa
koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 (petnaest) dana.
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[ll. Odbija se, kao neosnovan, zahtjev tuZitelja za naknadu troSkova postupka u
iznosu od 375,00 EUR sa zakonskim zateznim kamatama tekuc¢im od 15. rujna 2026.
do isplate.

Obrazlozenje

1. Postupak u ovoj pravnoj stvari zapoCeo je 18. ozujka 2025. podnosSenjem
prijedloga za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave (izvatka iz poslovnih knjiga — list
8. spisa). Na temelju navedenog, javni biljeznik Maja Bakovic iz Donje Stubice je 29.
svibnja 2025. donio rjeSenje o ovrsi pod brojem UPP/OS-Ovrv-323/2025 kojim je
naloZeno tuzeniku (tada ovrSeniku) da namiri trazbinu tuZzitelja (tada ovrhovoditelja) u
iznosu od 469,27 EUR sa zateznim kamatama teku¢im na pojedinacne iznose od pada
tuzenika u zakasnjenje do isplate, kao i da mu naknadi troSkove ovrSnog postupka u
iznosu od 150,00 EUR sa zateznim kamatama teku¢im od donoS$enja rieSenja o ovrsi
do isplate. Zatezne kamate na glavno potrazivanje tuzitelj potrazuje po stopi odredenoj
¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" br. 35/05., 41/08.,
125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22., 145/23., 155/23. — dalje: ZOO) koja
se primjenjuje na odnose proizasle iz trgovackog ugovora, dok na troSkove postupka
zatezne kamate potrazuje po kamatnoj stopi koja se primjenjuje na ostale odnose.
Tuzitelj u prijedlogu za ovrhu, koji se sada smatra tuzbom, navodi da prema tuzeniku
ima dospjelo, nepodmireno potrazivanje u iznosu od 469,27 EUR temeljem neplacene
premije automobilskog osiguranja.

2. Nakon Sto je tuZenik protiv citiranog rjeSenja o ovrsi podnio prigovor (koji se
sada smatra odgovorom na tuzbu) kojim je u cijelosti osporio trazbinu tuZzitelja, u
bithom navodec¢i da zastupnik po zakonu tuZenika, kao ovlastena osoba tuzenika, s
tuziteljem nije ugovorio police osiguranja niti je ikad potpisao police ili bilo kakav ugovor
s tuziteljem te ujedno isti€uci prigovor zastare, ovaj je sud rieSenjem pod brojem Povrv-
851/2025-3 od 16. rujna 2025. navedeno rjeSenje o ovrsi stavio izvan snage u dijelu u
kojem je odredena ovrha te je u tom dijelu ukinuo provedene radnje, a postupak je,
nakon pravomocnosti navedenog rjeSenja, nastavljan kao povodom prigovora protiv
platnog naloga.

3. Stranke su navedenim rjeSenjem, u skladu s odredbom ¢l. 461.a Zakona o
parnicnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03.,
88/05., 2/07. - odluka USRH, 84/08, 123/08., 57/11., 25/13., 28/13., 89/14. - odluka
USRH i 70/19., 80/22., 114/22., 155/23., 146/25. — dalje: ZPP) pozvane u roku od 15
dana od primitka rjeSenja (tuzitelj) odnosno u roku od 15 dana od primitka tuziteljevog
podneska (tuzenik) iznijeti Cinjenice i predloziti dokaze za utvrdenje navedenih
¢injenica na kojima temelje svoj zahtjev (tuzitelj), odnosno kojima pobijaju navode
protivne strane (tuZzenik).

4. Tim je rjeSenjem ujedno sud ukazao strankama koje su obveznici dostave u
elektronickom obliku, a nisu zatrazile ili im joS nije dodijeljeno pravo pristupa
informacijskom sustavu elektroni¢ke komunikacije, da ¢e im sud samo dostavu prvog
pismena obaviti postom, dok ¢e se sva daljnja pismena u postupku, do dodjele prava
pristupa informacijskom sustavu elektroniCke komunikacije, obaviti stavljanjem
pismena na e-oglasnu plo€u sudova, pri ¢emu Ce se smatrati da je dostava obavljena
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istekom osmog dana od dana stavljanja pismena na e-oglasnu plo¢u sudova (¢l. 133.
st. 6. ZPP). Strankama koje su obveznici dostave u elektronickom obliku, a nisu
zatrazile ili im joS nije dodijeljeno pravo pristupa informacijskom sustavu elektronicke
komunikacije, ujedno je ukazano da ¢e se dostava prvog pismena postom iz ¢l. 133.
st. 6. ZPP obaviti na adresu navedenu u tuzbi (u konkretnom slucaju prijedlogu za
ovrhu), a ako dostava na adresu navedenu u tuzbi ne uspije, dostava ¢e se obaviti na
adresu sjedista te osobe upisane u upisniku, ako je ta adresa razliCita od adrese
navedene u tuzbi, odnosno ako dostava na adresu navedenu u tuzbi ili na adresu
sjediSta ne uspije, dostava ¢e se obaviti stavljanjem pismena na e-oglasnu plocu
sudova i smatrat ¢e se da je obavljena istekom osmoga dana od dana stavljanja
pismena na e-oglasnu plo¢u sudova (¢l. 133. st. 7. ZPP).

5. RjeSenje suda od 16. rujna 2025. tuzitelju je dostavljeno 18. rujna 2025.
(poledina lista 47. spisa) te je on, po pozivu suda, dostavio ocitovanje podneskom od
30. rujna 2025. (list 48.-51. spisa).

6. Tuzeniku je ovo rjeSenje dostavljeno 25. rujna 2025. putem poSte na adresu
sjediSta drustva (poledina lista 47. spisa). S obzirom da tuzenik u tom trenutku nije
zatrazio ili mu joS nije bilo dodijeljeno pravo pristupa informacijskom sustavu
elektroni¢ke komunikacije (prema podacima Ministarstva pravoduda, uprave i digitalne
transformacije, Uprave za razvoj drzavne informacijske infrastrukture i elektronickih
usluga, tuzenik je sustavu e-komunikacije pristupio 10. rujna 2026. — iza lista 123.
spisa), sud mu je sva daljnja pismena u postupku dostavljao putem e-oglasne ploce
suda uz istovremeni pokuSaj dostave putem poste. Podnesak tuzitelja od 30. rujna
2025. sud je tuZeniku dostavio putem e-oglasne ploCe suda 31. listopada 2025. (iza
lista 68. spisa), dok se dostava istog, koja je pokuSana putem poste, sudu vratila s
naznakom "obavijeSten, nije podigao posSilijku" (list 67.-68. spisa). Na isti je nacin
tuzeniku izvrSena dostava poziva za pripremno rocCiste odrzano 27. veljate 2026. na
koje tuzenik, koji je uredno u smislu ¢l. 133. st. 6. ZPP pozvan, nije pristupio i na kojem
pripremnom rocCistu je zakljuen prethodni postupak. Jednako su tako tuzeniku
otpremljeni i pozivi za roCiSta za glavnu raspravu koja su odrzana 10. travnja 2026. i
1. lipnja 2026. te obavijest o promjeni termina (sata) odrzavanja rocista 11. rujna 2026.
koja je tuzeniku dostavljena putem e-oglasne plo€e suda 27. srpnja 2026. (poledina
lista 107.-108. spisa), dok se otpravak koji je upuéen posStom vratio s naznakom
"obavijesten, nije podigao posiljku" (list 111.-112. spisa), kao i sva druga pismena u
ovom postupku. Tuzenik nije pristupio na rocCiste odrzano 11. rujna 2026. u 10:00 sati,
iako je, u skladu s €l. 133. st. 6. ZPP, o promjeni termina odrzavanja rocista (koje je
ranije bilo odredeno za 10:30 sati) bio uredno obavijesten jo$ 27. kolovoza 2026., u
kojem trenutku jo$ nije bio uklju¢en u e-komunikaciju. Sud je, iako to nije bila njegova
duznost u smislu odredbe ¢l. 133. ZPP, unato€ ispunjenju pretpostavki da se tuzeniku
dostava obavlja iskljuivo putem e-oglasne ploCe suda, sva pismena u postupku
tuzeniku pokusao dostaviti i putem poste na adresu sjediSta drustva, a tuzenik je
odredene podneske i pozive na taj nacin i zaprimio. Osim toga, sud je tuzeniku na
roCiStu koje je odrzano 1. lipnja 2026. ukazao na duznost uklju€ivanja u sustav e-
komunikacije i na okolnost da ¢e mu se do tada sva pismena dostavljati putem e-
oglasne ploCe suda.

7. Tuzitelj je u podnesku od 30. rujna 2025. pojasnio osnov i visinu utuzene
trazbine u bithom navodeci je potrazivanje prema tuzZeniku nastalo na temelju
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sklopljenih, a neplac¢enih premija s naslova polica osiguranja od automobilske
odgovornosti br. 3011375567 i br. 3011375572 iz kojih je jasno da je tuzenik na sebe
preuzeo obvezu placanja premije osiguranja. Buduc¢i da tuzenik osporava valjanost
izvoda iz poslovnih knjiga tuzitelja (Liste dospjele, a nenaplacene premije), tuZitelj
predlaze provodenje knjigovodstvenog i financijskog vjeStaCenja njegovih poslovnih
knjiga. Navodi da su da su vozila reg. oznaka KR 996 HO i KR 697 JV u navedenom
razdoblju bila osigurana od automobilske odgovornosti na temelju police sklopljene s
tuzitellem, a osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za Stete nanesene treCim
osobama (osiguranje od automobilske odgovornosti) predstavlja obvezno osiguranje
u prometu kojeg je svaki vlasnik vozila duzan imati.

8. Tuzenik se u roku od 15 (petnaest) dana nije oc€itovao na navode i prijedloge
tuzitelja sadrzane u podnesku od 30. rujna 2025. Nakon proteka roka od 15 (petnaest)
dana iz Cl. 461.a st. 7. ZPP tuzenik je prekludiran u iznoSenju novih Cinjenica i
predlaganju novih dokaza pa sve $to je naveo na rociStu za glavnu raspravu odrzanom
1. lipnja 2026., a odnosi se na nove Cinjenice i hove dokaze, sud nije uzeo u obzir
prilikom odlu€ivanja jer tuzenik ni€¢im nije dokazao da navedeno nije mogao isticati i
predlagati ranije bez svoje krivnje (€l. 461.a st. 9. i 10. ZPP). Pored navedenog, niti
tuzenikov podnesak od 10. rujna 2026. sud nije uzeo u razmatranje prilikom
odlucivanja buduci da isti sudu i protivnoj strani nije dostavljen najmanje osam dana
prije odrzavanja rocisSta od 11. rujna 2026. (Cl. 299.a st. 4. ZPP). Medutim, sve da je
tuzenik navedeni podnesak i dostavio ranije ili da je pristupio na roCiste odrzano 11.
rujna 2026. te usmeno iznio navode i dokazne prijedloge iz tog podneska, sud iste,
sukladno ranije navedenoj odredbi €l. 461. st. 10. ZPP, svakako ne bi mogao uzeti u
obzir.

9. Sud je tijekom postupka izvrSio uvid te je procitao isprave koje prileze spisu,
odnosno isprave koje je tuzitelj dostavio tijekom postupka i koje je sud sluzbeno
zatrazio od MUP-a i Hrvatskog ureda za osiguranje. Tuziteljev prijedlog za provodenje
financijskog vjestacenja sud je ocijenio nesvrsishodnim za donoSenje odluke, dok je
tuzitelj odustao od dokaznog prijedloga da se u svojstvu svjedoka sasluSa Martina
Tomici¢ (podnesak tuzitelja od 18. svibnja 2026.).

10.  Ocjenom provedenih dokaza i to svakog zasebno i dovodenjem svih provedenih
dokaza u medusobnu vezu (¢l. 8. ZPP), kao i na temelju rezultata cjelokupnog
postupka, sud je doSao do uvjerenja da je tuzbeni zahtjev osnovan.

11.  Naime, predmet spora predstavlja zahtjev tuZitelja za isplatu iznosa od 469,27
EUR sa pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama po osnovi neplacenih premija
osiguranja (AO) po policama br. 3011375567 i 3011375572.

12. Medu strankama su sporni i osnova i visina tuzbenog zahtjeva, kao i pitanje
zastare utuzene trazbine.

13.  Na temelju dokumentacije u spisu sud je utvrdio slijedece Cinjenice:
- tuzitelj u svojim poslovnim knjigama prema tuzeniku ima evidentirano dospjelo,

a neplaceno potrazivanje temeljem polica osiguranja broj 3011375567 (224,57 EUR) i
broj 3011375572 (244,70 EUR) u ukupnom iznosu od 469,27 EUR (list 8. spisa)
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- polica osiguranja o automobilske odgovornosti broj 3011375567 (list 53. spisa)
od 11. svibnja 2022. odnosi se na policu osiguranja ugovaratelja osiguranja DRVO-
LAM ELEMENTI d.o.o., osiguranika DRVO-LAM ELEMENTI d.o.o. za teretno ozilo
registarske oznake KR 697 J996 HO (lveco Daily 50 C 13) s poCetkom osiguranja 12.
svibnja 2022. u 7:00 sati i istekom osiguranja 12. svibnja 2023. u 7:00 sati, uz premiju
osiguranja od 1.692,00 kn, s dospije¢em placanja 12. svibnja 2022., te je ista potpisana
od strane predstavnika osiguratelja HOK OSIGURANJE d.d.

- polica osiguranja o automobilske odgovornosti broj 3011375572 (list 55. spisa)
od 12. svibnja 2022. odnosi se na policu osiguranja ugovaratelja osiguranja DRVO-
LAM ELEMENTI d.o.o., osiguranika DRVO-LAM ELEMENTI d.o.o. za osobni
automobil registarske oznake KR 697 JV (Peugeot 407 2.0 HDI) s pocCetkom
osiguranja 12. svibnja 2022. u 16:00 sati i istekom osiguranja 12. svibnja 2023. u 16:00
sati, uz premiju osiguranja od 1.843,70 kn, s dospijecem pla¢anja 12. svibnja 2022., te
je ista potpisana od strane predstavnika osiguratelja HOK OSIGURANJE d.d.

- sastavni dio ugovora o osiguranju su Uvjeti za obvezno osiguranje od
automobilske odgovornosti (list 61.-64. spisa)

- prema podacima Hrvatskog ureda za osiguranje (dalje: HUO) (list 82. spisa)
vozilo reg. oznake KR 996 HO bilo je osigurano u razdoblju od 12. svibnja 2022. do
12. svibnja 2023. policom osiguranja broj 3011375567 kod ovdje tuzitelja, a vozilo reg.
oznake KR 669 JV u istom razdoblju policom broj 3011375572 takoder kod tuzitelja

- prema potvrdi MUP-a, PU Krapinsko-zagorske, PP Donja Stubica, broj 511-
17-06-26-2 od 20. ozujka 2026. (list 894. spisa) proizlazi jednako kao i iz podataka
HUO-a

- HUO ne raspolaze preslikama navedenih polica osiguranja (list 95. spisa), a
prema navodima Trgocentar d.o.o0., Stanica za tehnicki pregled vozila iz Zaboka (dopis
od 9. lipnja 2006. — list 104. spisa) oni prilikom registracije vozila podatke o sklopljenim
policama osiguranja povlace iz baze podataka HUO-a, dok su u odnosu na konkretna
vozila uvidom u bazu podataka MUP-a utvrdili da je vozilo reg. oznake KR 996 HO od
12. svibnja 2022. do 12. svibnja 2023. bilo osigurano policom AO broj 3011375567, a
vozilo reg. oznake KR 697 JV policom AO 3011375572 u istom tom razdoblju.

14. Prema odredbi ¢l. 921. ZOO ugovorom o osiguranju osiguratelj se obvezuje
ugovaratelju osiguranja isplatiti osiguraniku ili korisniku osiguranja osigurninu ako
nastane osigurani slu€aj, a ugovaratelj se osiguranja obvezuje osiguratelju platiti
premiju osiguranja.

15. Uskladu s €l. 925. st. 1.1 2. ZOO ugovor o osiguranju sklopljen je kad je ponuda
o osiguranju prihvaéena, a o skloplienom ugovoru o osiguranju osiguratelj je obvezan
bez odgadanja ugovaratelju osiguranja predati uredno sastavljenu policu osiguranja ili
neku drugu ispravu o osiguranju (list pokri¢a i sl.). Iznimno od odredbe stavka 1. ovoga
¢lanka, ugovor o osiguranju osoba sklopljen je kad strane potpiSu policu osiguranja (¢l.
925. st. 3. ZOO).
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16. Prema odredbi ¢l. 4. st. 1. Zakona o obveznim osiguranjima u prometu
("Narodne novine" br. 151/05., 36/09., 75/09., 76/13., 152/14., 155/23. — dalje: ZOOP)
vlasnik prijevoznog sredstva duzan je, prije upotrebe prijevoznog sredstva, sklopiti
ugovor o obveznom osiguranju u prometu iz Clanka 2. stavka 1. ovoga Zakona te ga
obnavljati sve dok je prijevozno sredstvo u prometu, a vozilo u upotrebi.

17. Nadalje, u skladu s odredbom ¢l. 4. st. 2. ZOOP, ako prijevozno sredstvo
podlijeze obvezi registracije te prema propisima o registraciji mora imati prometnu
dozvolu, tijelo nadlezno za registraciju smije izdati prometnu dozvolu ili drugu
odgovarajucu ispravu, produziti njezinu valjanost tek nakon Sto vlasnik prijevoznog
sredstva na Cije Ce se ime prijevozno sredstvo registrirati predo€i dokaz o tome da je
sklopio ugovor o osiguranju za osiguranje koje je prema ovome Zakonu obvezno.

18.  Tuzenik tijekom postupka nije osporio €injenicu da su vozila reg. oznake KR 996
HO u KR 697 JV na dane 11. i 12. svibnja 2022. (kad su sastavljene sporne police
osiguranja) bila u njegovom vlasnistvu, jednako kao $to nije osporio niti €injenice, koje
je sud ujedno utvrdio uvidom u javnu ispravu (potvrda MUP-a od 20. ozujka 2026.) —
¢l. 230. ZPP, da su navedena vozila u razdoblju od 12. svibnja 2022. do 12. svibnja
2023. bila uredno registrirana. To proizlazi i iz dopisa Stanice za tehnicki pregled vozila
od 9. lipnja 2026. (list 104. spisa).

19. Dakle, na osnovu dokumentacije u spisu nedvojbeno je utvrdeno da su vozila
tuzenika u spornom periodu bila registrirana temeljem polica AO broj 3011375567 i
AO 3011375572. Prema tome, neupitno je da su navedene police, Cije sklapanje
tuZenik nastoji osporiti, bile temelj na osnovu kojeg je izvrSena registracija vozila u
njegovom vlasnistvu.

20. Tuzenik je osporio da bi sklopio po ovlastenoj osobi navedene police osiguranja,
medutim nije tvrdio (niti dokazivao) da bi kod nekog drugog osiguratelja sklopio police
osiguranja za ovo vremensko razdoblje, dok navedeno, s obzirom na utvrdeno
temeljem podataka HUO-a i MUP-a, niti nije moguc¢e buduéi da bi u tom slu€aju
registracija vozila bila izvrSena na osnovu tih drugih polica osiguranja.

21. Dakle, neovisno o tome $to tuzitelj tijekom postupka nije dostavio u spis police
osiguranja potpisane po ovlastenoj osobi tuZenika (osiguranika/ugovaratelja
osiguranja), sama Cinjenica registracije vozila temeljem navedenih polica predstavlja
konkludentni prihvat ugovora o osiguranju odnosno pristanak tuzenika na sadrzaj
navedenih polica. Sudska je praksa zauzela jasan stav o tome da je za valjanost forme
ugovora o osiguranju dovoljno da ga je potpisao osiguratelj (tako i VTSRH u odlukama
Pz-3587/2022 od 15. sijeCnja 2025., Pz-1354/2022 od 15. studenog 2023., Pz-
1417/2024 od 26. lipnja 2024.). Time je sud ocijenio neosnovanima tuzenikove navode
koji se iskljuCivo svode na osporavanje sklapanja ugovora o osiguranju (a ne i na
¢injenicu registracije vozila temeljem polica osiguranja izdanih na temelju ugovora o
osiguranju).

22. Neosnovano tuzenik istiCe prigovor zastare utuzene trazbine. Naime, trazbina
tuzitelja dospjela je 12. svibnja 2022. pa je tuZenik od 13. svibnja 2022. mogao
zahtijevati ispunjenje obveze. S obzirom da je ovaj postupak pokrenut 18. ozujka
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2025., nedvojbeno je da je isti pokrenut unutar trogodi$njeg zastarnog roka propisanog
¢l. 234. st. 3. ZOO i da stoga nije nastupila zastara.

23. Obzirom da iz utvrdenog cCinjeniCnog stanja proizlazi osnovanost tuziteljevog
potrazivanja, sud je primjenom odredbe ¢l. 9. i €l. 921. ZOO obvezao tuzenika na
isplatu utuzenog iznosa sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od pada tuzenika
u zakasnjenje do isplate u odnosu na svaku pojedinu neplacenu premiju osiguranja po
stopi koja se primjenjuje na odnose proizasle iz trgovackog ugovora (€l. 29. st. 1. i 2.
Z00).

24. Pritom je sud visinu tuzbenog zahtjeva utvrdio na temelju sadrzaja polica
osiguranja kojima je ugovorena visina premije osiguranja i na temelju izvatka iz
tuziteljevih poslovnih knjiga (vjerodostojna isprava) u kojem su podaci sukladni
podacima iz polica osiguranja. Time sud nije smatrao potrebnim provoditi po tuzitelju
predloZeno financijsko vjeStacenje jer bi se izvodenjem tog dokaza postupak samo
dodatno odugovlacio i stvarali bi se nepotrebni troSkovi, dok bi ishod spora bio isti.

25. Sliledom navedenog, odluceno je primjenom odredbe ¢&l. 451. st. 3. ZPP pod
tockom I. izreke presude.

26. Odluka o troSkovima postupka temelji se na odredbi €l. 154. st. 1. ZPP. Tuzenik,
koji je u cijelosti izgubio spor, duzan je tuzitelju naknaditi troSkove postupka koji su mu
nastali i koji su bili potrebni za vodenje spora.

27. Tuzitelju su priznati troSkovi sastava prijedloga za ovrhu u iznosu od 100,00
EUR prema Tbr. 11. to€. 1. Tarife o0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika
("Narodne novine" broj 138/23. — dalje: Tarifa) i troSkovi javnobiljezni¢ke nagrade u
iznosu od 20,00 EUR prema ¢l. 5. Pravilnika o naknadi i nagradi javnih biljeznika u
ovrSnom postupku ("Narodne novine" br. 9/21., 18/22., 154/22.), $to uveéano za PDV
(Tbr. 46. Tarife, ¢l. 9. Pravilnika), iznosi 150,00 EUR (tocka I. izreke presude).

28. Odluka o zakonskim zateznim kamatama teku¢im na dosudene troSkove
ovr$nog postupka temelji se na odredbama €l. 30. OvrSnog zakona ("Narodne novine"
broj 112/12., 25/13., 93/14., 55/16.-odluka USRH, 73/17., 131/20., 114/22.) i €l. 29. st.
2.Z00.

30. Tuzitelju su, nadalje, priznati troSkovi sastava podneska od 30. rujna 2025. u
iznosu od 100,00 EUR prema Tbr. 8. to€. 1. Tarife i troSkovi zastupanja na rocCistima
27. veljace 2026., 10. travnja 2026., 1. lipnja 2026. i 11. rujna 2026. u iznosima od po
100,00 EUR za svako rociste prema Tbr. 9. to€. 1. Tarife, Sto uvec¢ano za PDV po stopi
od 25% i za troSkove sudske pristojbe za presudu u iznosu od 60,00 EUR prema Tbr.
2. st. 1. Uredbe o tarifi sudskih pristojbi ("Narodne novine" broj 50/26.) ukupno iznosi
685,00 EUR.

31.  Nisu mu priznati troSkovi sastava podnesaka od 24. ozujka 2026., 18. svibnja
2026. i 17. lipnja 2026. bududi da je tuzitelj u tim podnescima u bithome ponovio sve
navode koje je ranije istaknuo u podnesku od 30. rujna 2025. i koje je isticao na
roCiStima koja su odrZzana u ovom sporu. Prema tome, troSkovi sastavljanja ovih
podnesaka nisu bili potrebni za vodenje spora u smislu odredbe €l. 155. ZPP.
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32. Odluka o zakonskim zateznim kamatama tekuéim na dosudene troskove
postupka temelji se na odredbama €l. 151. st. 3. ZPP i ¢l. 29. st. 2. ZPP.

33.  Obzirom na izlozeno, rijeSeno je kao pod tockama Il. i lll. izreke ove presude.
U Zagrebu 15. rujna 2025.
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Dokument je elektroni¢ki potpisan:

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ove presude nezadovoljna stranka mozZe podnijeti Zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku 15 (petnaest) dana od dana kada se smatra da joj je
dostava presude obavljena, odnosno od dana kada je odrzano rociSte na kojem se
presuda objavljuje (za stranku koja je bila uredno obavijeStena o ro€istu na kojem se
presuda objavljuje) odnosno od dana dostave prijepisa presude (za stranku koja nije
bila uredno obavijestena o roci$tu na kojem se presuda objavljuje). Zalba se podnosi
putem ovog suda.

Presuda kojom se zavrSava postupak u sporovima male vrijednosti moze se pobijati
samo zbog pogres$ne primjene materijalnog prava i zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. ZPP osim zbog povrede iz ¢l. 354. st. 2. toC. 3.
ZPP (Cl. 467. st. 1. ZPP).
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