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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                          67. St-40/14-12
Amruševa 2/II
U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 
R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom predmetu u povodu prijedloga predlagatelja LJILJANE POTOKU vl. Trgovačkog obrta LJILJANA POTOKU, Zagreb, Domjanićeva 20, za otvaranje stečajnog postupka nad imovinom dužnika pojedinca LJILJANE POTOKU vl. Trgovačkog obrta LJILJANA POTOKU Zagreb, Domjanićeva 20, OIB: 60412903619, 17. veljače 2016.,

r i j e š i o     j e
 
I. Otvara se stečajni postupak nad imovinom dužnika pojedinca LJILJANE POTOKU vl. Trgovačkog obrta LJILJANA POTOKU Zagreb, Domjanićeva 20, OIB: 60412903619. Rješenje o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom istaknut je na mrežnoj stranici e-oglasnoj ploči Trgovačkog suda u Zagrebu dana 17. veljače 2016. u 12,30 sati.
II. Za stečajnog upravitelja imenuje se Darko Šket iz Križevaca, M. Kiepacha 51, OIB:06128975111.
III. Zaključuje se stečajni postupak nad imovinom dužnika pojedinca LJILJANE POTOKU vl. Trgovačkog obrta LJILJANA POTOKU Zagreb, Domjanićeva 20, OIB: 60412903619.
IV. Nastali troškovi podmirit će se iz Fonda za pokriće troškova stečajnog postupka koji se ne mogu namiriti iz imovine dužnika.
V. Ovo rješenje objavljuje se na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu i dostavlja obrtnog registru ovog suda radi brisanja obrta iz registra

Obrazloženje

Predlagateljica je kao dužnik pojedinac podnijela prijedlog da se nad njezinom imovinom, otvori stečaj, te je uz prijedlog dostavila potvrdu FINE prema kojoj je račun neprekidno blokiran 2908 dana.

	Prema odredbi čl. 39. st. 6  Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12, dalje: SZ), koji se primjenjuje na temelju odredbe čl. 441. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15), dužnik pojedinac osobno podnosi prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka nad svojom imovinom.

Stoga je ovaj sud na temelju odredbe čl. 42. st. 1. SZ-a donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom pojedincem.

Dužnica je dostavila ovom sudu javnobilježnički ovjerovljen prokazni popis imovine, prema kojem ona nema imovinu. 

U ovom stečajnom predmetu, održano je ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka na koje nije pristupila dužnica ali, kao što je navedeno, ona je prethodno dostavila prokazni popis imovine.

Sud je uvidom u potvrdu Financijske agencije od 1. prosinca 2015. (list 26. spisa) utvrdio kako je račun dužnika pojedinca blokiran duže od 60 dana.

Sud je rješenjem od 29. prosinca 2015. pozvao vjerovnike stečajnog dužnika u roku od 15 dana predujmiti iznos od 50.000,00 kn za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka. Navedeno rješenje objavljeno je na mrežnoj stranici e-oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu od 29. prosinca 2015. Vjerovnici nisu predujmili iznos od 50.000,00 kn za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka. 

           Prema odredbi čl. 4. st, 1. i 2. SZ-a, stečajni postupak se može otvoriti samo ako se utvrdi postojanje kojeg od zakonom predviđenih stečajnih razloga, a stečajni je razlog nesposobnost za plaćanje.

Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ/2015 ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da ako osobe iz stavka 1. ovoga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka

Imajući u vidu navode zastupnika po zakonu dužnika, koji je rješenjem upozoren na pravne posljedice davanja netočnih ili nepotpunih podataka, obavijesti, izvješća, izjava ili popisa te dakle imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dostatna za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka i kako nije predujmljen iznos za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka određen rješenjem suda, kao i da je kod dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnost za plaćanje, valjalo je u skladu s citiranom odredbom čl. 132. st. 2. SZ/2015 otvoriti i zaključiti stečajni postupak nad dužnikom.

Stečajni upravitelj je imenovan odgovarajućom primjenom Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj 71/15) metodom slučajnog odabira.

U Zagrebu 17. veljače 2016.
Sudac:
 Gordan Zubak, v.r. 

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv točke I i II ovog rješenja  žalbu može podnijeti osoba koja je bila zastupnik po zakonu dužnika pravne osobe do dana nastupanja pravnih posljedica otvaranja stečajnog postupka. Protiv točke III i IV ovog rješenja može se izjaviti žalba. Žalba se podnosi ovom sudu u 2 primjerka za Visoki trgovački sud RH u roku od 8 dana, od dana dostave rješenja.


Za točnost otpravka-ovlašteni službenik:
Ivana Rogić
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