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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENE

Zupanijski sud u Rijeci, u vijeéu sastavljenom od sutkinja Dubravke Sre¢ec Fletko
predsjednice vijeca, Filke Pejkovi¢ Clanice vijeca i sutkinje izvjestiteljice 1 Svjetlane Prazi¢
¢lanice vije¢a, u izvanparni¢nom predmetu jednostavnog postupka steaja nad imovinom
potrosac¢a Emila Bubasa, Gornji Krivaj 30, 44317 Voloder, OIB: 19067720252, odlu¢ujuci o
zalbi vjerovnika trgovackog druStva Eos Matrix d.o.o. Zagreb, Horvatova 82,
OIB:76674680107, zastupanog po punomocnici djelatnici druStva Tajani Horvat iz Zagreba
izjavljenoj protiv rjesenja Opc¢inskog suda u Kutini, poslovni broj Sp-5/2020-7 od 25. svibnja
2020., u sjednici vijeca odrzanoj 7. srpnja 2020.,

rijesSio je

Odbija se zalba vjerovnika trgovackog druStva Eos Matrix d.o.o. Zagreb kao
neosnovana i potvrduje rjeSenje Opéinskog suda u Kutini, poslovni broj Sp-5/2020-7 od 25.
svibnja 2020.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja otvoren je 1 zakljucen jednostavni postupak stecaja nad
imovinom potroSaca i potrosa¢ je osloboden od obveza u odnosu na osnove za placanje i
vjerovnike navedene u tocki III izreke, izmedu ostaloga 1 osnove za placanje ovdje zalitelja
kao vjerovnika.

Protiv tog rjeSenja Zali se vjerovnik trgovacko druStvo Eos Matrix d.o.o. zbog svih
zalbenih razloga iz ¢l. 353. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 28/13,
89/14 1 70/19 - dalje: ZPP) u vezi s odredbom ¢l. 381. ZPP-a koji se primjenjuje na temelju ¢l.
10. Stecajnog zakona ("Narodne novine" 75/15 1 104/17 — dalje: SZ) u vezi s ¢l. 23. Zakona o
steCaju potrosaca ("Narodne novine" 100/15 i 67/18 — dalje: ZSP).

U zalbi tvrdi da je osporio popis imovine koji je dostavio potrosac¢ i da je sud bio
duZan provjeriti imovinu potroSaca i utvrditi njezinu vrijednost te da se mora presumirati da
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svaka osoba ima u vlasnistvu odredene pokretnine te da ukoliko je potro$a¢ u radnom odnosu
a nije naveo imovinu da isti nije poSten jer da svaka vrsta primanja se smatra financijskom
imovinom koja se mora uvrstiti u popis imovine. Navodi da je pocinjena bitna povreda
odredaba parni¢nog postupka jer da se u dijelu obrazlozenja navodi kako je Financijska
agencija (dalje: Fina) dostavila suglasnost potrosata za provedbu postupka, Sto da je
kontradiktorno drugom dijelu obrazlozenja rjeSenja u kojem se navodi da se potroSa¢ nije
oc¢itovao o provedbi postupka jednostavnog stecaja potrosaca. Predlozio je da se pobijano
rjeSenje ukine i predmet vrati istom sudu na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Paze¢i po sluzbenoj duznosti na postojanje bitnih povreda odredaba parni¢nog
postupka iz ¢l. 365. st. 2. u svezi s ¢l. 381. ZPP-a, uz daljnju primjenu odredbe ¢l. 10. SZ-a te
¢l. 23. ZSP-a utvrdeno je da ne postoje navedene bitne povrede odredaba parni¢nog postupka
koje bi utjecale na zakonitost odluke niti postoji kontradiktornost u obrazloZenju rjesSenja suda
prvog stupnja jer je sud prvog stupnja utvrdio da potrosac nije dostavio suglasnost za
provedbu ovog postupka.

Pravilno je prvostupanjski sud na temelju podataka iz Oc¢evidnika redoslijeda osnove
za placanje utvrdio da su za otvaranje 1 zakljucenje predmetnog jednostavnog postupka
steCaja potroSaca bile ispunjene pretpostavke propisane odredbama ZSP-a, jer je na dan
otvaranja ovog postupka bilo evidentirano viSe neizvrSenih osnova za placanje radi prisilnog
ostvarenja trazbina koje ne prelaze 20.000,00 kn s osnova glavnice.

Utvrdeno je nadalje da se potrosac nalazi u blokadi 2430 dana te je sud prvog stupnja
pravilnom primjenom materijalnog prava iz ¢l. 79.f st. 2. ZSP-a utvrdio da potroSa¢ nema
imovine koja bi se mogla unov¢iti kao ste¢ajna masa u vrijednosti ve¢oj od 10.000,00 kn.

Buduc¢i da je sud uvidom u te podatke pravilno utvrdio da potrosa¢ nema imovine koja
bi se mogla unov¢iti kao steCajna masa, a da Zalitelj tijekom postupka nije dokazao da
potrosa¢ ima imovinu koja bi se mogla unovciti da bi se namirile trazbine vjerovnika,
odnosno da nije dokazao da je potrosac raspolagao svojom imovinom u posljednje tri godine
prije otvaranja jednostavnog postupka stecaja potroSaca, a teret te tvrdnje bio bi na Zzalitelju,
pravilno je sud prvog stupnja zakljucio da se radi o poStenom potroSacu.

Stoga prema Zakljucku sa sastanka predsjednika odjela Zzupanijskih sudova i
Vrhovnog suda odredenog 27. studenog 2019. u situaciji kada se potrosac ne o€ituje na poziv
Fina-e iz ¢l. 79.b. ZSP-a pa se smatra da je suglasan da se provede jednostavni postupak
stecaja nad njegovom imovinom na temelju odredbe ¢l. 79.c. st. 2. ZSP-a ne primjenjuje se
zakonska presumpcija o nepostojanju ovrSive imovine potroSaca. Stoga sud prvog stupnja ce
utvrditi ima li potrosa¢ ovrSive imovine ili nema (vanjskim provjerama ili iz dokaza koje
dostave vjerovnici) pa ako utvrdi da potroSa¢ ima ovrSivu imovinu ¢ija je vrijednost manja od
10.000,00 kn, otvorit ¢e 1 zatvoriti jednostavni postupak steaja potrosaca i1 osloboditi
potroSaca od preostalih obveza, a ako je vrijednost ovr§ive imovine potrosaca veca od
10.000,00 kn sud ¢e otvoriti postupak steCaja, imenovati povjerenika i nastaviti voditi
postupak. Stoga proizlazi da je sud prvog stupnja pravilnom primjenom odredbe ¢l. 79.g st. 1.
i 4. ZSP-a utvrdio da su ispunjene zakonske pretpostavke za otvaranje i istovremeno
zakljucenje jednostavnog steCajnog postupka nad imovinom potroSaca te oslobadanje
potrosaca od preostalih obveza u odnosu na osnove za plac¢anje i u odnosu na vjerovnike iz €l.
79.a ZSP-a pa je primjenom citirane odredbe potrosac¢ osloboden pravilno od preostalih
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obveza u odnosu na vjerovnike i iznose trazbina navedenih u tocki III izreke rjeSenja suda
prvog stupnja.

Iz navedenih razloga svi zalbeni navodi zalitelja su neosnovni te je primjenom
odredbe ¢l. 380. st. 1. to¢. 2. ZPP-a u svezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a i €l. 23. ZSP-a odluceno
kao u izreci ovog rjesenja.

U Rijeci 7. srpnja 2020.

Predsjednica vijeca
Dubravka Srecec Fletko
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