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REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od RuZice Omazid,
predsjednice vijeéa, Mirte Matié, sutkinje izvjestiteljice i BoZ¥ene Zajec, &lanice vijeéa, u
steCajnom postupku nad steCajnim duznikom PS DALMACO d.o.0. u stetaju, Zadar,
Dalmatinskog sabora 3, OIB 42148967010, odludujuéi o albi BUSOLA d.o.o0. u likvidaciji,
Zadar, Nikole Juridi¢a 49, OIB 52167876444, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zadru
poslovni broj St-359/2018-208 od 11. svibnja 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 9. listopada
2020.

rijesio je

Odbija se Zalba Busola d.o.0. u likvidaciji, Zadar, kao neosnovana i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u suda u Zadru poslovni broj St-359/2018-208 od 11. svibnja 2020.

ObrazlozZenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Zadru je naloZio Busola d.0.0., u likvidaciji bez
odgode predati u posjed nekretninu upisana u z.k.ul. 1138 k.o. Crno pobliZe opisanu u izreci
rjeSenja kupcu Ba-com trgovina d.o.0.; odredio ovrhu udaljavanjem pravne osobe Busola
d.0.0. u likvidaciji, uklanjanjem stvari i predajom nekretnine u posjed kupcu nakon proteka
osam dana od dostave rjeSenja o ovrsi; povjerio provedbu ovrhe sudskom ovrsitelju
Opcinskog suda u Zadru; odredio predaju uklonjenih pokretnina likvidatoru Busola d.o.o.,
Zvonku KneZevi¢u iz Razanca; ako pri poduzimanju ovrsnih radnji nije nazoéna ni jedna od
osoba kojoj se stvari mogu predati ili ih ta osobe neée primiti, stvari se predaju na &uvanje
drugoj osobina troSak Busola d.o.o0. u likvidaciji; kupac Ba-com trgovina d.0.0., je duZan
osigurati drugu osobu kojoj ée se predati uklonjene stvari; troskove provedbe pobijanog
rjeSenja snosi kupac Ba-com trgovina.

U obrazloZenju rjedenja sud, u bitnome, navodi da je pravomoénim rje$enjem toga
suda poslovni broj St-359/2018-17 nekretnina ste¢ajnog duZnika dosudena kupcu Ba-com
trgovina d.o.0., Prisoje posljedi¢no &emu je sud zakljutkom od 17. travnja 2020. odredio
predaju u posjed nekretnine kupcu. Imajuéu u vidu da je kupac podnio sudu prijedlog radi
ispraznjena nekretnina protiv Busola d.o.o0. u likvidaciji, koje ne raspolaze valjanim pisanim
pravnim temeljem za koriStenje nekretnine, 3to uostalom, proizlazi i iz izvjeSéa
steCajneupraviteljice od 8. svibnja 2020. sud je primjenom &l 131. Ovr$nog zakona
(»Narodne novine* broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 i 73/17; dalje: OZ) i &l. 27. Stecajnog
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zakona (,,Narodne novine“ broj: 71/15; dalje: SZ), odredio predaju nekretnina stecajnog
duznika u posjed kupcu Ba-com trgovina d.o.o.

Protiv rjeSenja Zalbu je podnio Busola d.o.0. u likvidaciji, navode¢i da trgovacki
sudovi nisu stvarno nadleZni za odredivanje i provedbu ovrhe. Sud je u rjeSenju o ovrsi
samoinicijativno oznadio ovr$nu ispravu iako ovr$ni zahtjev ne sadrZi naznaku ovr$ne isprave
na temelju koje se zahtijeva ovrha slijedom &ega je taj zahtjev trebalo odbaciti. Neovisno o
tome $to je ste¢ajni duznik upisao svoje pravo vlasni§tva na nekretnini u zemljiSne knjige,
zalitelj navodi da je on vlasnik nekretnine i nalazi se u nesmetanom posjedu nekretnine.
Pogre$na primjena materijalnog prava ogleda se u tome $to je sud propustio pravilno
primijeniti odredbu &l. 216. st. 3. SZ-a slijedom ¢ega nije uzeo u obzir Zaliteljev status trece
osobe u &ijem posjedu je predmet steajne mase. Stoga je sud bio duZan uputiti ste¢ajnog
upravitelja u parnicu radi ostvarenja prava na posjed.

Zalba nije osnovana.

Ispitavéi pobijano rjeSenje na temelju odredbe &l. 365. st. 1.1 2.1 ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj 148/11 — prociS¢eni tekst i 25/13) u vezi s ¢l. 10.
SZ-a, u granicama razloga navedenih u Zalbi, paze¢i po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede
odredaba postupka iz &l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13.i 14. Zakona o parni¢nom postupku
i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano rjeSenje pravilno
i zakonito.

Iz podataka u spisu proizlazi da se nekretnina stecajnog duznika na kojoj postoji
razluéno pravo prodavala u steCajnom postupku primjenom &l. 247. st. 1. SZ-a kojom je
propisano je da se nekretnine prodaju u steajnom postupku uz odgovaraju¢u primjenu pravila
ovrinog postupka o ovrsi na nekretnini. Nekretnina je dosudena je kupcu, Ba-com trgovina
d.o.0., pravomoénim rjeSenjem poslovni broj St-359/18-174 od 7. prosinca 2019., a nakon $to
je kupac uplatio kupovninu, zaklju¢kom od 17. travnja 2019. odredena je predaja nekretnine u
posjed i vlasnidtvo kupcu te je odredeno brisanje upisa koji prestaju prodajom predmetne
nekretnine.

Pravila ovrinog postupka o ovrsi na nekretninama propisana su Ovr$nim zakonom
(,,Narodne novine* broj 73/17; dalje: OZ), izmedu ostalog, i odredbom ¢1. 131. OZ-a kojom je
propisano da nakon 3$to donese zaklju¢ak o predaji nekretnine kupcu, sud ¢e, na prijedlog
kupca, narediti drugim osobama koje ne raspolazu valjanim pisanim pravnim temeljem za
koriStenje nekretnine da je bez odgode predaju kupcu i u istom rjeSenju odrediti protiv tih
osoba ovrhu ispraznjenjem i predajom nekretnine (st. 1.), u tom postupku kupac ima poloZaj
ovrhovoditelja (st. 3).

Sud je pravilnom primjenom odgovarajuée primjene pravila ovr$nog postupka o ovrsi
na nekretninama sukladno ¢l. 131. OZ-a po prijedlogu kupca Ba-com d.o.0. pobijanim
rjeSenjem, naredio ovrSeniku bez odgode predati u posjed nekretninu kupcu i radi ostvarenja
te trazbine odredio ovrhu sukladno odredbama ¢l. 131. i 256. OZ-a jer Zalitelj ne raspolaze
raspolazu valjanim pisanim pravnim temeljem za koristenje nekretnine.

Stoga je neosnovan Zalbeni navod kojim Zalitelj prigovora stvarnoj nadleznosti
prvostupanjskog suda za donoSenje rje$enja o ovrsi jer su trgovacki sudovi, u okviru stecajnog
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postupka u slu¢ajevima prodaje nekretnine i primjene &l. 247. SZ-a, stvarno nadlezni donijeti
rjeSenje o ovrsi uz odgovarajucu primjenu &l. 131. OZ-a. U konkretnom sludaju, rjeSenje o
dosudi je pravomocno i ono je ovrina isprava za donoSenje rjeSenja o ovrsi u ste¢ajnom
postupku u kojem se prodaje nekretnina duznika na kojoj postoji razluéno pravo.

Pobijano rjeSenje sadrzi sve zakonom propisane podatke u smislu ¢l. 41. st. 1. OZ-a pa
Je razvidno na temelju kojeg ovrinog rjeSenja je ono doneseno kao i tra’bina koja se
ostvaruje, sredstvo i predmet ovrhe te drugi podaci potrebni za provedbu ovrhe propisani &l.
131. 1€l 256. OZ-a.

Neosnovan je Zalbeni navod o propustu suda u primjeni &l. 216. st. 3. i 4. SZ-a na
temelju kojeg Zalitelj smatra da je sud trebao steCajnog upravitelja uputiti u parnicu radi
ostvarenja prava na posjed jer se navedena odredba primjenjuje samo u sludaju kada ste¢ajni
upravitelj preuzima imovinu steCajne mase koja je u posjedu tre¢ih osoba, §to ovdje nije
slu¢aj. Zbog navedenog neosnovan je i Zalbeni navod o potrebi sasludanja zastupnika po
zakonu Zalitelja propisan odredbom &l. 216. st. 3. SZ-a. U konkretnom sluéaju pobijano
rjeSenje je doneseno nakon dono3enja zakljucka o predaji nekretnine kupcu, po prijedlogu
kupca, slijedom Cega je sud pravilnom primjenom ¢&l. 131. OZ-a naredio Zalitelju koji ne
raspolaZe valjanim pisanim pravnim temeljem za koriitenje nekretnine da je bez odgode preda
kupcu i u istom rjeSenju protiv Zalitelja odredio ovrhu ispraznjenjem i predajom nekretnine.

Suprotno Zalbenim navodima, pobijano rjesenje sadrzi sve zakonom propisane podatke
u smislu ¢l. 41. st. 1. OZ-a pa je razvidno na temelju kojeg ovrinog rjeSenja je ono doneseno
kao i trazbina koja se ostvaruje, sredstvo i predmet ovrhe te drugi podaci potrebni za
provedbu ovrhe propisani ¢l. 131. i ¢l. 256. OZ-a.

Slijedom svega iznesenog, Zaliteljevi navodi koje je iznio u Zalbi ne dovode u sumnju
pravilnost i zakonitost prvostupanjskog rjeSenja, pa je valjalo odluéiti kao u izreci primjenom
odredbe €. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a.

Zagreb, 9. listopada 20120.
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