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) REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI GRADANSKI SUD U ZAGREBU

Ulica grada Vukovara 84
Poslovni broj: Pn-2987/2022-42

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski gradanski sud u Zagrebu, po sutkinji Snjezani Karlusi¢, u pravnoj
stvari tuziteljice Giorgie Giovannini iz Zagreba, Stjepana Podhorskog 25, OIB:
05087022473, zastupana po punomocéniku Josipu Juraju Vlaj¢evi¢u, odvjetniku iz
Zagreba, Trg Francuske Republike 7, protiv tuzenika Borisa Kompari¢a iz Pule,
Valbandon, Ulica Mala Vala - Via Valle Piccolla 21, OIB: 58815771611, radi
naknade Stete, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuCene 9. oZujka 2026. u
prisutnosti tuziteljice i punomocnika tuziteljice Josipa Juraja VlajCevic¢a, odvjetnika i
odsutnosti uredno pozvanog tuzenika, 29. travnja 2026.,

presudio je

I. NalaZe se tuzeniku Borisu Komparicu iz Pule, Valbandon, Ulica Mala Vala-
Via Valle Piccolla 21, OIB: 58815771611, isplatiti tuziteljici Giorgii Giovannini iz
Zagreba, Stjepana Podhorskog 25, OIB: 05087022473, naknadu Stetu zbog povrede
prava osobnosti na dusevno zdravlje koje je tuZiteljica pretrpjela od sredine srpnja
2016. do 3. kolovoza 2016. na ime neimovinske Stete u iznosu 40.000,00 eura
(slovima: Cetrdeset tisu¢a eura ) sa pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama od
podnosenja tuzbe 23. studenog 2022. do 31. prosinca 2022. po kamatnoj stopi
odredenoj prema prosjeCnoj kamatnoj stopi na stanje kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godinu dana ne financijskim trgovackim drustvima izraCunate za
referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodiStu uvecanoj za tri postotna
poena, koje kamatne stope utvrduje Hrvatska narodna banka, a od 1. sijeCnja 2023.
do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje za svako polugodiSte, uvecanjem
kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje
operacije refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg
polugodiSta za tri postotna poena, a od 30. prosinca 2023. do isplate po stopi
odredenoj za svako polugodiste uvecanjem referente stope za tri postotna poena pri
¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
sijeCnja te godine, a za drugo polugodiste referenta stopa koja je na snazi na dan 1.
srpnja te godine, dok je referenta stopa kamatna stopa koju je Europska sredi$nja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢na
kamatna stopa proiza$la iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje
glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke, sve to u roku od 15 dana.
I Odbija se dio tuzbenog zahtjeva tuZiteljice u iznosu 52.308,71 eura
(slovima: pedeset dvije tisuCe tristo osam eura i sedamdeset jedan cent) sa
zakonskim zateznim kamatama od podnos$enja tuzbe 23. studenog 2022. do isplate.
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lll.  Nalaze se tuZeniku Borisu Komparicu iz Pule, Valbandon, Ulica Mala
Vala- Via Valle Piccolla 21, OIB: 58815771611, nadoknaditi parni¢ne troSkove
tuziteljici Giorgii Giovannini iz Zagreba, Stjepana Podhorskog 25, OIB:
05087022473, u iznosu  5.015,99 eura ( slovima: pet tisu¢a petnaest eura i
devedeset devet centi ) sa zakonskim zateznim kamatama od donosenja presude 29.
travnja 2026. do isplate, po stopi odredenoj za svako polugodiSte uvecanjem
referente stope za tri postotna poena pri ¢emu se za prvo polugodiSte primjenjuje
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja te godine, a za drugo
polugodiste referenta stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, dok je
referenta stopa kamatna stopa koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja ili graniCha kamatna stopa proizasla iz
natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske sredisnje banke, u roku 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuziteljica u tuzbi zaprimljenoj 23. studenog 2022. navodi da je presudom
Zupanijskog suda u Puli poslovnog broja: K-15/2017 od 20. prosinca 2019. koja je
potvrdena presudom Vrhovnog suda Republike Hrvatske poslovnog broja: Kz-
194/2020 od 17. veljaCe 2022., tuzenik je proglasen krivim i kaznjen $to je:

1. Neutvrdenog dana sredinom srpnja 2016. u Puli u Valturkoj 82, u stanu u
kojem je zivio u zajedniCkom domacinstvu s tuziteljicom, nakon svade kada mu je
ona rekla da ga Zeli napustiti po¢eo vikati na nju i bacati stvari po kuci, a kada je
tuziteljica pocCela plakati rekao joj da Suti i da ¢e joj "ispikati oCi vilicom", Sto je kod
nje stvorilo strah da bi prijetnju mogao izvrsiti,

2. U razdoblju od 31. srpnja do 3. kolovoza 2016. u blizini Premanture na
podrucju akvatorija Rt Kamenjak te u akvatoriju otoka LoSinja i llovika, dok se s
tuziteljicom, s kojom je zivio u zajedniCkom domacinstvu nalazio na plovilu usidrenom
u akvatoriju Rta Kamenjak, nakon krace prepirke, u cilju da ustrasi, poCeo vikati na
nju da ¢e ako ga napusti njenoj majci skratiti glavu te joj je uzeo mobitel kako ista ne
bi mogla pozvati pomo¢, da bi potom u cilju da ga tuZiteljica ne napusti i ne prekine
zajednicki zivot s njim te da je zadrzi na plovilu, unato€ njezinim zahtjevima da je vrati
na kopno, isplovio na otvoreno more te ju je dok je ona plakala i vriStala posjeo kraj
sebe i s cillem da je ustrasi rukama poceo hvatati za vrat i daviti, a kada su se usidrili
u blizini otoka LoSinja i kada je tuziteljica iskoCila iz plovila kako bi potrazila pomoc,
skocCio za njom, uhvatio ju je i vratio na plovilo te joj zabranio da sa istoga side, te joj
tijekom vecere dok su se nalazili u restoranu na otoku LoSinju opet rekao da ce joj
ubiti majku, a slijedec¢eg dana dok su se nalazili na otoku lloviku u restoranu rekao joj
da ¢ée ako pokusa pobjeci jednim pozivom rijeSiti da joj majka ostane bez glave, te ju
je 3. kolovoza 2016. prisiljavao da se Sto viSe sun€a kako bi joj ozljede bile $to manje
vidljive, a potom kad joj je pozlilo zatvorio ju je u unutrasnjost plovila, govorio joj je da
Ce je odrobijati ako treba, da ée sve napraviti da sve izgleda kao nesretni slucaj, a
dok su se nalazili usidreni u uvali u blizini otoka llovika i LoSinja, nakon $to je
tuZiteljica odbila imati spolne odnose s tuzenim, u cilju da ga oralno zadovolji protivho
njenoj volji, uhvatio ju je rukama za vrat, bacio na spuzve za sun€anje traze¢i da ga
oralno zadovolji, Sto je ona odbijala pa je zato rukama primaknuo njenu glavu
svojem spolovilu te joj spolovilo stavio u njena usta, a kako se ona tome opirala i
odguravala rukama o njegove noge, cijelo ju je vrijeme drzao rukama za glavu i
Cupao kosu te nastavio s pomicanjem njene glave unato¢ tome $to je ona povracala,
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nakon Cega je tuziteljica u cilju da pobjegne, nagovorila ga da idu u restoran pa kada
su dosli pobjegla je u kuhinju restorana i zatraZila od djelatnika da pozovu policiju.

2. Djelo pod tockom 1. tuzeni je tuziteljici ozbiljno prijetio da Ce je tesSko ozlijediti, dok
je djelo pod tockom 2. ozbiljno prijetio da Ce tuZiteljici i njoj blisku osobu usmrtiti, te
tuziteljici protupravno oduzeo slobodu i bez njenog pristanka izvrSio uporabom sile sa
spolnim odnosajem izjednaCenu spolnu radnju. Za kazneno djelo protiv osobne
slobode, kao i za kazneno djelo protupravnog oduzimanja slobode i kazneno djelo
protiv spolne slobode, teSkim kaznenim djelom protiv slobode izjednaeno sa
silovanjem tuzeniku je izreCena jedinstvena kazna u trajanju tri godine i Sest mjeseci.
Navedena presuda je postala pravomocna 2. ozujka 2022.

3. U tuzbi tuziteljica potrazuje naknadu Stete u iznosu 92.308,71 eura (39.816,41
eura - za pretrpljeni strah visokog intenziteta, uznemirenost i povremeno pretrpljeni
smrtni strah te posttraumatski stres s dugotrajnim posljedcima, anksiozno depresivno
stanje, za pretrpljene fizicke bolove iznos od 12.675,03 eura i za protupravno
oduzimanje slobode izjednaceno sa silovanjem - 39.816,84 eura) sa zakonskim
zateznim kamatama od podnosSenja tuzbe do isplate, kao i troSak postupka sa
zakonskim zateznim kamatama od donos$enja presude do isplate.

4. Tuzenik nije dao odgovor na tuzbu.

5. U tijeku postupka proéitana je dokumentacija u spisu: presuda Zupanijskog suda
u Puli poslovnog broja: K-15/2017 od 20. prosinca 2019. (list 6-30 spisa),
kombinirano psihologijsko-psihijatrijsko vjeStaCenje iz predmeta poslovnog broja: K-
15/2017 za tuziteljicu (list 31-42 spisa), nalaz i miSljenje vjeStaka dr. sc. Porina
Makari¢a, spec. psihijatra (list 84-85 spisa) i saslusa je tuZiteljica na raspravi 9.
ozujka 2026. (list 110-112 spisa).

6. Na temelju ¢l. 12. st. 3. Zakona o parni€nom postupku (Narodne novine, broj:
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07-Odluka USRH, 84/08, 96/08-Odluka
USRH, 123/08-ispr. i 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22, 155/23 i
146/25 - dalje: ZPP-a) u parniénom postupku sud je u pogledu postojanja kaznenog
djela i kaznene odgovornosti ucinioca vezan za pravomocénu presudu kaznenog suda
kojim se optuzenik oglasava krivim.

7. Citanjem presude Zupanijskog suda u Puli poslovnog broja: K-15/2017 od 20.
prosinca 2019. koja je postala pravomocna 2. ozujka 2022. je razvidno da je tuZenik
proglasen krivim $to je: 1. neutvrdenog dana sredinom srpnja 2016. u Puli u Valturkoj
82, u stanu u kojem je Zivio u zajednicCkom domacinstvu s tuZiteljicom, nakon svade
kada mu je ona rekla da ga zeli napustiti poCeo vikati na nju i bacati stvari po kuéi, a
kada je tuZiteljica poCela plakati rekao joj da Suti i da ¢e joj "ispikati oci vilicom", sto
je kod nje stvorilo strah da bi prijetnju mogao izvrSiti, dakle drugome ozbiljno prijetio
da ¢e njega tesko tjelesno ozlijediti, a djelo je pocinjeno prema bliskoj osobi, 2. u
razdoblju od 31. srpnja do 3. kolovoza 2016. u blizini Premanture na podrucju
akvatorija Rt Kamenjak te u akvatoriju otoka LoSinja i llovika, dok se s tuZiteljicom, s
kojom je Zivio u zajedniCkom domacinstvu nalazio na plovilu usidrenom u akvatoriju
Rta Kamenjak, nakon krace prepirke, u cilju da ustrasi, poCeo vikati na nju da ¢e ako
ga napusti njenoj majci skratiti glavu te joj je uzeo mobitel kako ista ne bi mogla
pozvati pomo¢, da bi potom u cilju da ga tuZiteljica ne napusti i ne prekine zajednicki
Zivot s njim te da je zadrzi na plovilu, unato€ njezinim zahtjevima da je vrati na kopno,
isplovio na otvoreno more te ju je dok je ona plakala i vritala posjeo kraj sebe i s
ciliem da je ustraSi rukama pocCeo hvatati za vrat i daviti, a kada su se usidrili u blizini
otoka LoSinja i kada je tuZiteljica iskoCila iz plovila kako bi potrazila pomo¢, skocCio za
njom, uhvatio ju je i vratio na plovilo te joj zabranio da sa istoga side, te joj tijekom
veCere dok su se nalazili u restoranu na otoku LoSinju opet rekao da Ce joj ubiti
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majku, a slijedec¢eg dana dok su se nalazili na otoku lloviku u restoranu rekao joj da
Ce ako pokusa pobjeci jednim pozivom rijeSiti da joj majka ostane bez glave, te ju je
3. kolovoza 2016. prisiljavao da se Sto viSe sunca kako bi joj ozljede bile Sto manje
vidljive, a potom kad joj je pozlilo zatvorio ju je u unutrasnjost plovila, govorio joj je da
Ce je odrobijati ako treba, da ¢e sve napraviti da sve izgleda kao nesretni slucaj, a
dok su se nalazili usidreni u uvali u blizini otoka llovika i LoSinja, nakon $to je
tuziteljica odbila imati spolne odnose s tuzenim, u cilju da ga oralno zadovolji protivho
njenoj volji, uhvatio ju je rukama za vrat, bacio na spuzve za sunc€anje trazeci da ga
oralno zadovolji, Sto je ona odbijala pa je zato rukama primaknuo njenu glavu
svojem spolovilu te joj spolovilo stavio u njena usta, a kako se ona tome opirala i
odguravala rukama o njegove noge, cijelo ju je vrijeme drzao rukama za glavu i
cupao kosu te nastavio s pomicanjem njene glave unato¢ tome $to je ona povracala,
nakon Cega je tuZiteljica u cilju da pobjegne, nagovorila ga da idu u restoran pa kada
su dosli pobjegla je u kuhinju restorana i zatrazila od djelatnika da pozovu policiju,
dakle drugome ozbiljno prijetio da ¢e njega i njemu blisku osobu usmrtiti, a djelo je
pocinjeno prema bliskoj osobi, drugome protupravno oduzeo slobodu s ciliem da ga
prisili da Sto ne ucini, a djelo je pocinjeno prema bliskoj osobi te s drugom osobom
bez njezinog pristanka izvrSio sa spolnim odnosSajem izjednacenu spolnu radnju, a
djelo je pocCinjeno uporabom sile prema bliskoj osobi, €ime je pocinio Cetiri kaznena
djela, i to pod to¢kom 1. kazneno djelo protiv osobne slobode prijetnjom - opisanim
u ¢l. 139. st. 2. i 4. Kaznenog zakona (NN 125/11, 144/12, 56/15, i 61/15; dalje u
tekstu: KZ/11), a kaznjivo po ¢l. 139. st. 2. KZ/11, a pod to¢kom 2. tri kaznena djela i
to dva kaznena djela protiv osobne slobode i to kazneno djelo prijetnjom opisano u
Cl. 139. st. 2. i 4. KZ/11, a kazZnjivo po €l. 139. st. 2. KZ/11 te kazneno djelo
protupravnog oduzimanja slobode opisano u €l. 136. st. 2. i 3. KZ/11, a kaznjivo po
Cl. 136. st. 3. KZ/11 te kazneno djelo protiv spolne slobode- teskim kaznenim djelom
protiv spolne slobode-opisano u €l. 154. st. 2. u svezisast. 1.t. 1. KZ/11, ¢l. 153. st.
1. KZ/11i &l. 152. st. 1. KZ/11, a kaznjivo po €l. 154. st. 2. KZ/11 pa je optuzenom
Borisu Komparicu, ovdje tuzeniku utvrdena kazna zatvora od tri godine i Sest
mjeseci, dok se osuduje na jedinstvenu kaznu u trajanju 4 godine i Sest mjeseci te
mu je izreCena sigurnosna mjera obaveznog psihosocijalnog tretmana koja moze
trajati do prestanka izvrSenja kazne, najdulje 2 godine, te je utvrdeno da je upravo
tuzenik odgovoran za predmetne Stetne dogadaje na temelju ¢l. 1049. st. 1. Zakona
o obveznim odnosima (Narodne novine, broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18,
126/21, 114/22, 156/22 i 155/23; dalje: ZOO-a).

8. Glede osnovanosti i visine tuzbenog zahtjeva tuZitelja za neimovinsku Stetu zbog
povrede prava osobnosti na tjelesno i duSevno zdravlje je sasluSana tuziteljica i
provedeno je medicinsko vjeStacenje po dr. sc. Porinu Makari¢u, spec. psihijatru.

9. Iz provedenog medicinskog vjeStaCenja razvidno je da je tuziteljica bila izlozena
Stethom dogadaju neutvrdenog dana sredinom srpnja 2016. te u razdoblju od 31.
srpnja do 3. kolovoza 2016. Na psihickom planu je razvila simptomatiku Akutne
stresne reakcije, te visoko vjerojatne elemente Poremecaja prilagodbe. Naime,
tuziteljica je u predmetnom Stetnom dogadaju bila izlozena situaciji stresnogenog
potencijala u vidu realne opasnosti po tjelesni integritet pa i Zivot, sto je dovelo do
razvoja psihiCkog poremecaja. Aktualnim psihijatrijskim ispitivanjem nije nadeno
kriterija za perzistiranjem istoga. lzmedu predmetnog Stetnog dogadaja i razvoja
psihickog poremecaja postoji izravna uzroCno-posljediCnha veza. Kod tuZiteljice je
doSlo do povrede duSevnog zdravlja.

10. Tuziteljica je pri Stethom dogadaju trpjela kratkotrajan primarni strah jakog
intenziteta. Do smirivanja akutnih simptoma psiho traume i prilagodbe na
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novonastalo stanje trpjela je umjereni do jaki oscilirajuci strah do pet dana, te potom
umijereni oscilirajuéi strah ukupno do 10 dana. Po navedenom trpjela je oscilirajuci
strah ukupno osam tjedana. Zaostao je kasni, povremeni, oscilirajuci strah slabijeg
intenziteta, u situacijama koje podsjecaju na Stetni dogadaj.

11. Na temelju iskaza tuziteljice je utvrdeno da joj je sam Stetni dogadaj bio grozan i
da je to bilo jedno grozno iskustvo za nju. Osjecala se po Stetnom dogadaju grozno i
anksiozno te je viSe puta dnevno provjeravala jesu li vrata i prozori zatvoreni.
Osjecala se nesigurno, povukla se od prijatelja i nije bila otvorena na razgovor niti sa
svojim prijateljima jer je u njima vidjela potencijalnu agresiju, tamo gdje je nije bilo. U
poCetku nije kontaktirala niti sa prijateljicama. Negdje pet do Sest mjeseci nakon
Stetnog dogadaja su joj prijateljice dolazile kuci i razgovarale su o raznim temama, a
ne nuzno razgovor o dogadaju jer je izbjegavala taj razgovor. Negdje nakon godinu
dana je mogla oti¢i u drustvo i na javna mjesta, recimo kafi¢ i ispri€ati prijateljicama
Sto se dogodilo. U zajednickom drustvu su bili i muski prijatelji tako da je nakon
godinu dana mogla komunicirati sa svim svojim prijateljima ( muskim i Zzenskim).
Bududi da je radila kod tuzenikovog oca u jednom od njegovih ducana je nakon
Stetnog dogadaja prestala raditi i preselila se u Zagreb gdje se negdje nakon 4
mjeseca zaposlila na ranijem radnom mjestu u Stomatoloskoj poliklinici u Zagrebu
kao administrator jer joj je bilo poznato okruzenje.

12. Prihvacen je nalaz i miSljenje medicinskog vjeStaka dr. sc. Porina Makarica,
spec. psihijatra smatrajuci ga stru¢nim i objektivnim, a sacinjenim temeljem postojece
medicinske dokumentacije, pregleda tuziteljice te dobre kliniCke prakse.

13. Na temelju medicinskog vjestacenja je utvrdeno da su predmetni Stetni dogadaiji
sredinom srpnja 2016. te u razdoblju od 31. srpnja do 3. kolovoza 2016. na
psihicCkom planu kod tuziteljice razvili simptomatiku Akutne stresne reakcije, te
visoko vjerojatne elemente Poremecaja prilagodbe te uzimajuéi u obzir iskaz
tuziteljice je utvrdeno da je kod tuziteljice doSlo do povrede prava osobnosti na
duSevno zdravlje cime joj je nastala neimovinska Steta, a temeljem ¢l. 19. st. 2. u
svezi ¢l. 1046. ZOO-a.

14. Prilikom odmjeravanja visine pravicne novC€ane naknade uzimaju se obzir
kvalifikatorne okolnosti: pretrpljeni strah i fizicke bolove.

15. Obzirom na duljinu straha i njegov intenzitet te posljedice koje je kod tuZiteljice
strah prouzrocio (Akutne stresne reakcije, te visoko vjerojatne elemente Poremecaja
prilagodbe) te uzimajuci u obzir iskaz tuziteljice ( da je bila nesigurna, da je
provjeravala viSe puta dnevno prozore i vrata, te trazila posao u sigurnom okruzenju)
u smislu ¢l. 1100. ZOO-a, tuZiteljici pripada pravicna nov€ana naknada u iznosu
10.000,00 eura.

16. |z provedenog medicinskog vjestalenja je razvidno da pitanje uzro¢no
poslijedicne veze izmedu Stetnog dogadaja i fizickih bolova zbog izostanka
medicinske dokumentacije nije moguce odrediti. Buduéi da nije utvrdena uzro¢no
posljedicna veza, tuziteljica je odbijena po toj kvalifikatornoj okolnosti u iznosu
12.675,03 eura kao neosnovanim.

17. Na temelju presude Zupanijskog suda u Puli poslovnog broja: K-15/2017 od 20.
prosinca 2019. je utvrdeno da je tuZiteljici protupravno oduzeta spolna sloboda, a
spolna sloboda predstavlja temeljno ljudsko pravo na spolno samoodredenje i
zastitu spolnog integriteta $to uklju€uje slobodan izbor: partnera (s kim ¢e stupiti u
spolni odnos), vremena i mjesta ( kada i gdje ¢e se odviti) te nacina ( na koji nacin
Ce se odyviti), medutim ovim ¢inom tuzenika je to tuziteljici oduzeto. Za tuZiteljicu je
taj cijeli dogadaj bio grozan i predstavlja jedno grozno iskustvo zbog Cega tuZziteljica
godinu dana nije mogla izlaziti na javna mjesta, druziti se sa prijateljima, te je i posao
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trazila u poznatom okruzeniju, jer joj je sigurnost bila primarna, a radilo se 0 osobi
koja je u vrijeme Stetnog dogadaja imala 28 godina, a koja osoba te dobi ima potrebu
da se kre¢e, komunicira i izlazi na javna mjesta te tuZiteljici u smislu ¢l. 1100. ZOO-
a, pripada pravi¢na nov€ana naknada u iznosu 40.000,00 eura kao osnovan zahtjev.
18. Tuziteljici je na temelju ¢€l. 1100. ZOO-a zbog povrede prava na dusevno zdravlje
dosuden iznos od 40.000,00 eura kao osnovan ( 10.000,00 eura -kvalifikatorna
okolnost straha i 30.000,00 eura za protupravno oduzetu spolnu slobodu) kao
osnovan zahtjev, dok je tuziteljica odbijena za iznos od 52.308,71 eura  kao
neosnovan zahtjev.

19. Kamate na neimovinsku Stetu su sudene od podnoSenja tuzbe, 23. studenog
2022. na temelju ¢l. 1103. ZOO-a.

20. Zakonske zatezne kamate su odredene od podnoSenja tuzbe 23. studenog 2022.
do 31.12.2022. po prosjeCnoj kamatnoj stopi na stanje kredita odobrenih na razdoblje
dulje od godinu dana ne financijskim trgovackim drustvima izraCunatoj za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu uvecanoj za tri postotna poena, na
temelju ¢l. 29. st. 2. Zakona o0 izmjenama i dopunama Zakona o obveznim
odnosima (Narodne novine, broj: 78/15, 29/18, 126/21), a od 1. sijeCnja 2023. do
isplate po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope
koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje posljednje operacije
refinanciranja koje je obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za
tri postotna poena, na temelju Cl. 29. st. 2. Zakona o izmjenama i dopunama Zakona
o0 obveznim odnosima (Narodne novine, broj: 114/22), a od 30. prosinca 2023. do
isplate po stopi odredenoj za svako polugodiste, uve¢anjem referentne stope za tri
postotna poena pri éemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je
na snazi nadan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. srpnja, te godine, dok je referentna stopa kamatna stopa koji je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili
granicna kamatna stopa proizasla iz natje€ajnih postupaka za varijabilnu stopu za
posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke (Narodne
novine, broj: 155/23).

21. Odluka o trosku parni¢nog postupka temelji se na odredbi ¢l. 154. st.1. i ¢l. 155.
ZPP-a, te vrijednosti konaéno odredenog tuzbenog zahtjeva 92.308,71 eura ) i
zatrazenom troskovniku.

22. TuZiteljici je priznat troSak za zastupanje po punomocéniku, odvjetniku i to za
sastav tuzbe - 691,82 bodova po Thbr. 7/1, zastupanje na rocistu 23.1.2024. - 25
bodova po Thr. 9/5, zastupanje na raspravama 20.5.2024. i 9.3.2026. - 1.383,64
boda ( 2 x 691,82 boda) po Tbr. 9/1, ukupno 2.100,46 boda uz vrijednost boda od
2,00 eura, prema Tarifi 0 nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne
novine, broj: 138/23) te PDV-a (25%) u iznosu 1.050,23 eura, ukupno 5.251,15 eura.
23. Tuziteljici nisu priznati troSkovi sastava podnesaka od 8.12.2022, 26.4.2023. i
17.6.2024. jer isti nisu bili potrebni za vodenje postupka u smislu €l. 155. ZPP-a.

24. Tuziteljici su priznati troSkovi sudske pristojbe na tuzbu u iznosu 331,81 eura,
sudska pristojba na presudu 663,61 eura te predujam za financijsko vjestacenje u
iznosu 266,00 eura, ukupno 1.261,42 eura kao nuzni i opravdani troSkovi.
25.0bzirom da je tuziteljica kvalitativno uspjela u sporu ( 100% po osnovi) i
kvantativno po visini ( 43%), razmjerni uspjeh tuZiteljice u sporu je u omjeru 71,5%,
tako da je tuziteljici za zastupanje po punomoéniku odmjeren troSak u iznosu
3.754,57 eura,

26. Parnicni trosak tuZiteljice se sastoji od razmjernog troSka za zastupanje po
punomocniku u iznosu 3.754,57 eura te troSka sudskih pristojbi u iznosu 995,42
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eura te predujma za medicinsko vjestacenje u iznosu 266,00 eura, ukupno 5.015,99
eura, koji iznos je dosuden tuZiteljici za parnicni trosak.

27. Tuziteljici su na njezin zahtjev na temelju ¢l. 151. st. 3. ZPP-a, dosudene
zakonske zatezne kamate na parnicni troSak od dono$enja presude do isplate.

Zagreb, 29. travnja 2026.
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