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74. Pz-8884/15-3
U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENIJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Raoula Dubravca,
predsjednika vijeca, DraZenke Deladio, suca izvjestitelja i Josipa Turkalja, ¢lana vijeéa, u
steCajnom predmetu nad duZnikom LIHAN d.o.0., OIB 43425735956, Kakma, kojeg zastupa
punomo¢nik Jasminka Vuki¢, odvjetnik iz Zadra, odluéujuéi o duznikovoj Zalbi protiv
rjeSenja Trgovackog suda u Zadru poslovni broj St-96/15-20 od 7. prosinca 2015., u sjednici
vijeéa odrzanoj 12. sijenja 2016.

taijEEie Je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u
Zadru poslovni broj St-96/15-20 od 7. prosinca 2015.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem Trgovacki sud u Zadru odludio je sljedeée:

L1 Otvara se steajni postupak nad duznikom LIHAN d.o.0. Kakma, Novo
Naselje 0, Kakma, OIB: 43425735956.

II Ste€ajnim upraviteljem imenuje se Zdravko Krznar, Zagreb, Sveti duh 123, OIB
50405381305.

I1I Ste€ajni postupak nad steajnim duznikom LIHAN d.o.0. Kakma , Novo Naselje 0,
Kakma, OIB: 43425735956 otvara se 07. prosinca 2015. u 14,00 sati i istog trenutka rjeSenje
o otvaranju ste¢ajnog postupka objavit ¢e se na e-oglasnoj plo&i suda.

IV Pozivaju se vjerovnici steajnog duznika da u roku od 60 dana od dana objave
ovog rjeSenja , sukladno odredbi ¢l. 257. Ste€ajnog zakona prijave svoje traZbine steajnom
upravitelju. Prijavi je potrebno priloZiti i potvrdu o uplaéenoj pristojbi koja iznosi 2% od
vrijednosti trazbine, ali ne vise od 500,00 kn, a uplaéuje se na Ziro-radun drZavnog prorauna
IBAN HR12 1001005-1863000160, pozivom na broj: 64 5045-23405-96-15.

V Pozivaju se razlu¢ni i izlu¢ni vjerovnici da u roku od 60 dana nakon objave ovog
rjeSenja podneskom obavijeste ste¢ajnog upravitelja o svojim pravima, sukladno odredbi &l.
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285. Stecajnog zakona. Prijavi je potrebno priloziti i potvrdu o uplacenoj pristojbi koja iznosi
2% od vrijednosti potrazivanja, ali ne vise od 500,00 kn, a uplacuje se na Ziro-raéun drZavnog
proracuna IBAN HR12 1001005-1863000160, pozivom na broj: 64 5045-23405-96-15.

VI Pozivaju se duznici ste¢ajnog duznika da svoje obveze bez odgode ispunjavaju
steCajnom upravitelju za ste¢ajnog duZnika.

VII Pozivaju se vjerovnici ste¢ajnog duznika na

1) roCiSte za ispitivanje prijavljenih trazbina vjerovnika koje se zakazuje za dan
25.veljace 2016. u 08,30 sati kod ovog suda, sudnica broj 26/1,
2) [zvjestajno rociSte koje se zakazuje za dan 25. veljade 2016. u 09,00 sati kod ovog

suda, sudnica broj 26/1.

VIII Odreduje se upis zabiljeZbe otvaranja steajnog postupka u registar Trgovackog
suda u Zadru, u zemljiSne knjige Opéinskog suda u Zadru, upisnik brodova, upisnik brodova
u izgradnji, upisnik zrakoplova i upisnik prava intelektualnog vlasnistva.*

Odluka se temelji na odredbi &l. 5., &l. 128. st. 6., &l. 84. st. 2., &l. 129. st. 2.1 &l. 131.
st. 2. Ste€ajnog zakona (,,Narodne novine® broj 71/15; dalje : SZ/15).

Protiv ovog rjeSenja duZnik podnosi zalbu zbog pogre$no i nepotpuno utvrdenog
Cinjeninog stanja i nepravilne primjene materijalnog prava. Isti¢e da je prvostupanjski sud
temeljio svoje rjeSenje na IzvjeS¢u privremenog steajnog upravitelja o gospodarskom
poloZaju duZnika iz kojeg proizlazi da je duznik s danom 14. rujna 2015. bio u blokadi 851
dan u iznosu od 455.986,58 kn. Duznik isti¢e da je na dan 15. prosinca 2015. njegov stvarni
dug u iznosu od 47.923,85 kn, zato §to je u meduvremenu podmirio veéinu svojeg dugovanja
prema svojim vjerovnicima. Istiée da je Ministarstvo financija, Porezna uprava, bila najveéi
duznikov vjerovnik potraZivanjem u iznosu od 408.280,03 kn i da se obratio navedenom
vjerovniku s molbom za sklapanje Upravnog ugovora o namirenju poreznog duga. Isti¢e da je
s Ministarstvom financija potpisao usugla$avanje visine duga u odnosu na koji ¢e se pristupiti
sklapanju Upravnog ugovora u iznosu od 233.652,85 kn. Smatra da je svojim planom
restrukturiranja i oporavka poduzeca s namjerom sklapanja Upravnog ugovora poduzeo sve
mjere da bih mogao uspjesno nastaviti s daljnjim poslovanjem. Smatra da ne postoje steajni
razlozi na temelju kojih je donijeto pobijano rjesenje. PredlaZe pobijano rjeSenje preinaciti u
smislu Zalbenih razloga ili ga ukinuti.

Zalba nije osnovana.

Ispitujuéi pobijano rjeSenje sukladno odredbi €l. 365. i €l. 381. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine“ broj 148/11-prodi§ceni tekst i 25/13; dalje: ZPP), u vezi s
odredbom ¢l. 6. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 44/96, 161/98, 29/99, 129/00,
123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10, 125/12 i 133/12; dalje: SZ/96) pazeci po sluZbenoj
duZnosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. 1. 2.,4.,8.,9., 11., 13. 1 14. tog
Zakona, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud nalazi da je pobijano rjeSenje
pravilno i zakonito.

Pobijano rjeSenje nije zahvaceno bitnom povredom odredaba postupka na koje ovaj
sud pazi po sluzbenoj duznosti, a zalitelj u Zalbi ne ukazuje na neku od povreda postupka.

Iz stanja u spisu proizlaze sljedece odluéne ¢injenice:
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- FINA, Regionalni centar Split, podnijela je prvostupanjskom sudu 25. kolovoza
2015. prijedlog za pokretanje Ste¢ajnog postupka sukladno odredbi ¢l. 49. st. 2. Zakona o
financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi (,,Narodne novine* broj 108/12, 114/12,
81/13 1 112/13; dalje: ZFPPN),

- prvostupanjski sud je 27. kolovoza 2015. donio rjeSenje o pokretanju prethodnog
postupka radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje stecajnog postupka nad duznikom,

- iz potvrde FINA od 14. rujna 2015. o blokadi ra¢una i nov¢anih sredstava ovrsenika
proizlazi da je na dan izdavanja potvrde evidentiran 851 dan neprekidne blokade, odnosno
180 dana blokade u proteklih Sest mjeseci, a nepodmirene obveze iznosile su 455.986,58 kn,

- rodiste radi izja$njavanja o prijedlogu za otvaranje steéajnog postupka zakazano je za
15. rujna 2015.,

- rje§enjem prvostupanjskog suda od 17. rujna 2015. duZniku je postavljen privremeni
steCajni upravitel] koji je duzan ispitati postoji li razlog za otvaranje ste¢ajnog postupka i ima
li stecajni duznik imovine kojom bi se mogli pokriti troSkovi postupka i dijelom vjerovnici,

- privremeni steéajni upravitelj u svom Izvje3¢u o gospodarskom polozaju duznika i
njegovim uzrocima od 30. studenog 2015. predloZio je otvaranje steCajnog postupka nad
duznikom.

Prijedlog za pokretanje stecajnog postupka podnesen je prvostupanjskom sudu 25.
kolovoza 2015. pa se sukladno odredbi ¢l. 441. SZ/15 primjenjuju odredbe Steajnog zakona
iz 1996. godine.

Neosnovan je Zalbeni razlog pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja.

Iz stanja u spisu proizlazi da je steCajni duznik podnio prijedlog za otvaranje
predsteajne nagodbe, Sto znadi da je sam utvrdio da je u stanju nelikvidnosti ili
nesolventnosti, odnosno da na imovini drustva postoje razlozi za otvaranje ste€ajnog postupka
(¢L 39. st. 1. ZFPPN-a).

Iz priloZene potvrde FINA od 14. rujna 2015. o blokadi raduna i nov€anih sredstava
ovrSenika proizlazi da je na racunima i nov€anim sredstvima duznika na dan izdavanja
potvrde evidentiran 851 dan neprekidne blokade zbog nepodmirenih osnova za pladanje
evidentiranih u O¢evidniku redoslijeda za placanje, a nepodmirene obveze iznose 455.986,58
kn. Prvostupanjski sud je pravilno utvrdio da je duZnik nesposoban za placanje. Sukladno
odredbi €l. 4. st. 1. 1 7. SZ/96, nesposobnost za pladanje je razlog za otvaranje steajnog
postupka.

Duznik nije dokazao da je tijekom prethodnog postupka podmirio sve trazbine koje je
trebao na temelju valjanih osnova za placanje, a to je, sukladno odredbi ¢l. 4. st. 8. SZ/96,
mogao dokazati samo potvrdom FINA.

Duznik ni u Zalbi ne navodi da je podmirio sve trazbine koje je trebao pa je stoga
neosnovan njegov Zalbeni navod da viSe ne postoje ste€ajni razlozi, odnosno da oni nisu ni
postojali.

Prvostupanjski sud je pravilno utvrdio da postoji ste¢ajni razlog za otvaranje steajnog
postupka nad duznikom.
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Iako je prvostupanjski sud pogresno primijenio odredbe Ste¢ajnog zakona iz 2015.
godine, pravilnom primjenom materijalnog prava (¢l. 4. st. 1., 7., 8. 1 9. SZ/96) trebalo je
jednako odluditi o podnesenom prijedlogu za otvaranje ste¢ajnog postupka.

Slijedom navedenog, ne postoje zalbeni razlozi zbog kojih se prvostupanjsko rjesenje
pobija pa je Zalbu valjalo odbiti kao neosnovanu i potvrditi pobijano rjeSenje sukladno
odredbi ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 6. SZ/96.

U Zagrebu 12. sijecanja 2016.
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