FINAMEIISKA AGENCUA
FINANCIJSKAAGENCUJA RE OSHEK

0IB: 85821130368
L. Jagera 1-4, 310000sijek

(adresa nadlezne jedinice)

UR.BROY

Nadleni trgovacki sud Trgovacki sud u Zagrebu

Poslovni broj spisa St-1777/2026

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtkaiili naziv
Zoltan Ceke, vlasnik obrta Zoltan transport

oIB 01450845776,

Adresa / sjediste
Pakovacka 166, lvanovci Dakovacki

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv
Red Iris Resolutions d.o.o.

OIB 07073891287,

Adresa / sjediste
Radnicka cesta 80, Zagreb

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski

postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)
odluka VTS RH broj PZ-2065/2024

Iznos dospijele trazbine 19.734,85 (EUR)
Glavnica 9:509,73 (EUR)
Kamate 10-100,12 (EUR)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predstec¢ajnog postupka
125,00 (EUR)

Dokaz o postojanju trazbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)
odluka suda te ugovor o podjeli kojim Blue Iris Resolution prenosi obveze na Red Iris Resol.

Vjerovnik raspolaZe ovrsnom ispravom DA NE [] za iznos_19-734.85 (EUR)
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Naziv ovrSne isprave
odluka VTS RH posl br. Pz-2065/2024

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

|znos trazbine (EUR)

Razluéni vjerovnik odrice se prava na odvojeno namirenje
ODRICEM [X] NEODRICEM []

Razlugni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razluéno pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM [] NEPRISTAJEM []

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo
radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM[] NEPRISTAJEM O

Mjesto i datum Potpis yjerovnika
DPakovo, 04.08.2026.9. / e
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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: PZ-4421/2024-3

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavijenom od sudaca
Mirte Matié, predsjednice vije¢a, Kamelije Paraé, sutkinje izvjestiteljice i Ruzice
Omazié, &lanice vijeéa, u pravnoj stvari tuZitelia ZOLTAN CEKE, vl. obrta Zoltan
transport, OIB: 01450845776, lvanovci Dakovacki, Dakovacka 166, kojeg zastupaju
punomocénici Marinko Brajko i Marino Brajko, odvjetnici u Odvjetnickom drustvu
Brajko, Dakovo, Stjepana Radiéa 9/I, protiv tuzenika BLUE IRIS RESOLUTION
d.o.0., OIB: 87064273078, Zagreb, Radnicka cesta 48, kojeg zastupa punomocnik
Marko Kallay, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Kallay & partneri, Zagreb, llica 1A/,
radi utvrdenja odredbe niStetnom i isplate (vps 7.398,58 eura), odlucujuci o
tuzitelievoj Zzalbi protiv presude Trgovadkog suda u Osijeku poslovni  broj
P-85/2023-35 od 14. listopada 2024., u sjednici vijeca odrzanoj 1. listopada 2025.

presudio je

|. Preinaduje se presuda Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
P-85/2023-35 od 14. listopada 2024. u tockama I. i 11. izreke i sudi:

1. Utvrduje se nistetnom odredba tocke 12.7. Opéih uvjeta uz Ugovor o
financijskom leasingu motornog vozila broj HR/030900573 skloplienog 4. prosinca
2007. izmedu tuzitelja i pravnog prednika tuZenika Hypo Leasing Kroatien d.o.0., a
koja odredba glasi:

_Uskladivanje visine iznosa rate ili drugih plac¢anja uslijed promjene kamatne
stope ne smatraju se izmjenom ili dopunom ugovora i za takva uskladenja nije
potrebna suglasnost Primatelja leasinga te ista ne proizvodi pravni ucinak”.

2 Nalaze se tuzeniku BLUE IRIS RESOLUTION d.o.o0., Radnicka cesta 48,
Zagreb, da tuZitelju ZOLTANU CGEKE, vlasniku obrta Zoltan Transport, Ivanovci
Dakovatki, Dakovacka 166, isplati iznos od 7.398,58 eura na ime razlike obracunate
ugovorne kamate s pripadaju¢im zateznim kamatama pocev od dospijeca prvog
dospjelog iznosa pa do isplate, tj. od 1.0Zujka 2008. do 30. lipnja 2011. po stopi 14%
godidnje, od 1. srpnja 2011. do 31. srpnja 2015. po stopi od 12% godisnje, a od 1.
kolovoza 2015. pa do 31. prosinca 2022.uveéanjem prosjecne kamatne stope na
stanja kredita odobrenih za razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
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drudtvima izraunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem pqlugodi_étu za 'gri
postotna poena, od 1. sijeénja 2023. pa do isplate po referentnoj stopi koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacie
refinanciranja uvecanoj za tri postotnih poena a sve to u roku 15 dana i to na:

- iznos od 0,39 eura pocev od 1.03.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 0,39 eura potev od 1.04.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 0,38 eura pocev od 1 105.2008. godine pa sve do isplate

- iznos od 0,01 eura pocev od 1.06.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 0,01 eura pogev od 1.08.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 32,27 eura pogev od 1.09.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 30,62 eura pocev od 1.10.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 33,47 eura poc&ev od 1.11.2008. godine pa sve do ispate

-iznos od 35,83 eura pocev od 1.12.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 33,25 eura poc¢ev od 1.01.2008. godine pa sve do isplate

-iznos od 172,94 eura pocev od 1.02.2009. godine pa sve do isplate

-iznos od 171,54 eura pocev od 1.03.2009. godine pa sve do isplate

-iznos od 169,36 eura potev od 1.04.2009.
-iznos od 194,04 eura po&ev od 1.05.2009.
-iznos od 190,26 eura pocev od 1.06.2009.
-iznos od 183,67 eura pocev od 1.07.2009.
-iznos od 177,52 eura pocev od 1.08.2009.
-iznos od 176,35 eura po&ev od 1.09.2009.
-iznos od 174,66 eura potev od 1.10.2009.
- iznos od 169,88 eura pocev od 1.11.2009.
-iznos od 165,19 eura pogev od 1.12.2009.
-iznos od 163,72 eura pocev od 1.01.2010.
-iznos od 131,70 eura pocev od 1.02.2010.
-iznos od 130,28 eura potev od 1.03.2010.
-iznos od 126,59 eura pocev od 1.04.2010.
- iznos od 126,32 eura pocev od 1.05.2010.
- iznos od 129,25 eura po&ev od 1.09.2010.
- iznos od 134,04 eura pocev od 1.10.2010.
- iznos od 128,95 eura pocev od 1.11.2010.
-iznos od 124,65 eura potev od 1.12.2010.
- iznos od 130,36 eura pogev od 1.01.2011.
-iznos od 133,01 eura podev od 1.02.2011.
-iznos od 127,79 eura po&ev od 1.03.2011.
-iznos od 126,32 eura pocev od 1.04.2011.
-iznos od 122,09 eura po&ev od 1.05.2011.
-iznos od 120,82 eura podgev od 1.06.2011.
-iznos od 126,31 eura pocev od 1.07.2011.
-iznos od 125,21 eura pocev od 1.08.2011.
- iznos od 131,02 eura pocev od 1.09.2011.
-iznos od 125,83 eura pocev od 1.10.2011.
-iznos od 118,97 eura pocev od 1.11.2011.
-iznos od 116,60 eura pocev od 1.12.2011.
-iznos od 113,87 eura pocev od 1.01.2012.
-iznos od 113,12 eura pocev od 1.02.2012.

godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
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godine pa sve do isplate
godine pa sve do isplate
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-iznos od 112,38 eura potev od 1.03.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 110,03 eura pocev od 1.04.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 106,72 eura pocev od 1.05.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 104,68 eura pocev od 01 106.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 102,78 eura pocev od 01 107.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 99,62 eura pocev od 01 .08.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 97,18 eura pocev od 01.09.2012. godine pa sve do isplate
- iznos od 94,14 eura pocev od 01 .10.2012. godine pa sve do isplate
- iznos od 90,69 eura pogev od 01.11.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 89,23 eura podev od 01.12.2012. godine pa sve do isplate
-iznos od 87,01 eura pocev od 01.01.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 84,21 eura pocev od 01 .02.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 80,11 eura pogev od 01.03.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 78,45 eura po&ev od 01.04.2013. godine pa sve do isplate
- iznos od 76,00 eura po&ev od 01.05.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 72,87 eura pocev od 01.06.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 68,99 eura pogev od 01.07.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 65,60 eura po&ev od 01.08.2013. godine pa sve do isplate
- iznos od 63,48 eura po¢ev od 01.09.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 61,11 eura pod&ev od 01.10.2013. godine pa sve do isplate
- iznos od 59,24 eura podgev od 01.11.2013. godine pa sve do isplate
- iznos od 55,89 eura po&ev od 01.12.2013. godine pa sve do isplate
-iznos od 53,23 eura podev od 01.01.2014. godine pa sve do isplate
- iznos od 50,48 eura po&ev od 01.02.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 47,83 eura po&ev od 01.03.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 45,11 eura poéev od 01.04.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 41,94 eura pocev od 01.05.2014. godine pa sve do isplate
- iznos od 38,64 eura podev od 01.06.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 35,48 eura pocev od 01.07.2014. godine pa sve do isplate
- iznos od 32,42 eura podev od 01.08.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 29,55 eura pocev od 01.09.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 26,59 eura pocev od 01.10.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 23,36 eura pocev od 01.11.2014. godine pa sve do isplate
- iznos od 20,19 eura pod&ev od 01.12.2014. godine pa sve do isplate
-iznos od 17,00 eura pocev od 01.01.2015. godine pa sve do isplate
-iznos od 13,60 eura pogev od 01.02.2015. godine pa sve do isplate
-iznos od 11,83 eura poéev od 01.03.2015. godine pa sve do isplate
-iznos od 7,77 eura po&ev od 01.04.2015. godine pa sve do isplate
- iznos od 4,30 eura pocev od 01.05.2015. godine pa sve do isplate.

3. Odbija se kao neosnovan tuZbeni zahtjev tuZitelja da mu tuzenik isplati
zatezne kamate na iznos od 7.398,58 eura preko stope dosudene u todki 1.2. izreke
ove presude.

Il. Nalaze se tuZeniku da tuZitelju naknadi troskove parnicnog postupka u
iznosu od 2.770,32 eura sa zateznim kamatama pocev od 1. listopada 2025. pa do
isplate po referentnoj stopi koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
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posliednje glavne operacije refinanciranja uveéanoj za tri postotnih poena u roku od
15 dana.

rijeSio je

Odbija se tuZiteljeva zalba kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovackog
suda u Osijeku poslovni broj P-85/2023-35 od 14. listopada 2024.

ObrazloZenje

1. Pobijanom presudom u tocki . izreke odbijen je kao neosnovan tuzbeni
zahtjev koji glasi:

I/ Utvrduje se nistetnom odredba toCke 12.7. Opéih uvjeta uz Ugovor o
financijskom leasingu motornog vozila broj HR/030900573 sklopljenog 4. prosinca
2007. izmedu tuZitelja i pravnog prednika tuZenika Hypo Leasing Kroatien d.o.0., a
koja odredba glasi: ,Uskladivanje visine iznosa rate ili drugih placanja uslijed
promjene.... kamatne stope ne smatraju izmjenom ili dopunom ugovora i za takva
uskladenja nije potrebna suglasnost Primatelja leasinga., te odredba toCke 6.8.
Op¢ih uvjeta koja glasi: “... ako dode do promjena... uvjeta na trzistu kapitala,
odnosno ukoliko dode do promjene trodkova refinanciranja... Davatelj leasinga moze
uskladiti obracun rate.” te iste ne proizvode pravne ucinke.”

I/ Nalaze se tuZeniku BLUE IRIS RESOLUTION d.o.0., Radnicka cesta 48,
Zagreb, OIB: 87064273078, da tuZitelju ZOLTANU CEKE, OIB: 01450845776,
viasniku obrta Zoltan Transport, Ilvanovci DPakovacki, Dakovactka 166, isplati iznos od
7.398,58 eura na ime razlike obradunate ugovorne kamate s pripadajué¢im zateznim
kamatama pocev od dospijec¢a prvog dospjelog iznosa pa do isplate.

I/ Nalaze se tuZeniku da tuZitelju naknadi troSkove parnicnog postupka sa
zateznim kamatama poéev od dana donoSenja prvostupanjske presude po stopi u
smislu &l. 29. st. 2. i 8. Zakona o obveznim odnosima do isplate a sve to u roku 15
dana.”

U tocki II. izreke naloZeno je tuZitelju isplatiti tuZeniku parni¢ni tro8ak u iznosu
od 1.750,00 eura (tisuéusedamstopedeset eura) sa zakonskom zateznom kamatom.

U toéki Ill. izreke odbijen je zahtjev tuZenika za naknadu parniénog troSka u
iznosu od 125,00 eura (stodvadesetpet eura), kao neosnovan.

1.1. RjeSenjem sadrzanom u presudi sud nije dopustio preinaku tuzbe
isticanjem drugog zahtjeva uz postojeéi i to za utvrdenje niétetnosti tocki 6.8. Opcih
uvjeta financijskog leasinga motornog vozila/pokretnine.

2. Tuzitelj je podnio Zalbu protiv to€aka I. i Il. izreke presude i rieSenja
pobijajuéi ih zbog bitne povrede odredaba parniénog postupka i pogresne primjene
materijalnog prava. U Zalbi u bitnom navodi da sud pogres$no nije dopustio preinaku
tuzbenog zahtjeva isticanjem drugog zahtjeva uz postojeéi. U obrazloZenju presude
prvostupanjski sud uopce ne navodi zasto utuZene ugovorne odredbe o nacinu
promjene kamate jednostranom odlukom tuZenika ne bi bile neodredene/neodredive
&inidbe u smislu ¢lanaka 269.-272. Zakona o obveznim odnosima. Prvostupanjski
sud samo obrazlaze kako predmetni ugovor sadrZi parametre promjene kamate i da
je kamata kao Cinidba ugovora odrediva, &to tuZitelj i ne spori da u ¢lanku 6. postoje
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parametri promjene kamate, ali tuZitelj zahtijeva utvrdenje niétetnpm SJ.dl"edbu _toc":kg
12.7. Opc¢ih uvjeta ugovora koji definira kamatu kao neodredivu cmldbp, jer je
pridrzano pravo davatelja leasinga da jednostrano i bez pismene suglasnos.tl tuzntfelja
mijenja kamatu. Predlaze da ovaj sud preinaci presudu i usvoji tuzbeni zahtjev,
podredno ju ukine i predmet vrati na ponovno sudenje.

3. Tuzenik u odgovoru na Zalbu navodi da je neosnovana i predlaze da ovaj
sud potvrdi pobijanu presudu i rieSenje uz naknadu troska odgovora na Zalbu u
iznosu od 250,00 eura.

4. Zalba je osnovana.

5. Ovaj sud je ispitao presudu i rieSenje sukladno odredbama &l. 365. st. 2.
Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i
155/23; dalje: ZPP) u granicama razloga navedenih u Zalbi, paze¢i po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. 1. 2., 4,8,
9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnoga prava.

6. U postupanju prvostupanjskog suda nisu uodene bitne povrede postupka
kako one na koje ovaj sud pazi po sluzbenoj duznosti tako ni one na koje se tuZitelj
poziva u Zalbi. Pravilno je prvostupanjski sud primijenio odredbu ¢l. 190. ZPP-a kada
nije dopustio preinaku na nacin da je tuZitelj istaknuo drugi zahtjev uz postojeci i to
da se nistetnom utvrdi i odredba totke 6.8. predmetnih Opc¢ih uvjeta, jer se toj
preinaci tuZenik usprotivio a ne radi se 0 slugaju u kojem tuZitelj bez svoje krivnje nije
mogao preinagiti tuzbu do zakljucenja prethodnog postupka.

7. Predmet spora je utvrdenje nistetnom odredbu tocke 12.7. Opcih uvjeta uz
Ugovor o financijskom leasingu motornog vozila broj HR/030900573 sklopljenog 4.
prosinca 2007. izmedu tuZitelja i pravnog prednika tuZzenika Hypo Leasing Kroatien
d.0.0., a koja odredba glasi: ,Uskladivanje visine iznosa rate ili drugih placanja uslijed
promjene kamatne stope ne smatraju se izmjenom ili dopunom ugovora i za takva
uskladenja nije potrebna suglasnost Primatelja leasinga.”. TuZitelj postavija i tuzbeni
zahtjev za isplatu iznosa od 7.398,58 eura po osnovi stjecanja bez osnove kao
preplaéenog iznosa kredita.

8. Nisu sporne &injenice kako je tuZitelj sa pravnim prednikom tuZenika sklopio
Ugovor o financijskom leasingu motornog vozila HR/030900573 od 4. prosinca 2007.
kao i Aneks istog od 3. svibnja 2010. te kako su Opéi uvjeti financijskog leasinga
motornog vozila/pokretnine sastavni dio predmetnog Ugovora.

9. Sporna je osnova i visina tuZbenog zahtjeva, odnosno sporno jest je li
nigtetna odredba Opéih uvjeta financijskog leasinga motornog vozila/pokretnine i to
totke 12.7. te ako je nistetna, ima li tuZitelj pravo na povrat vide preplaéenog iznosa i
to s obzirom na ginjenicu kako je tuZenik tijekom postupka istaknuo prigovor zastare.

10. Tijekom postupka utvrdene su slijedece &injenice:
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- da je 4. prosinca 2007. tuzitelj kao vlasnik obrta Zoltan transport s praynjm
prednikom tuZenika Hypo Leasing Kroatien drustvo za financiranje d.o.o,. Podruznica
Dakovo, skiopio Ugovor o financijskom leasingu motornog vozila broj HR/030900573
s iznosom financiranja od ukupno 208.290,48 CHF bez PDV-a u kunskoj
protuvrijednosti prema srednjem tecaju HNB-a vazeéem na dan plaéanja, s rokom
trajanja leasinga od 60 mjeseci, s namjenom kupovine kamiona marke MAN

- da je 3. svibnja 2010. tuzitelj kao primatelj leasinga sklopio Aneks ugovora o
financijskom leasingu kojim je smanjen mjesecni iznos leasing naknade na 1.509,99
CHF te je ugovoren novi rok otplate do 1. travnja 2015.

- da je tockom 6. Ugovora o financijskom leasingu pod nazivom ,iznos
pojedinih naknada” ugovorena kamatna stopa na naéin da sadrZi varijabilni dio u vidu
tromjeseénog LIBOR-a koji u trenutku ugovaranja iznosi 2,75583%, a na koji se
potom nadodaje fiksna marza davatelja leasinga od 4.2442%

- da je togkom 12.7. Opcih uvjeta financijskog leasinga, koji su sastavni dio
predmetnog Ugovora o financijskom leasingu, propisano da se uskladivanje visine
iznosa rate ili drugih plaéanja uslijed promjene valutnih te¢ajeva, promjene valute
pladanja, uvjeta refinanciranja, kamatne stope, ne smatraju izmjenom ili dopunom
ugovora i za takva uskladenja nije potrebna suglasnost primatelja leasinga

- da iz nalaza i midlienja vjestaka Lidije Balog, dipl.oec. proizlazi da je tijekom
placanja leasinga tuZitelj kao korisnik leasinga tuzeniku platio veéi iznos kamata radi
povecanja marze koju je tuZenik primjenijivao tijekom placanja leasinga, u odnosu na
ugovorenu marzu od 4,2442% u iznosu od 7.398,58 eura.

11. Na temelju tako utvrdenog Cinjenicnog stanja prvostupanjski je sud
pogredno primijenio materijalno pravo kada je donio pobijanu presudu.

12. TuZbeni zahtjev odnosi se na niStetnost jedne ugovorme odredbe, tocnije
totke 12.7. Opéih uvjeta uz Ugovor o financijskom leasingu motornog vozila broj
HR/030900573 skloplienog 4. prosinca 2007. te na povrat stecenog bez osnove.

13. Prema odredbi &l. 322. st. 1. Zakona o obveznim odnosima (,Narodne
novine* broj: 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18 i 126/21; dalje: ZOO), ugovor koji je
protivan Ustavu Republike Hrvatske, prisilnim propisima ili moralu druStva nistetan je,
osim ako cilj povrijedenog pravila ne upucuje na neku drugu pravnu posljedicu ili ako
zakon u odredenom sluéaju ne propisuje Sto drugo.

14. Odredbom tocke 12.7. Opcih uvjeta je propisano kako sve izmjene i
dopune Ugovora stranke se obvezuju sastaviti u pisanoj formi koja je uvjet njihove
valjanosti; uskladivanje visine iznosa rate ili drugih placanja iz Ugovora uslijed
promjene valutnih tecajeva, promjene valute placanja, uvjeta refinanciranja, kamatne
stope ne smatraju se izmjenom ili dopunom Ugovora i za takva uskladenja nije
potrebna suglasnost primatelja leasinga.

15. Pogresan je zakljucak prvostupanjskog suda da odredba tocke 12.7. Opéih
uvjeta ugovora o financijskom leasingu nije nistetna jer da je tuZitelj ovdje utuZeni
iznos platio radi povecanja marze, koji razlog se ne spominje u tocki 12.7. Opcih
uvjeta.
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15.1. Iz nalaza i mislienja viestaka proizlazi da je do preplate po ugovoru doslo
zbog toga Sto je davatelj leasinga pove¢ao kamatnu marzu tuZitelju. Takvo
povecanje podrazumijeva promjenu uvjeta refinanciranja i promjenu same kamatne
stope (jer kamatna stopa u predmetnom ugovoru &ini zbroj fiksne kamatne marze i
varijabilnog parametra tromjesecnog LIBOR-a). Suprotno navodima prvostupanjskog
suda taj razlog se navodi u ¢l. 12.7. Opcih uvjeta.

16. Clankom 6. ugovora o leasingu je ugovorena naknada leasinga, odnosno
kamata koju &ini zbroj varijabilnog dijela kamate u vidu tromjese¢nog LIBOR-a koji u
trenutku ugovaranja iznosi 2,75583%, a na koji se potom nadodaje fiksna marza
davatelja leasinga od 4.2442%. Takva kamata je odrediva jer postoje parametri 0
kojima ovisi promjena kamatne stope, a to je varijabilni dio kamate CHF LIBOR i
fiksna marza.

17. Totka 12.7. Opéih uvjeta ugovora je tipska odredba davatelja leasinga
kojom je ugovoreno da davatelj leasinga moZe bez pismene suglasnosti tuZitelja kao
primatelja leasinga promijeniti visinu rate uslijed promjene kamatne stope bez
pismene suglasnosti tuZitelja. Osnovano tuzitelj navodi da je tom odredbom davatelju
leasinga dana mogucnost da moZe svojom jednostranom odlukom promijeniti visinu
kamatne stope na naéin da povec¢a marzu koji je fiksni dio kamate i da takva odredba
opéih uvjeta upravo iz tog razloga Cini kamatu, kao cijenu leasinga, u konacnici
neodredivom.

18. Nadalje, ugovorna odredba, prema kojoj tuZenik kao davatelj leasinga
moze, jednostrano mijenjati kamatnu stopu predstavija nedopusteno ponasanje u
izricitoj suprotnosti s ¢l. 10. st. 3. ZOO-a, jer se time oteZava ispunjenje obveze
tuZitelja kao primatelja leasinga. Takav nacin promjene visine kamatne stope nije u
skladu s pravnom prirodom obveznopravnih odnosa niti zadovoljava zahtjev
odredenosti i odredivosti &inidbe u smislu odredbe ¢&l. 269. st. 2. ZOO-a, kojim je
propisano da &inidba mora biti moguca, dopustena i odredena, odnosno odrediva, cl.
271. ZOO-a, kojim je propisano da je Cinidba nedopustena ako je protivna Ustavu
Republike Hrvatske, prisilnim propisima ili moralu drustva i &l. 272. ZOO-a kojim je
propisano da je ¢inidba odrediva ako ugovor sadrzi podatke pomocu kojih se moze
odrediti.

19. S obzirom na to da je citirana ugovorna odredba iz tocke 12.7. Opcih
uvieta ugovora protivna odredbama cl. 10. st. 3., &l. 269. st. 2., €. 271. i &l. 272.
Z0O0-a kao prisilnim propisima, to je, uzevsi u obzir navedeno, ovaj sud utvrdio kako
je, suprotno stajalistu prvostupanjskog suda, navedena ugovorna odredba nistetna
sukladno odredbi &. 322. st. 1. ZOO-a. Stoga je pravilnom primjenom citiranih
zakonskih odredaba valjalo prihvatiti dio tuZbenog zahtjeva za utvrdenje nistetnosti.
Zbog toga je u odnosu na taj dio valjalo, na temelju odredbe ¢l. 373. t. 3. ZPP-a,
preinaditi pobijanu presudu i odlu€iti kao u tocki |. podtocki 1. izreke ove presude.

20. U odnosu na dio tuzbenog zahtjeva koji se odnosi na isplatu iznosa od
7.398,58 eura u bitnome proizlazi kako se radi o kamatama koje je tuzenik
neosnovano naplatio na temelju nidtetne ugovorne odredbe. U konkretnom slucaju
se, dakle, radi o restitucijskom zahtjevu iz &l. 323. st. 1. u vezi s €l. 324. st. 1. ZOO-a
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prema kojem su ugovorne strane duZne vratiti jedna drugoj sve ono §to su primile na
temelju niStetnog ugovora, odnosno nistetne ugovorne odredbe kao posliedice
utvrdenja nistetnosti ugovora.

21. Na temelju nalaza i milienja stalnog sudskog vjestaka Lidije Balog,
dipl.oec., koji prihvaca ovaj sud kao objektivan i strucan, proizlazi da je tijekom
placanja leasinga tuzitelj kao korisnik leasinga tuzeniku platio veci iznos kamata radi
povecéanja marze koju je tuZenik primjenjivao tijekom plaéanja leasinga, u odnosu na
ugovorenu marzu od 4,2442% u iznosu od 7.398,58 eura.

22. Pravilno je prvostupanjski sud zakljugio da tuzenikov prigovor zastare nije
osnovan. TuZenik neosnovano smatra da se zastarni rok od pet godina u konkretnom
slugaju ima racunati od dana sklapanja nitetnog pravnog posla. Naime, opce pravilo
obveznog prava u slu¢aju nistetnosti ugovora je da svaka strana vrati drugoj ono &to
je primila temeljem takvog niStavnog ugovora u smislu odredbe &l. 323. st. 1. ZOO-a.
Takvo shvacanje svoje utemeljenje ima u jednom od osnovnih nacela obveznog
prava, nacela ravnopravnosti stranaka. Zastarni rok u sluéaju restitucijskog zahtjeva
prema kojem su ugovorne strane duZne vratiti jedna drugoj sve ono §to su primile na
temelju niStetnog ugovora, odnosno u slugaju zahtjeva iz ¢l. 323. st. 1. Z00/05 kao
posljedice utvrdenja nistetnosti ugovora, potinje te¢i od dana pravomocnosti sudske
odluke kojom je utvrdena ili na drugi nacin ustanovljena nistetnost ugovora (tako i
Vrhovni sud Republike Hrvatske poslovni broj Rev-1 478/2015-2 od 4. veljace 2020. i
poslovni broj Rev-698/2019-2 od 5. svibnja 2020.) Kako u konkretnom slu¢aju odluka
o nidtetnosti sporne odredbe nije pravomocna, ali je na ,drugi nacin ustanovljena
nistetnost ugovora“ jer se o niStetnosti sporne odredbe odludivalo unutar ovog
postupka, to je o€ito da je tuzba podnesena unutar zastarnog roka od pet godina u
smislu odredbe ¢l. 225. ZOO-a.

23. Zbog toga je, pravilnom primjenom odredaba &l. 323. st. 1. u vezi s €l. 324.
st. 1. Z0OO-a valjalo obvezati tuZenika tuZitelju platiti iznos od 7.398,58 eura. Osim
toga, pravilnom primjenom odredbe &l. 1115. u vezi s odredbama ¢l. 323. st. 1. i Cl.
324. st. 1. ZOO-a valjalo je obvezati tuZenika i na isplatu zateznih kamata po stopi
propisanoj odredbom ¢l. 28. st. 2. u vezi s odredbom &l. 22. st. 4. ZOO-a za ostale
odnose.

24. Tuzitelj ima pravo na zatezne kamate od dana stiecanja sukladno odredbi
&. 1115. st. 1. ZOO-a. Sukladno toj odredbi, radi utvrdenja od kada tuzitelj ima pravo
na zatezne kamate, potrebno je utvrditi je li tuZenik bio savjestan ili nesavjestan
stiecatelj. Pitanje savjesnosti odnosno nesavjesnosti se odnosi na razlikovanje
subjektivnog uvjerenja stjecatelja, odnosno zna li, ili bi prema postoje¢im okolnostima
morao znati da ono $to je dobio ili ono $to mu je ucinjeno u stvari ne pripada njemu
nego osiromaSenom. U konkretnom slugaju tuZenik u trenutku stiecanja utuzenog
iznosa nije bio savjestan stjecatelj, ve¢ nesavjestan. Naime, osim $to je tuZenik taj
koji je spornu odredbu tocke 12.7. Opéih uvjeta Ugovora i predloZio, on je prema
okolnostima slugaja kao profesionalac u svom poslu, morao znati da mijenjanjem

kamatne stope na nadin kako je to ucinio, stiede nesto Sto mu ne pripada. Stoga je

duzan platiti zatezne kamate od dana stjecanja svakog pojedinog preplacenog
iznosa.
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25. Odluka o troSku temelji se na odredbi ¢&l. 154. st. 1., ¢l. 155. i €l. 166. st. 2.
ZPP-a. Tuzitelju pripada troSak za sastav tuzbe u iznosu od 200,00 eura, za sastav
Zalbe od 11. svibnja 2023. u iznosu od 100,00 eura, za sastav dva obrazloZena
podneska u iznosu od po 200,00 eura za svaki, za zastupanje na tri ro€ista po
200,00 eura za svako, za rociste za objavu presude u iznosu od 100,00 eura, PDV
od 25% u iznosu od 350,000 eura, sudska pristojba na tuzbu u iznosu od 60,20 eura,
na presudu u iznosu od 120,44 eura, troSak financijskog vjestacenja u iznosu od
400,00 eura. Ukupno 2.330,64 eura. Tome treba pridodati i troSak Zalbenog postupka
koji se sastoji od sastava Zalbe u iznosu od 250,00 eura, PDV od 25% u iznosu od
62,50 eura, pristojpa na Zalbu u iznosu od 127,18 eura, ukupno 439,68 eura.
Tuzitelju je sveukupno dosuden trosak u iznosu od 2.770,32 eura.

26. Valjalo je stoga temeljem ¢&l. 370. st. 3. ZPP-a odluciti kao u izreci ove
presude i rjieSenja.

Zagreb, 1. listopada 2025.

Predsjednica vije¢a
Mirta Mati¢

DN:

Dokument je elektronicki potpisan: S

Mirta Matic
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