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Poslovni broj: St-3593/2016
DuzZnik: CIBOSI d.o.0. u stecaju, Zagreb, Breganska 24, OIB: 79436518111

PODNESAK STECAJNE UPRAVITELIICE

Nastavno na podnesak razlu¢nog vjerovnika DDM Invest Il AG, 6300 Zug, Landis + Gyr Strasse
1, Svicarska, OIB: 42497989050, zastupano po Luki Gulanu, odvjetniku iz Zagreba od dana 13.
rujna 2023. godine stecajna upraviteljica dostavlja ocitovanje kako slijedi.

Pod tockom Il podneska razluéni vjerovnik isti¢e kako djelomi¢no osporava obracun troskova
i to u dijelu koji se odnosi na a) obracunatu nagradu stecajnog upravitelja, b) troskove
knjigovodstvenih usluga, c) odvjetnicke i javnobiljeznicke troskove, kao i na d) troskove
ovrhe.

a) Nagrada za rad stecajnog upravitelja

Nagrada za rad stecajnog upravitelja obra¢unata je sukladno ¢l. 7 Uredbe o kriterijima
i nac¢inu obracuna i plac¢anje nagrade stec¢ajnim upraviteljima.

U stecajnom postupku od preuzimanja duznosti ste¢ajnog upravitelja 25. travnja 2018.
godine do danasnjeg dana poduzete su sljedece radnje:

1. Sastanak s razrijeSenim steCajnim upraviteljem Marijanom Belani u Krizevcima (na
vlastiti troska - putni nalog nije napravljen)

2. Pregledavanje zaprimljene dokumentacije

3. Sastanak s vlasnicom knjigovodstvenog servisa DUNKO, te zakljucivanje Ugovora o
obavljanju knjigovodstvenih i raéunovodstvenih usluga

4. Otvaranje  Ziro raCuna u  Erste&Steiermarkische bank d.d. IBAN:
HR6424020061100907360 (prilog 1)

5. Predan zahtjev Hrvatskoj gospodarskoj komori za otpisivanje obveze plaéanja ¢lanarine
HGK, te dodatno dostavljena Odluka o prestanku obavljanja gospodarske djelatnosti
(prilogu 2)
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Putem obrasca RPS-1 prijavljena promjena podataka u registru poslovnih subjekata te
ishodovana Obavijest o razvrstavanju poslovnog subjekta prema NKD-u 2007

(prilog 3)

Prijava duznika CIBOSI d.o.0. u stecaju u interni registar Ministarstva pravosuda i
uprave, radi uklju¢enja u e-komunikaciju (zakonska obveza)

Financijskoj agenciji dostavljen obrazac za upis u registar stvarnih vlasnika (prilog 4)
IzvrSen uvid u spis Ovr-857/2018

Upucen podnesak Opcinskom sudu u Novom Zagrebu o preuzimanju postupka Ovr-
857/2018

Razgovor s referentom Porezne uprave Zagreb — Ispostava Susedgrad vezano za
kasnjenje s predajom obrazaca i financijskih izvjestaja za period od otvaranja ste¢ajnog
postupka do imenovanja za ste¢ajnog upravitelja

Sastanak s bivS§im zakonskim zastupnikom Petritom Pervizaj

Sklapanje Ugovora o najmu stambenog prostora s bivS§im zakonskim zastupnikom
Petritom Pervizaj na period od pet mjeseci za koji prema ¢l. 230 Stecajnog zakona nije
potrebna suglasnost skupstine vjerovnika

Izdavanje racuna za pet mjeseci najma stambenog prostora

Slanje opomene pisanim putem radi ne redovitog pla¢anja i usmenim putem kroz veliki
broj telefonskih razgovora

Donosenje odluke o pokretanju ovrSnog postupka radi neisplate ugovorene naknade za
koristenje stambenog prostora

Pracenje redoslijeda osnove za placanje u Ocevidniku i iznosu nepodmirenih obveza s
kamatom prije te osnove za plac¢anje (prilog 5)

Zaprimljena ovrha HRT za troSkove nastale nakon otvaranja ste¢ajnog postupka, te
izvrSena odjava prijemnika (prilog 6)

IzvrSena komunikacija s razlu¢nim vjerovnikom DDM Invest Il AG, pismena i usmena,
te dostavljena trazena dokumentacija (prilog 7)

Prisustvovanje na rodistu Trgovackom sudu u Zagrebu, Stalna sluzba u Karlovcu
dana 24. sije¢nja 2019. godine (skupstina vjerovnika)

Poslano je vise pozurnica na Opcinski sud u Novom Zagrebu

Prisustvovanje na ro¢istu Opéinskog suda u Novom Zagrebu radi utvrdivanja vrijednosti
nekretnine 12. rujna 2021. godine

Ugovaranje termina s bratom bivSeg zakonskog zastunika, Kujtimom Pervizaj o dolasku
sudske komisije radi izrade procjene

Prisustvovanje ocevidu na adresi Breganska 24, Zagreb 17. prosinca 2021. godine
(prilog 8)

Ponovo je poslana je pozurnica na Opcinski sud u Novom Zagrebu

Prisustvovanje na rocistu Opéinskog suda u Novom Zagrebu radi utvrdivanja vrijednosti
nekretnine 14. srpnja 2021. godine

Prisustvovanje na rocistu Opcéinskog suda u Novom Zagrebu na prvoj usmenoj javnoj
drazbi 17. studeni 2021. Godine (rociste odgodeno radi neuredne dostave poziva)
Prisustvovanje na rocistu Opcéinskog suda u Novom Zagrebu na prvoj usmenoj javnoj
drazbi 18. veljace 2022. godine

Prisustvovanje na rocistu Opcinskog suda u Novom Zagrebu radi diobe kupovnine 14.
srpnja 2022. godine

U viSe navrata obavljen razgovor s bratom bivSeg zakonskog zastupnika Kujtimom
Pervizaj vezano za kupnju nekretnine, te odrzan sastanak u Zagrebu



31. Odlazak u Financijsku agenciju radi provjere redoslijeda osnove za placanje u
Ocevidniku i iznosu nepodmirenih obveza s kamatom prije te osnove za pla¢anje (prilog
9)

32. Sastanak s odvjetni¢kim uredom radi pravnog misljenja vezano za ovrhe HEP-a.

33. Zaprimljena je nova ovrha HEP ELEKTRA d.o.0., Zagreb, Ulica grada Vukovara 37, za koju
je stecajna upraviteljica sama napisala prigovor (prilog 10)

34. Kontaktiranje Opc¢inskog suda u Novom Zagrebu, te Trgovackog suda u Zagrebu, Stalna
sluzba u Karlovcu radi prijenosa kupovnine s Opcinskog suda u Novom Zagrebu na
Trgovacki sud u Zagrebu, Stalna sluzba u Karlovcu

35. Od imenovanja za stecajnog upravitelja dostavljena su Trgovackom sudu u Zagrebu,
Stalna sluzba u Karlovcu, 22 izvjesStaja o tijeku ste¢ajnog postupka

36. Poduzete su i sve ostale radnje, kao potpisivanje godisnjih financijskih izvjestaja,
vodenje razgovora s javnim biljeznicima, HEP ELEKTRA d.o.o., HRT vezano za ovrhe,
ukljucujuci i mnogobrojne odlaske u postanske urede.

37. Do zakljuéenja stecajnog postupka je za predvidjeti da ¢e se odrzati minimalno jedno
rociste, biti ée potrebno izvrsiti isplatu prema rjesenju suda, te izraditi zavrsni racun.

Uz sve navedeno napominjem da je stecajni upravitelj upisan u sudskom registru kao
odgovorna osoba, $to nosi odgovornost i obveze, te potencijalne kazne odgovornoj osobi. Bez
obzira da li se ste¢ajna masa prodaje u ovrSnom ili ste¢ajnom postupku, potencijalni kupci se
obracaju ste¢ajnom upravitelju s raznim upitima, a ne razlu¢nom vjeovniku, kao niti sudu, te
slijedom svega gore navedenog predlazem da sud odredi nagradu sukladno prijedlogu stecajne
upraviteljice od 04. kolovoza 2023. godine.

b) Knjigovodstvene usluge

U odnosu na navode i prigovore razlu¢nog vjerovnika iz podneska od 13.09.2023. godine na
visinu knjigovodstvenih troskova iz obra¢una troskova unovéenja isti¢e se sljedece:

1. Cinjenica da, kako navodi razlu¢ni vjerovnik, stecajna upraviteljica nije stupila u posjed
predmetne nekretnine kao ni pravno pitanje da li je predmetni postupak manje ili veée
sloZzenosti odnosno da li je steCajna upraviteljica prodajom nekretnine u ovrSnom postupku
obavila u predmetnom postupku posao veée ili manje sloZenosti u nicemu ne utjeéu na visinu
troskova knjigovodstvenih usluga.

Isto tako, navodi da je stecajna upraviteljica odredivala troSak knjigovodstvenih usluga nisu
osnovani iz razloga Sto stecajna upraviteljica ne ,,odreduje” troskove istih ve¢ su isti posljedica
sklopljenog ugovora s knjigovodstvenim servisom, ugovorenom naknadom i obavljenim
poslom u skladu s ugovorom.

Naime, stecajni duznik kao trgovacko drustvo koje se nalazi u sustavu PDV-a mora ispunjavati
zakonom propisane obveze u odnosu na vodenje poslovnih knjiga, sastavljanje i dostavljanje
financijskih izvjes¢a, podnosenja porezne prijave i podnosSenje mjesec¢nih obracuna PDV-a.

Stecajni duznik je porezni obveznik sukladno ¢l.2 Zakona o porezu na dobit (ZPD).



Odredbom iz ¢l. 35 ZPD propisana je za poreznog obveznika obveza podnosSenja porezne
prijave dok je ¢l. 32 istog zakona propisana obveza vodenja poslovnih knjiga u skladu s
propisima o radunovodstvu kao i obveza sastavljanja i dostavljanja financijskih izvjeStaja
(bilanca, racun dobiti i gubitka) nadleznoj ispostavi Porezne uprave dok je Zakonom o PDV-u
propisana obveza za poreznog obveznika podnosenja mjesec¢nih obra¢una PDV-a

Odredbom iz ¢l. 7 u smislu €l.4 st.2 Zakona o racunovodstvu (ZR) propisana je obveza
trgovackog drustva (poduzetnika) vodenja poslovnih knjiga i sastavljanje godisnjih financijskih
izvjestaja i podnosenje.

Odredbom iz €l. 225 Stecajnog zakona (SZ) propisano je da se porezno pravne obveze duZnika
da vodi knjige ne mijenjaju otvaranjem stecajnog postupka, a te duznosti u odnosu na ste¢ajnu
masu mora ispunjavati stecajni upravitelj.

Troskovi knjigovodstva nedvojbeno predstavljaju troskove postupka odnosno obveze stecajne
mase koje su od vaznosti za cijeli postupak. (vidi rjeSenje VTS u Zagrebu posl. br. PZ-3536/2022
od 12.09.2022, opca sjednici sudaca VTS RH od 19.06.2008 posl. br. Su-55/08).

Odredbom iz ¢l.157 SZ-a propisano je da je stecajni upravitelj tijekom cijeloga postupka duzan
voditi raCuna da se iz ste¢ajne mase osiguraju sredstva potrebna za namirenje predvidivih
obveza ste€ajne mase, a obvezan je i izdvojiti sredstva potrebna za namirenje takvih obveza za
koje se osnovano moze pretpostaviti da bi trebalo namiriti u buduénosti.

Stecajni upravitelj je ispunjavajucéi svoju i duznikovu zakonsku obvezu s knjigovodstvenim
servisom DUNKO, obrt za knjigovodstvo dana 05.09.2018 sklopio Ugovor o obavljanju
knjigovodstvenih i racunovodstvenih usluga iz ¢l. 3 Ugovora i to sve za naknadu
knjigovodstvenog servisa od 1.500,00 kn (199,08 EUR). Zbog smanjenja obima posla naknada
je od 01.01.2019. godine smanjena i iznosila mjesecno 1.000,00 kn.(132,72 EUR)

Odredbom iz €l.230 SZ-a nije propisano da bi za sklapanje ugovora o obavljanju
knjigovodstvenih usluga i to radi ispunjavanja svojih i duZznikovih zakonskih obveza stecajni
upravitelj trebao dobiti suglasnost skupstine vjerovnika, a niti sklapanje takvog ugovora
sukladno odredbama istog ¢l. SZ-a predstavlja pravnu radnju od posebne vaznosti za stecajni
postupak.

2. U svom podnesku razluéni vjerovnik navodi da knjigovodstveni servis nije imao veceg
odnosno zahtjevnijeg posla, smatra da je mjesecni iznos naknade previsok za obavljene usluge,
te iz tog razloga predlaze sudu da odredi manji iznos za troSak knjigovodstvenog servisa i to u
realnom iznosu.

Navodi razlu¢nog vjerovnika su u potpunosti pausalni i neosnovani.

Razluéni vjerovnik je u svom podnesku kao nestru¢na osoba i bez neposrednog uvida u
poslovne knjige duZznika iznosio pausalne procjene zahtjevnosti, tezine i obima posla koju je
obavila druga osoba po struci dipl.oec i ovlasteni racunovoda u knjigovodstvenom servisu, te
pausalno navodi da iznos troskova za knjigovodstvene usluge iz obracuna troskova unovcéenja
ne odgovara vrijednosti stvarno obavljenih knjigovodstvenih usluga odnosno da su iznosi
mjesecne naknade za obavljene usluge previsoki.



Slijedom navedenog isti predlaze sudu da sud utvrdi iznos troSka za stvarno obavljene
knjigovodstvene usluge u realnom odnosno manjem iznosu i to nizem od 1.000,00 kn
mjesecno.

Stecajna upraviteljica smatra da sud ne moZe odlucivati o prijedlogu razlu¢nog vjerovnika na
nacin da sud vrsi uvid u poslovne knjige i poslovnu dokumentaciju duznika, samostalno ispituje
zahtjevnost, teZinu i obim obavljenog posla u cijelom postupku, procjenjuje i odreduje tzv.
,realnu” vrijednost obavljenih knjigovodstvenih usluga veé tako neSto moze uciniti samo
ovlasteni sudski vjeStak knjigovodstvene struke koji ée na poziv suda i na ra¢un razlu¢nog
vjerovnika koji prigovara obraCunu troSkova unovlenja utvrditi da li su prigovori istog
opravdani.

Stecajna upraviteljica naglasava da u RH nije osnovana komora ra¢unovoda kao da ne postoji
niti tarifa o visini naknada za rad knjigovodstvenih servisa.

Medutim, iznos ugovorene i obradunate mjesecne naknade za knjigovodstvene usluge u
konkretnom slucaju odgovara visini mjesec¢ne naknade koju i ostali knjigovodstveni servisi
naplacuju na trzistu u RH za obavljanje istih usluga.

Knjigovodstveni servis je u skladu sa sklopljenim Ugovorom redovno obavljao dolje spomenute
i druge nespomenute knjigovodstvene usluge i to:

- Knjizenje ulaznih ra¢una na mjese¢noj bazi

- lzradai knjiZzenje izlaznih ra¢una na mjesecnoj bazi

- lzrada mjese¢nog obracuna PDV-a i dostava istog nadleznoj ispostavi Porezne uprave
(PU)

- lzradai dostava knjige ulaznih racuna nadleZznoj ispostavi PU na mjese¢noj bazi

- lzrada godisnjih financijskih izvjesStaja za potrebe PU

- Podnosenje Porezne prijave nadleZnoj ispostavi PU

- lzradai dostava financijskih izvjesStaja za potrebe statistike (FINA)

- lzradaidostava financijskih izvjestaja i biljeski za potrebe javne objave (FINA)

- lzrada obracuna turisti¢ke ¢lanarine i dostava PU

- lzradai slanje OPZ STAT obrasca PU

Stecajna upraviteljica naglasava da je knjigovodstveni servis doveo u red poslovne knjige te
sastavio i dostavio porezne prijave, financijske izvjestaje i mjesecne obracune PDV-a za
razdoblje koje je prethodilo imenovanju sadasnje stecajne upraviteljice bududi da raniji stecajni
upravitelj suprotno zakonskim obvezama nije vodio poslovne knjige niti podnosio porezne
prijave te je nakon poziva Porezne uprave za dostavu istih postojala opravdana opasnost da
stecajni duznik plati kazne za ne postupanje po zakonu.

Isto tako knjigovodstveni servis ne moZe biti odgovoran za dugotrajno vodenje predmetnog
postupka, a za vrijeme trajanja kojeg istom nije plaéen niti jedan mjesecéni racun, a usluge su
se redovno obavljale.



3. Stecajni upravitelj napominje da troskovi knjigovodstvenog servisa navedeni u obracunu
troskova unovcenja u ovom trenutku realno postoje kao obveze ste¢ajne mase koje su
zasnovane radnjama stecajnog upravitelja (¢l.156 SZ-a) koje se moraju najprije namiriti iz
steCajne mase (¢l.154 SZ-a) odnosno da je s vjerovnikom stecajne mase, knjigovodstvenim
servisom zakljuéen Ugovor, da je knjigovodstveni servis obavio sve Ugovorom utanacene
poslove iizdao racune za obavljene usluge te stoga postoji realna moguénost da isti radi prisilne
naplate pokrene ovrsni postupak.

4. Slijedom navedenog, a u odnosu na prigovore razlu¢nog vjerovnika stecajni upravitelj
predlaZe da sud

- pozove razluénog vjerovnika na uplatu predujma za troskove angaziranja ovlastenog sudskog
vjeStaka raCunovodstvene struke

- ukoliko razlu¢ni vjerovnik uplati predujam za troSkove angaZiranja ovlastenog sudskog
vjestaka racunovodstvene struke da istom naloZi da utvrdi obim, teZinu i zahtjevnost
obavljenog posla knjigovodstvenog servisa u predmetnom postupku u cijelosti kao i vrijednost
stvarno obavljenih knjigovodstvenih usluga te

podredno, ukoliko sudski vjesStak utvrdi da su prigovori razlu¢nog vjerovnika opravdani

- sazove skupstinu vjerovnika na kojoj ¢e stecajni vjerovnici odluditi o davanju suglasnosti
ste€ajnoj upraviteljici za angaZiranje odvjetnika u sudskom postupku u slucaju da isti
bude pokrenut od strane vjerovnika stecajne mase DUNKO Obrt za knjigovodstvo po
prijedlogu za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave

- pozove razluénog vjerovnika na uplatu predujma za troskove zastupanja duznika u
parnici kao i troSkova suprotne strane u sluéaju gubitka spora u sudskom postupku u
slu¢aju da isti bude pokrenut od strane vjerovnika ste¢ajne mase DUNKO, obrt za
knjigovodstvo

- rezervira sredstva u visini troSkova za obavljene knjigovodstvene usluge iz obracuna
troskova unovcenja uveéano za predvidive troskove zastupanja duznika u parnici kao i
troskova zastupanja suprotne strane u sluc¢aju gubitka spora

- odredi da ée se predvidivi troSak zastupanja duznika i suprotne strane naknadno
utvrditi na rocistu vjerovnika na kojoj ¢e stecajni vjerovnici odluditi o davanju
suglasnosti stecajnoj upraviteljici za angaziranje odvjetnika vodecéi ra¢una da je u
postupku (VPS 9.448,37 EUR) potrebno obauviti slijedeé¢e nuzne radnje sukladno Tarifi o
nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika

Radnje duZnika (ovrsenika/tuZenika)

prigovor na rjesenje o ovrsi 1.000,00 kn
pristup pripremnom rocistu 500,00 kn
pristup rociste glavna rasprava x 2 2.000,00 kn
vjestacenje 7.534,50 kn
podnesak x1 1.000,00 kn
PDV 3.008,86 kn
UKUPNO 15.044,38 (1.996,73 EUR)



Radnje ovrhovoditelja/tuzitelja

Prijedlog za ovrhu 1.000,00 kn
Odgovor na prigovor tuzenika 1.000,00 kn
Pristup pripremnom rocistu 500,00 kn
Pristup rociste glavna rasprava x2 2.000,00 kn
Podnesak x 1 1.000,00 kn
Zalba rjesenje 500,00 kn
PDV 1.200,00 kn
UKUPNO 7.200,00 (955,60 EUR)

alternativno da sud

- odredirjeSenjem o namirenju iznos troska knjigovodstvenih usluga sukladno obracunu
troskova unovcenja stecajne upraviteljice u visini od 9.448,51 EUR, a na koji razlu¢ni
vjerovnik ima pravo Zalbe

c) Odvjetnicki i javno biljeznicki troSkovi

U odnosu na navode i prigovore razlu¢nog vjerovnika iz podneska od 13.09.2023. godine na
visinu odvjetni¢kih i javnobiljeznic¢kih troSkova iz obraCuna troskova unovcenja istice se
slijedede:

Odvijetnicke usluge Cine sljedece radnje:

- R.br 14/2019 - usluga pravnog savjetovanja vezano uz naplatu
potraZivanja za koristenje nekretnine bez pravne osnove, za ovrSne predmete u tijeku
iznos od 1.000,00 kn (132,72 EUR) + pdv

- R.br. 60 ili 66/2021 - sastav dopisa sa navodenjem Ccinjeni¢nog stanja i primjene
pozitivnih propisa RH
iznos od 250,00 kn (33,18 EUR) + pdv

- R.br. 77/2021 - prijedlog za ovrhu + dostava Javhom biljezniku u Zagreb
iznos od 500,00 kn (66,36 EUR) + pdv

- R.br. 193/2021 - prijedlog za izravnu naplatu
iznos od 250,00 kn (33,18 EUR) + pdv

- R.br. 20/2022 - ishod podataka iz o¢evidnika (usluga + pristojba)
iznos od 250,00 kn (33,18 EUR) + pdv

- R.br. 80/2022 - pravno savjetovanje u pisanom obliku vezano za poduzimanje radniji
iznos od 50 EUR + pdv



Niti jedna od navedenih radnji ne zahtijeva suglasnost skupsStine vjerovnika, jer nije
obuhvacena ¢l. 230 Stecajnog zakona koji propisuje da je suglasnost skupstine vjerovnika
potrebna u sluc¢ajevima kada se radi o parnicama veée vrijednosti koje stecajni upravitelj
pokreée ili preuzima odnosno kada stecajni upravitelj namjerava izdati punomo¢ za zastupanje
u upravnom ili sudskom postupku.

U konkretnom slucaju se radi o redovnom poslovanju i pravnim radnjama koje je stecajni
upravitelj morao poduzeti ali nije pravnik po struci i za njihovo stru¢no poduzimanje ili
konzultaciju potrebne su usluge odvjetnika.

Ukupan iznos odvjetnickih usluga u 5 godina iznosi 2.250,00 kn (298,63 EUR) + 50,00 EUR =
348,63 EUR uvecano za pdv (25%) i predstavlja samo nuZne i korisne troSkove za odvjetnicke
usluge u predmetnom stecajnom postupku u kojem je imenovan stecajni upravitelj koji nije
pravnik niti odvjetnik.

Pogresan je stav razlu¢nog vjerovnika da se u odnosu na opisane troskove radi o troSkovima
koje nisu u vezi sa predmetom na kojem postoji razlu¢no parvo.

Naime, unovéena nekretnina predstavlja jedinu imovinu ste€ajne mase i iz kupovnine se
namiruju svi troskovi postupka.

d) Troskovi ovrhe

Na rocistu od 06. srpnja 2017. godine donesena je odluka da se poslovanje duznika obustavlja.
Godinu dana kasnije, nakon imenovanja za ste€ajnog upravitelja, na sastanku s razrijeSenim
stecajnim upraviteljem dobivena je informacija da je poslovanje obustavljeno i da je jedina
imovina kuca u Zagrebu, Breganska 24. Iz ragovora s bivSim zakonskim zastupnikom takoder
nije bilo spomena o tome da je poslovanje nastavljeno.

Dana 27. prosinca 2018. godine zaprimljeno je rjeSenje o ovrsi HRT, Zagreb, u iznosu 800,19
kn za period 01-06/2018. Nakon savjetovanja s odvjetni¢kim uredom zakljuceno je da prigovor
nije osnovan s obzirom da ugovor HRT s CIBOSI d.o.0. nije raskinut nakon otvaranja stecajnog
postupka, te je odmah stupljeno u kontakt s HRT i poslan zahtjev za odjavom prijamnika. HRT
je proveo odjavu prijamnika u sijecnju 2019. godine, te je podnio prijedlog za ovrhu za period
07-12/2018i 01/2019.

RjeSenja o ovrsi HEP ELEKTRA d.o.o. nisu dostavljeni na adresu prebivaliSta stecajne
upraviteljice te ista o njima nije imala saznanja. TroSak elektricne energije se odnosi na
poslovanje u poslovnom prostoru na adresi u Zagrebu, Dubrovica 2, gdje je bivsi zakonski
zastupnik duznika nastavio neovlasteno i nezakonito poslovati u periodu od otvaranja
stecajnog postupka do kraja 2018. godine. S obzirom da su troskovi za utroSenu elektri¢nu
energiju stvarno nastali u periodu nakon otvaranja stecajnog postupka, radi se o troskovima
stecajne mase te stoga prigovor na rjesenje o ovrsi sve i da je rjeSenje o ovrsi i dostavljeno na
adresu stecajne upraviteljice ne bi imao ucinka. Sva rjesenje o ovrsi su postala pravomoc¢na i
radi se o troskovima koji su nastali nakon otvaranja stecajnog postupka kao posljedica
nezakonitog postupanja bivSeg zakonskog zastupnika duznika Pertrita Pervizaja.



Navodi razluénog vjerovnika da je izvrSenje navedenih osnova za placanje dvojbeno bududi su
iste podnesene na naplatu nakon otvaranja stecajnog postupka ne stoje buduci je odredbom
iz ¢l. 170 SZ-a propisano da su nakon otvaranja stecajnog postupka dopustene ovrhe prema
steCajnoj masi radi ostvarenja trazbina koje nisu zasnovane pravnom radnjom stecajnog
upravitelja.

S obzirom da osnove za plac¢anje stoje u redu ¢ekanja za naplatu, ¢im sredstva za namirenje
troskova stecajnog postupka budu upla¢ena na racun duznika, iste ¢e se prvenstveno naplatiti,
te bez obzira da li ih razlu¢ni vjerovnik priznaje ili ne troSkovi utrosene elektri¢ne energije kao
obveze ste¢ajne mase postoje i njihova naplata je neizbjezna, a isti su nastali nezakonitim
postupanjem bivSeg zakonskog zastupnika duznika koji je odselio iz Hrvatske, te iza sebe
ostavio dugove $to je vidljivo i iz Ocevidnika o neizvrSenim naplatama koje vodi Financijska
agencija.

Zaklju€no stecajna upraviteljica izjavljuje da i dalje smatra da je obracun troSkova unovéenja
osnovan i ispravan te predlaze donoSenje rjeSenja o namirenju sukladno dostavljenom
obracunu od 04. kolovoza 2013. godine.

Jurdani, 15. rujna 2023.

Gordana Stifter Dras¢i¢
Stecajna upraviteljica
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