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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

TRGOVACKI SUD U OSIJEKU, po sucu Dubravki Kuvezdié, u pravnoj stvari
tuziteljice JOSIPE LEVAKOVIC iz Tenje, Jana Pannoniusa 73, OIB 48168027799,
koju zastupa punomocnik Dubravko Marjanovi¢, odvjetnik u Osijeku protiv tuZenika
SteCajna masa iza AGENCIJE ZA POVREMENI POSAO d.o.o. u ste€aju, Osijek,
Vijenac lvana Mestrovica 74, OIB 23135382097, koje zastupa punomocénik Krunoslav
Vuksic, odvjetnik u Osijeku, radi proglasenja ovrhe nedopustenom, nakon zakljuc¢ene
glavne i javne rasprave odrzane 20. prosinca 2022. u nazocnosti punomocnika
stranaka, te objavljene presude 13. sijeCnja 2023.,

presudio je

| Odbija se kao neosnovan tuzbeni zahtjev koji glasi:

"ProglaSava se nedopustenom ovrha po prijedlogu SteCajna masa iza
AGENCIJE ZA POVREMENI POSAQO d.o.0. u stecaju, Osijek, Vukovarska 10/1, oib
23135382097 protiv JOSIPE LEVAKOVIC iz Tenja - odredena rjesenjem Opéinskog
suda u Crikvenici Ovr-736/19.

Nalaze se tuzeniku SteCajna masa iza AGENCIJE ZA POVREMENI POSAO
d.o.o. u ste€aju, Osijek platiti tuziteljici parni¢ne troSkove sa zat. kta iz ¢l. 29. 2 ZOO
u visini esk.st. HNB uvecane za 3% poena od donoSenja presude do isplate."

Il Tuziteljica je duzna tuzeniku nadoknaditi parni¢ni troSak u iznosu od 207,38
EUR (dvjestotinesedam eura i tridesetosam centa)/*1.562,50 kn (tisuéupetsto
Sezdesetdvije kune i pedeset lipa) u roku od 8 dana.

Obrazlozenje

1. Tuziteljica tuzbom i tijekom postupka da je rjeSenjem broj Ovr-736/2019 od
11. veljaCe 2020. ovrSenica Josipa Levakovi¢ upucena pokrenuti parniéni postupak

! Fiksni te¢aj konverzije 7,53450
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radi proglasenja ovrhe nedopustenom. Navodi da su rjeSenju u upucivanju ovrSenice
u parnicu prethodili prijedlog za ovrhu ovrhovoditelja/tuzenika temeljem pravomocénog
i ovrSnog rjeSenja o ovrsi javnog biljeZzniak Lidije Peri¢ broj Ovrv-366/11 od 31.
svibnja 2011. radi novCane trazbine na nekretinama ovrSenice sada predmet
Opc¢inskog suda u Rijeci, Stalna sluzba u Crikvenici Ovr-736/19, zZalba ovrSenice
protiv tog rjeSenja, rieSenje Zupanijskog suda u Zadru Gz-Ovr-442/19 od 24. sijeénja
2020. kojim se pod to¢kom 1 Odbija Zalba ovrSenice, a pod to¢kom 2. se vraca
predmet prvostupanjskom sudu radi upucivanja na parnicu.

2. TuZiteljica je stajaliSta da ovrhovoditelj nije ovlasten traziti ovrhu protiv
ovrSenice Cime su ostvareni uvjeti za podnoSenje Zalbe i upucivanje na parnicu po
Clanku 50. stav 1. toCka 7. Navodi da ovrSna isprava glasi na Miroslava Levakovica
koji je njegove nekretnine, (koje su predmet ovrhe) darovnim ugovorom od 3. rujna
2015. prenio na suprugu Josipu. Navodi da je ovo u€injeno nakon $to je ranije vodeni
ovrsni predmet Ovr-730/12 (Agencija v. Miroslav Levakovi¢) obustavljen rjeSenjem od
20. listopada 2014. Tim rjeSenjem je nalozeno brisanje zabiljezbe ovrhe, a na $to se
ovrhovoditelj nije zZalio, a sud nije rijeSio pitanja osiguranja zaloznim pravom. U
vrijeme prijenosa darovnim ugovorom u zemljiSnoj knjizi uknjizbe predmetne
nekretnine nisu bile optereCene nikakvim zalogom, teretom i sliCno. Dvije godine
nakon pravomocénosti rjeSenja o obustavi, sud je donio rjeSenje Ovr-730/12 od
10.10.2016. kojim ispravlja toCku 2 izreke rjeSenja od 20.10.2014. i uknjizava zalozno
pravo temeljem rjeSenja j.b. Ovrv-366/11 od 31.5.2011. unatoC pravilu da se
pravomocne odluke ne mogu ispravljati. ZK odjel istog suda je donio rjeSenje Z-
2577/18 od 12.10.2018. o uknjizbi zaloznog prava na nekretninama Josipe Levakovic
protiv Cega je ulozen prigovor, a 0 ¢emu sud jos nije donio odluku.

3. Tuziteljica navodi da ovrhovoditelj nije ovlasten traziti ovrhu protiv ovrSenika
Josipe Levakovi¢ na njezinim nekretninama vec¢ protiv duznika Miroslava Levakovica,
jer je Josipa stekla vlasnistvo na nekretninama nakon $to je zalozno pravo Agencije
brisano pravomo¢nom odlukom suda pa nisu ostvareni uvjeti iz ¢lanka 83. OvrSnog
zakona. Predlaze da sud donese presudu kojom se proglaSava nedopustenom ovrha
po prijedlogu ste€ajne mase iza Agencije za povremeni posao d.0.0. u steCaju Osijek
protiv Josipe Levakovi¢ iz Tenje, odredena rieSenjem Opcinskog suda u Crikvenici
broj Ovr-736/19, te naloZi tuZeniku platiti tuziteljici parnicni troSak.

4. U odgovoru na tuzbu tuzenik c&ini nespornim postojanje rjeSenja o
upucivanju na parnicu, te da su istome prethodile Cinjenice na koje se tuzitelj poziva
u tocCki 2. tuzbe. Tuzenik priznaje da je ovrSenik Miroslav Levakovic tijekom postupka
ranije ovrhe brojOvr-730/12 darovao svoj suvlasniCki dio nekretnina supruzi Josipi
Levakovi¢, te se sukladno Clanku 83. OZ-a ovrha provodi prema upisanom vlasniku
nekretnine. Cini nespornim da je na nekretnini predmetom ovrhe zabiljezeno zalozno
pravo u korist prednika ovrhovoditelja. Priznaje da je kod Opcinskog suda u Rijeci
Stalna sluzba u Crikvenici pod brojem Ovr-730/12 voden ovrsni postupak protiv
Miroslava Levakovi¢, ali je ovrha obustavljena uz zabiljeZzbu zaloznog prava na
nekretnini. Navodi da je uknjizba prava zaloga kao i ispravak istog rjeSenja 2016.
ovrSenica mogla Koristiti redovna pravna sredstva, te traziti ponistaj uknjizbe, ali
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bududi to nije ucCinila rjeSenja su postala pravomoc¢na. U vrileme uknjizbe darovnog
ugovora nekretnina nije bila opterecena, ali iskljuCivo greSkom suda, koja je kasnije
ispravljena. Navodi da je sud 2016. donio rjeSenje o odredivanju zaloznog prava, a
Sto je pravna osnova za nastavak ovrhe. navodi da ovim prijedlogom ovrSenica trazi
da sud ozakoni pravnu situaciju na nacin da upisano zalozno pravo prestaje postojati
ako nekretnina promijeni vlasnika Sto je protivho odredbama Zakona. Navodi da
sukladno odredbi ¢lanka 83. OZ-a ovrhovoditelj ima osnovu za pokretanje novog
ovrSnog postupka radi naplate iste trazbine na istoj nekretnini prema ranije
donesenom rjeSenju javnog biljeznika koje je postalo pravomoc¢no, a temeljem
donesenog rjeSenja o uknjizbi prava zaloga radi osiguranja trazbine kao u ovrSnom
prijedlogu. Buduci da ovrSenici nisu nista platili niti dobrovoljno ispunili svoju obvezu
sud je odbio prigovor ovrSenika od 11. prosinca 2018. kao i Zalbu ovrSenice na
rieSenje u predmetu Ovr-936/19 od 15. svibnja 2019. (rje$enje Zupanijskog suda u
Zadru Gz-Ovr-442/19 od 24.1.2020.) te predlaZze da sud odbije tuzbu tuziteljice kao
neosnovanu i dosudi tuzeniku parnicni trosak.

5. TuzZiteljica podneskom od 20. veljaCe 2021. navodi da je rjeSenjem
Opcéinskog suda u Crikvenici Z-71490/19 od 8. 1. 2021. prihvacen prigovor Josipe
Levakovi¢ i preinaceno rjeSenje Opcinskog suda u Rijeci, Stalna sluzba u Crikvenici
broj Z-25774/18 od 12.10.2018. i odbija se provedba rjeSenja istog suda broj Ovr-
730/12 od 10. listopada 2016., te odreduje uspostava zemljiSno knjiznog stanja,
kakvo je bilo prije dopustenog upisa. Navodi da je rjeSenjem Zupanijskog suda u
Varazdinu, Stalna sluzba u Koprivnici broj Gz ZK-1097/21 od 21.2.2022. odbijena
Zalba Agencije za povremeni posao s obrazlozenjem da ovrSenik Miroslav Levakovic,
nije u zemljiSnoj knjizi bio upisan kao suvlasnik predmetne nekretnine u trenutku
kada je prvostupanjski sud zaprimio gore navedeno rjeSenje ovrSnog suda.

6. Tuzenik se na rocisStu od 20. prosinca 2022. protivio tuzbenom zahtjevu, te
ustrajao kod prigovora da rjeSenje o ovrsi na temelju kojeg je ovrha dozvoljena
postoji, te je pravomocno, porice navod tuzitelja da bi brisanjem hipoteke na
nekretnini ovdje tuziteljice u zk. postupku bilo od utjecaja za donosenje odluke u ovoj
pravnoj stvari tj. proglasenja ovrhe nedopustenom. TuZiteljica je upuéena na parnicu
radi proglasenja ovrhe nedopustenom zbog postojanja razloga iz ¢lanka 50. stav 1.
tocka 7. Ovrdnog zakona, poziva se na obrazloZenje rjeSenja Zupanijskog suda u
Zadru Gz Ovr-442/2019 po kojem je dopustena ovrha u dijelu i odbijena zalba
ovrSenice da nije ovlastena traziti ovrhu, ali je vracena Opcinskom sudu u Crikvenici
radi prigovora u skladu s ¢lankom 52.

7. U cilju utvrdivanja Cinjenica radi donosenja odluke o osnovanosti tuzbenog
zahtjeva procitani su: ovrsni prijedlog od 18. rujna 2019., rjeSenje o ovrsi Opcinskog
suda u Crikvenici broj Ovr-736/2019 od 15. svibnja 2019., od 11. veljace 2020.,
rieSenje Zupanijskog suda u Zadru Gz Ovr-442/2019, Zalba, povijesni izvadak zk. ul.
2882 k.o. Selce, rjeSenje Opcinskog suda u Crikvenici broj Ovr-730/12 od 20.
listopada 2014. i 10. listopada 2016, rieSenja Opcinskog suda u Crikvenici broj: Z-
3481/14, Z-25774/18, Z-7049/19, zalba, dopuna prigovora, rjeSenje Zupanijskog
suda u Varazdinu, Stalna sluzba u Koprivnici broj Gz ZK-1097/21.
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8. Tijekom postupka nije sporno da je ovrhovoditelj Ste€ajna masa iza
Agencije za povremeni posao podnio ovrSni prijedlog protiv Josipe Levakovi¢ i
NataSe Surla-Lausch, te je Opcinski sud u Crikvenici pod brojem Ovr-736/19 od 15.
svibnja 2019. odredio predloZenu ovrhu kojom se na temelju pravomoénog i ovrSnog
rieSenja javnog biljeznika Lidije Peri¢ broj Ovrv-366/11 od 31. srpnja 2021. radi
namirenja potrazivanja u iznosu od 409.765,35 kn sa kamatama od 2. sijeCnja 2010.
te troSkovima od 11.694,72 kn s kamatama od 31. svibnja 2010. i troSkova ovrSnog
postupka odreduje ovrha na nekretninama Josipe Levakovi¢ i Natase Surla-Lausch u
zk. uloSku 2882 k.o. Selce k&. br. 4733/2 zabiliezbom ovog rjeSenja u zk. ul.
utvrdenjem vrijednosti navedene nekretnine,njenom prodajom, prijenosom sredstava
i namirenjem ovrhovoditelja iz iznosa dobivenih prodajom.

9. Nije sporno da je protiv naprijed citiranog rjeSenja ovdje tuZziteljica, Josipa
Levakovié izjavila Zzalbu, te je rjeSenjem Zupanijskog suda u Zadru br. Gz Ovr-442/19
od 24. sijeCnja 2020. njena Zalba odbijena kao neosnovana i potvrdeno rjeSenje o
ovrsi Opcinskog suda u Crikvenici broj Ovr-736/19 osim u dijelu u kojem je izjavljena
iz razloga propisanih ¢lankom 50. stav 1. toCka 7. OZ-a, te da je rjeSenjem
Opcéinskog suda u Crikvenici od 11. veljate 2020. Josipa Levakovi¢ upuéena na
parni¢ni postupak radi proglasenja ovrhe nedopustenom.

10. Nije sporno da je rjieSenjem Opc¢inskog suda u Crikvenici br. Ovr-730/2012
od 20. listopada 2014. obustavljena ovrha u pravnoj stvari ovrhovoditelja Agencije za
povremeni posao protiv ovrSenika Miroslava Levakovic.

11. Nije sporno da je rieSenjem Opcinskog suda u Crikvenici broj Z-348/2014
na temelju ovosudnog rjeSenja od 20. listopada 2014. br. Ovr-730/12 u zk. ul. 2882
k.o. Selce dopustena uknjizba brisanja zabiljezbe ovrhe na nekretninama Miroslava
Levakovi€.

12. Nije sporno da je rjeSenjem Opcinskog suda u Crikvenici broj Ovr-730/12
od 10. listopada 2016. ispravljeno rjeSenje od 20. listopada 2014. u tocCki 2, te je
dodan jo$ jedan pasus koji glasi ZemljiSno knjizni odjel ovog suda sa redom
prvenstva ovrhe Z-4231/12 uknjizit ¢e zalozno pravo na nekretnini ovrSenika
temeljem pravomoc¢nog rjeSenja o ovrsi Ovr-366/11 od 31.5.2011. javnog biljeznika
Lidije Peri¢ radi osiguranja potraZivanja glavnice u iznosu od 409.765,83 kn s
pripadaju¢im kamatama i tro§kova ovrhe.

13. Nije sporno da je rieSenjem Opcinskog suda u Crikvenici Z-25774/18 od
12. listopada 2018. na temelju to¢no navedenih rjeSenja Ovr i Z opcinskog suda
dopustena uknjizba zaloZnog prava na nekretninama Josipe Levakovi¢ radi
osiguranja potrazivanja 409.765,83 kn s kamatama i troSkovima sa redom prvenstva
broj Z-4231/12 za korist Agencije za povremeni posao.

14. Nije sporno da je protiv naprijed citiranog rjeSenja Zalbu izjavila ovdje
tuziteljica, te da je rijeSenjem Opcinskog suda u Crikvenici broj Z-7049/19 od 28.
sijeCnja 2021. prihvacen prigovor Josipe Levakovi¢ i preinaceno rjeSenje Opcinskog
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suda u Rijeci, SS u Crikvenici broj Z-2774/18 te riejSeno da se odbija provedba
rieSenja Opc¢inskog suda u Crikvenici broj Ovr-730/12 od 10. listopada 2016. kojom je
nalozena uknjizba zaloznog prava na nekretninama ovrSenika, te se odreduje
uspostava zemljiSno-knjiznog stanja kakvo je bilo prije dopustenog upisa i upisa
zabiljezbe odbijenog prijedloga.

15. Nije sporno da je rjeSenjem Zupanijskog suda u Varazdinu, SS u
Koprivnici Gz ZK-1097/2021 od 21.2.20212. odbijena zalba Agencije za povremeni
posao protiv rjeSenja Opcéinskog suda u Crikvenici broj Z-7049/19 od 28. sijeCnja
2021. i rjeSenje potvrdeno.

16. Tijekom postupka je sporno da li je osnovana tvrdnja tuziteljice da ovrha
Opcinskog suda u Crikvenici broj Ovr-736/21 protiv nje nije dopustena, jer tvrdi da u
vrijeme kada je ona postala vlasnicom sporne nekretnine u Selcu, a koju je stekla od
supruga Miroslava Levakovi¢ 2015., na nekretnini nije bilo upisano zalozno pravo niti
ovrha pod brojem Ovr-366/2011.

17. Prema odredbi ¢lanka 83. OvrSnog zakona, ako se promijeni osoba koja je
u zemljiSnim knjigama upisana kao vlasnik nekretnine nakon Sto je ovrhovoditelj an
nekretnini upisom u zemljiSnu knjigu stekao zaloZno pravo i koje drugo pravo koje ga
ovlascuje da namiri odredenu trazbinu prodajom, ovrhovoditelj ima pravo na temelju
ovrSne isprave protiv osobe koja je bila vlasnik nekretnine u vrijeme kada je stekao
to pravo i izvatka iz zemljiSne knjige kojim dokazuje prijenos vlasniStva s prijasnjeg
vlasnika na novog vlasnika zatraZiti ovrhu izravno protiv novog vlasnika radi naplate
osigurane trazbine.

18. Prema odredbi Clanka 84. stav 4. OZ-a promjena vlasnika nekretnine
tijekom ovrdnog postupka ne sprjeCava da se taj postupak nastavi protiv novog
vlasnika kao ovrsenika.

19. Polazeci od nespornih Cinjenica da je na temelju pravomoc¢nog i ovrSnog
rieSenja o ovrsi javnog biljeznika Lidije Peri¢ broj Ovrv-366/11 od 31. svibnja 2011.
radi naplate tono navedenih trazbina s kamatama i troSkovima ovrSnog postupka,
ovdje tuZenik, kao ovrhovoditelj protiv ovrSenika Josipe Levakovi¢ i Natase Surla-
Lausch podnio prijedlog za ovrhu, te je Opcinski sud u Crikvenici donio rieSenje o
ovrsi br. Ovr-736/19 od 15.5.2019., te da je rjeSenjem Zupanijskog suda u Zadru br.
Gz Ovr-442/2019 od 24. sijeCnja 2020. odbijena zalba Josipe Levakovi¢ kao
neosnovana i potvrdeno rjeSenje Opcinskog suda u Crikvenici br. Ovr-736/19 od
15.5.2019., osim u dijelu u kojem je upucena na parnicu, sud je misljenja da su
neosnovane tvrdnje tuZiteljice da ovdje tuZenik nije ovlasten traZiti ovrhu protiv iste.

20. Pri donoSenju odluke sud je imao u vidu da je prije podnoSenja prijedloga
za ovrhu protiv ovdje tuZiteljice na nekretnini Miroslava Levakovi¢ bila upisana
zabiljezba pod brojem Z-4231/2012 od 28. studenoga 2011. rjeSenja o ovrsi broj Ovr-
730/12 od 18. prosinca 2012. trazbina ovdje tuzenika prema istome. Kako je
tuziteljica nekretninu stekla 2015. Ugovorom o darovanju od svog supruga Miroslava
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Levakovi¢, te da je na nekretnini Miroslava Levakovi¢ bilo upisano pravomoc¢no i
ovrSno rjieSenje opcinskog suda Ovr-730/12, te da sukladno odredbi Clanka 83. OZ-a
ovrhovoditelj ima pravo na temelju ovrSne isprave zatraziti ovrhu izravno od novog
vlasnika odnosno po Clanku 84. stav 4. promjena vlasnika nekretnine tijekom ovrsnog
postupka ne sprjeCava da se taj postupak nastavi protiv novog vlasnika kao
ovrSenika.

21. Ovaj sud je misljenja da okolnost Sto u trenutku prijenosa prava vlasnistva
sporne nekretnine sa Miroslava Levakovi¢ na Josipu Levakovi¢ 2015. zbog pogreske
Opc¢inskog suda u Crikvenici na spornoj nekretnini nije bila upisana zabiljezba ovrhe
pod brojem Z-4231/12 nije opravdani razlog za proglasenje nedopustenim rjeSenja o
ovrsi Opcinskog suda u Crikvenici broj Ovr-736/2019 od 15. svibnja 2019.

22. Zbog svega navedenog sud je tuZzbeni zahtjev tuZiteljice ocijenio
neosnovanim, odbio i presudio kao u izreci.

23. Odluka o trosSku temelji se na odredbi ¢lanka 154. stav 1. i 155. Zakona o
parnicnom postupku (Narodne novine br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19 i 80/22, dalje ZPP) te
je tuziteljica duzna tuzeniku nadoknaditi parniéni troSak u iznosu od 207,38
EUR/1.562,50 kn koji se odnosi na pristup na jedno rociste po Thbr. 9. stav 1. Tarife o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine broj 148/09,
142/12, 103/14, 118/14, 107/15, 37/22 1 126/22, dalje OT) plus PDV.

24. Tuzeniku nije priznat troSak sudske pristojbe na odgovor na tuzbu, jer se
ista sukladno odredbi Clanka 4. stav 2. Tarife sudskih pristojbi koja je sastavni dio
Zakona o sudskim pristojpama (NN br. 118/2018, dalje ZSP) pla¢a po pravomoénom
zavrSetku postupka razmjerno uspjehu u parnici.

U Osijeku 13. sijeCnja 2023.
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