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ŽALBA STEČAJNOG VJEROVNIKA 

protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitn broj 
1. St-159/2014-831 od 04. veljače 2021. godine trostruko, 

Protiv rješenja Trgovačkog suda u Splitu poslovni broj I.St-159/2014-831 od 04.veljače 2021. 
godine, objavljenog na oglasnoj ploči suda 04. veljače 202 I. godine u 8:44, stečajni vjerovnik 
Tomislav Baus pravodobno u ostavljenom roku podnosi žalbu zbog: 

- bitne povrede odredaba parničnog postupka 

- pogrešno i nepotpuno utvrđenog činjeničnog stanja 

- pogrešne primjene materijalnog prava 


Stečajni vjerovnik Tomislav Baus prvenstveno ističe, da osim što u predmetnom stečajnom 
postupku ima status stečajnog vjerovnika sa priznatom i pravomoćno utvrđenom tražbinom­
rješenjem stečajnog suda broj 1. St-159/2014 od 01.07.2016. godine, da stečajni vjerovnik ima i 
status sudionika u ovom postupku, jer se u postupku pobijanim rješenjem odlučuje i o 
njegovom pravu Isud nalaže brisanje plombi pod poslovnim brojem Z-43129/2018 i Z­
12453/20201, dakle pobijanim rješenjem sud odlučuje o pravu za koje stečajni vjerovnik ima 
pravni interes. 

DOKAZ:-rješenje Trgovačkog suda u Splitu I.St-159/14 od 01.07.2016. 
-rješenje Županijskog suda u Splitu Ož Ovr-62116 od 18. srpnja 2016. 
-rješenje Županijskog suda u Splitu doneseno u istom postupku dana 
27. ožujka 2017. 

-e status predmeta OVR-8 183115 
-tužba tužitelja Tomislava Baus protiv tuženika ATRIUM SPALATUM d.o.o. 
pod brojem P-521/20 16 

-e status predmeta P-5211201 6 
-rješenje Općinskog suda u Splitu, Zemljišnoknjižni odjel Split poslovni 
broj Z-3130/20 17 od 5. veljače 2020. godine 

-e izvadak iz zemljišne knjige, ZU 15817, poduložak 173 
Isvi dokazi prileže u spisu/o 

http:taksir.mo


Stečajni vjerovnik Tomislav Baus ovom žalbom osnovano pobija rješenje Trgovačkog suda u 
Splitu poslovni broj l .St-159120 l 4-83 l od 04. veljače 202 l. godine iz svih žalbenih razloga, te u 
nastavku žalbe ističe i navodi kako slijedi: 

l. 
Pobijanim rješenjem 1.St-15912014-83 I od 04. studenog 2021. godine prvostupanjski sud izrekom 

rješenja pod točkom l. ispravlja i dopunjuje rješenje o dosudi l. St-I 59/20 14-572 od 22. travnja 
2020. u točki IV. izreke, na način da pored navedenih brisanja zabilježbi u odnosu na nekretninu iz 
točke L rješenja o dosudi, dodaje i brisanje zabiJježbi: Z-43129/2018 zabilježba spora Tomislav 
Baus, Z-45986120 18 zabilježba spora IGold stars d.o.o.!, Z-1549/2019 zabilježba otvaranja stečaja, 
Z-7 l 70/20 19 zabilježba rješenja o prodaji, Z-5576/2020 zabiIježba spora 1 Gold stars d.o.o.!, Z­
9472/2020, Z-9615/2020 i Z-9645/2020 zabilježba spora lista tužba Gold stars d.o.o.!, pod točkom 
II. određuje se brisanje i zabilježbi pod poslovnim brojem: Z-12384/2020, Z-12453/2020 prigovor 
na ustup založnog prava, Z- 1262712020, Z-31268/2020 zabilježba dosude u korist 
stečajnog/razlučnog vjerovnika na nekretnini oznake: izgrađene na pravu građenja na čest. zem. 
820/1 "Firule-Lazarica", koji je suvlasnički dio povezan sa cjelinom garaže u podrumu 5, podrumu 
4, podrumu 3 i podrumu 2, koja se sastoji od garažnog prostora, praonice automobila, čuvane 
garaže, prostora kontrole ulaska, pješačkog ulaza, prostora šprinklera, bazena šprinklera, sanitarnog 
čvora i šest spremišta, ukupne površine 9629,03 m2, upisane u ZU 15817, poduložak 173, KO Split, 
te Z-37007/2020 zabiJježba spora IGold Stars d.o.o.! i pod točkom II. da će Općinski sud u Splitu, 
Zemljišnoknjižni odjel Split nakon pravomoćnosti rješenja provesti brisanje zabilježbe iz točke L i 
II. izreke. 

II. 
Pobijano Rješenje prvostupanjskog suda je nezakonito i nepravilno. 

Prvostupanjski sud je kod donošenja pobijanog rješenja počinio bitnu povredu odredaba 
parničnog postupka iz članka 354.st.2.toč.4. i 11. Zakona o parničnom postupku, kad je protivno 
odredbama zakona utemeljio svoju odluku na nedopuštenom raspolaganju stranaka, koja su 
suprotna prisilnim propisima i pravilima javnog morala 13.3.ZPPI i kad je ponovno donio rješenje 
koje nema razloga, odnosno kad u rješenju nisu navedeni razlozi o odlučnim činjenicama, a oni 
minimalno navedeni su suprotni i proturječni ispravama na koje se prvostupanjski sud poziva, zbog 
čega pobijano rješenje ima nedostataka zbog kojih se ne može ispitati, a na koje rješenje je 
prvostupanjski sud nepravilno primijenio i materijalno pravo. 

III. 
Rješenjem Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske 34 pž-5552/2020-2 od 13. siječnja 

2021. godine uvažena je žalba ovog vjerovnika i ukinuto je rješenje Trgovačkog suda u Splitu 
poslovni broj St-15/2014-702 od 12. studenog 2020. godine, te predmet vraćen sudu na ponovni 
postupak, uz utvrđenje drugostupanjskog suda da, prvostupanjski sud nije u pobijanom rješenju 
naveo je li postupao po odredbi članka 96.st.3. Zakona o zemljišnim knjigama, zbog čega se ne 
može utvrditi je li postupanje suda pravilno, odnosno radi li se o brisanju upisa provedenih 
nakon zabilježbe dosude predmetne nekretnine kupcu, uz uputu prvostupanjskom sudu da u 
ponOVljenom postupku ispita ispunjenje uvjeta za brisanje zabilježbi i donese novo zakonito i 
valjano obrazloženo rješenje o prijedlogu Adriatic assets d.o.o. od 10. studenog 2020. godine, 
kojim to društvo moli sud da naloži brisanje zabilježbi. 

IV. 
Prvostupanjski sud i u ponovljenom postupku kod donošenja pobijanog rješenja nije postupio 

zakonito ni pravilno, niti je ispitao uvjete za brisanje zabilježbi, a niti je pobijano rješenje valjano 
obrazložio, iako ga je drugostupanjski sud na sve to uputio svojom odlukom pž-555212020-2 od 

13.01.2021.godine. 
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Prvostupanjski sud, uvažavajući odluku drugostupanjskog suda jedino je pribavio Izvadak iz 
zemljišne knjige suda od 03.02.2021. godine za nekretninu upisanu u ZK ulošku 158] 7, podulošku 
173, kojim izvatkom je dodatno potvrđeno, da mjesta brisanju zabilježbi iz točke I. izreke 
rješenja nema, jer i sam prvostupanjski sud u obrazloženju pobijanog rješenja navodi, da su 
prijedlozi za zabilježbe laktivne plombel iz točke I. izreke pobijanog rješenja Imeđu kojima je i 
plomba zabilježbe spora Z-43129/2018 Tomislava Baus!, zaprimljeni kod Općinskog suda u Splitu, 
Zem1jišnoknjižni odjel Split, prije donošenja rješenja o dosudi od 22. travnja 2020. godine. 

Ćlankom 96. stavkom 3. Zakona o zemljišnim knjigama propisano je, da kad na temelju 
pravomoćnog rješenja o dosudi i potvrde ovršnog suda bude upisano pravo u njegovu korist, 
na prijedlog će se izbrisati svi upisi koji su bili provedeni protiv dosadašnjeg vlasnika nakon 
zabilježbe dosude, kao i svi daljnji upisi koji su učinjeni s obzirom na njih. 

Iz obrazloženja pobijanog rješenja razvidno je, da je rješenje o dosudi broj I.St" 159/20 14-572 od 
22. travnja 2020. godine postalo pravomoćno dana 27. srpnja 2020. godine, a iz Izvatka iz 
zemljišne knjige od 03.02.2021. godine, na koji izvadak se prvostupanjski sud poziva proizlazi, da 
je nakon pravomoćnosti rješenja o dosudi pred Općinskim sudom u Splitu, Zemljišnoknjižni odjel 
Split pod poslovnim brojem Z-3126812020 1E-1731 dana 09.10.2020. u 07:00 zaprimljen 
priiedlof! Trgovačkog suda Split, Drotustranke ATRIUM SPALATUM d.o.o. u stečaju, za 
zabilježbu dosude na čest.zem.820/1, ZU 15817, ETAŽA:173, koji prijedlog još konačno nije 
riješen. 

Imajući u vidu naprijed navedene relevantne i odlučne činjenice u odnosu na podnošenje 
prijedloga za zabilježbu dosude, koji prijedlog još nije proveden, nedvojbeno je, da 
prvostupanjski sud za svoju odluku u pobijanom rješenju nema nikakvog pravnog uporišta i 
to kako za brisanje zabilježbe navedene pod točkom L izreke rješenja IZ-45986/20 18/, tako i za 
brisanje zabilježbe pod točkom II. IZ-12453/2020/, kao i da je prvostupanjski sud odredbu članka 
96.stavka 3. ZZK-a na navedene zabilježbe primijenio potpuno nepravilno. 

DOKAZ:-pregled rješenja Visokog trgovačkog suda Republike Hrvatske pž-5552/2020-2 od 
13.01.2021. 

-pregled rješenja Trgovačkog suda Split l.St-159/20 14-831 od 04.02.2021. 
-pregled Izvatka iz zemljišne knjige Općinskog suda u Splitu, ZU 15817, poduložak 173, 
sa stanjem na dan 25.11.2020. 

-pregled Izvatka iz zemljišne knjige Općinskog suda u Splitu, ZU 15817, poduložak 173, 
zaprimljen pred Trgovačkim sudom u Splitu 03.02.2021. 
-pregled zemljišne knjige Općinskog suda Split, ZU 15817, poduložak 173 

I sve prilaži uspisul 

V. 
Radi razjašnjenja i lakšeg praćenja ponovo se ističe, da se pod poslovnim brojem Z-43129/2018 

vodi prigovor za upis zabilježbe spora stečajnog vjerovnika Tomislava Baus, radi utvrđenja prava 
građenja na uporabnim cjelinama upisanim u ZU 15817, KO Split, pa tako i na predmetnoj 
nekretnini upisanoj u ZU 15817, poduložak 173, koji prigovor je u Zemljišnoknjižnom odjelu Split 
zaprimljena dana 21.11.2018. .. 

Na teret nekretnine 82011 Izemljište ispod zgrade, neplodno, dvor 4335 m2, od čega zemljište 
ispod zgrade 3630 m2, neplodno dvor 705 m2/, uknjiženo je pravo građenja u korist ATRIUM 
SPALATUM d.o.o., uz zabilježbu da je pravo građenja upisano u ZU-lSS17. 

Na čest. zem. 82011, ZU 15816, KO Split, 27. srpnja 2016. godine pod brojem Z-16727/16 
zabilježen je spor radi utvrđenja prava građenja na čest. zem. 820/1 između tužitelja 
Tomislava Baus, Split, Biogradska 6, OIB 35552868009 i tuženika ATRIUM SPALATUM d.o:o. 
u stečaju, Poljička cesta 20 B, OIB 75237018400, temeljem tužbe zaprimljene pred Trgovačkim 

3 



sudom u Splitu dana 26. srpnja 2016. godine pod brojem P-521/16, koji spor još nije okončan. 

Kako je rješenjem Zemljišnoknjižnog suda u Splitu Z-16727/16 od 03.08.2018 godine zabiIježba 
spora vezana za pravo građenja provedena samo na čest.zem.82011, u zk.ul. 15816, a nije i u zk. ul 
15817, iako je to zatraženo i u zk.ulošku 15816 zabilježeno daje pravo građenja upisano u ZU­
15817, to je stečajni vjerovnik Tomislav Baus izjavio prigovor na navedeno rješenje, koji prigovor 
je u zemljišnim knjigama suda zaprimljen dana 21.11.2018. godine pod poslovnim brojem Z­
4312912018. Prigovor je rješenjem Općinskog suda u Splitu Z-43 129120 18 od 17. prosinca 2020. 
odbijen uz obrazloženje daje č1.40.ZZK-a propisano da su upisi u zemljišnu knjigu dopušteni samo 
protiv osobe kojaje u času podnošenja prijedloga za upis u toj zemljišnoj knjizi upisana kao vlasnik 
zemljišta ili nositelj prava glede kojega se upis zahtjeva. 

Razvidno je i posve jasno, da je u trenutku podnošenja prijedloga, a i danas, kao vlasnik 
naznačenih etaža Imeđu kojima je i etaža 173/, upisan ATRIUM SPALATUM d.o.o. Split, dakle 
tuženik iz spora sa tužiteljem Tomislavom Baus, koji navedenu zabilježbu spora traži. 
lako statusne promjene Ikao što je otvaranje stečaja! ne utječu na pravnu osobnost tuženika­

pasivnu legitimaciju, zaito na navedenim etažama u ZK ulošku 15817, na nekretninama ATRIUM 
SPALATUM d.o.o. nije zabilježeno otvaranje stečajnog postupka koji je otvoren još 08.06.2015. 
godine, odgovor bi trebali dati odgovorni u Zemljiinoknjižnom odjelu Split, stečajna 

upraviteljica ATRIUM SPALATUM d.o.o. u stečaju i Trgovački sud u Splitu koji vodi stečajni 
postupak i koji je rjeienjem o otvaranju stečajnog postupka joi u lipnju 2015. godine naložio 
da se rješenje zabilježi u zemljišnim knjigama suda po službenoj dužnosti, ali zabilježilo se 
nije!!! 

Na rješenje suda Z-43129/2018 od 17. prosinca 2020. godine u zakonskom roku uloženaje žalba i 
vodi se pod poslovnim brojem Z-4472/2021. 

Dakle, iz naprijed navedenih činjenica posve je jasno, da prvostupanjski sud ne može brisati 
zabilježbu pod poslovnim brojem Z-43129/2018, nastalu iz podnesenog prijedloga za zabilježbu 
spora zaprimljenog na Općinskom sudu u Splitu pod poslovnim brojem Z-16727/16 dana 27. 
srpnja 2016. godine, s obzirom da sud još provodi postupak u kojem se ocjenjuje procesno 
pravna osnovanost prijedloga za zabilježbu spora i u ZK ulošku 15817, temeljem izjavljenih i 
zakonom dozvoljenih pravnih lijekova, koji postupak još nije pravomoćno okončan, kao ni spor 
temeljem tužbe zaprimljene pred Trgovačkim sudom u Splitu dana 26. srpnja 2016. godine pod 
brojem P-521116, na temelju koje je zabi Uežba spora osnovano i zatražena. 

Člankom 86.st.2. Zakona o zemljišnim knjigama propisano je, da zabilježba spora ima učinak da 
pravomoćna odluka donesena povodom tužbe djeluje i protiv onih osoba koje su stekle knjižna 
prava nakon što je prijedlog za zabilježbu spora zaprimljen kod zemljišnoknjižnog suda. Isto vrijedi 
i kad je zabilježbom spora učinjeno vidljivim da se vodi postupak pred drugim nadležnim tijelom o 
čijem ishodu ovisi knjižno pravo. 

DOKAZ:-e izvadak iz zemljišne knjige Općinskog suda u Splitu, ZU 15817, poduložak 173 
-e izvadak iz zemljišne knjige Općinskog suda Splitu, za čest.zem. 82011 ,ZU 15816 
-rješenje Općinskog suda Split, Zemljišnoknjižnog odjela Split, Z-16727 od 3.8.2018. 
-prigovor na rješenje Z-16727 od 3.08.2018. zaprimljen pod brojem Z-43129/2018 
-žalba na rješenje Z-43129/20 18 zaprimljena pod brojem Z-4472l2l 
-pregled zemljišne knjige, ZU 15817, podu]ožak 173 
-pregled statusa predmeta Zemlj išnoknj ižnog odjela Split, Z-4472121 
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VI. 
Prvostupanjski sud pobijanim rješenjem u točki n. određuje brisanje aktivne plombe 

zaprimljene na zemljišnoknjižnom sudu pod poslovnim brojem Z-124S3/2020, pod kojom 
plombom se vodi prigovor na ustup založnog prava sa dosadašnjeg hipotekarnog vjerovnika H­
Abduco d.o.o. Zagreb, Slavonska avenija 6a, OlB 13667298928, na Adriatic Assets d.o.o. za usluge 
Zagreb, Radnička cesta 80, i2javljen na rješenje Općinskog suda u Splitu, Zemljišnoknjižnog odjela 
Split poslovni broj Z-3130/2017 od S. veljače 2020. godine. 

Prvostupanjski sud nema nikakvog pravnog uporišta da određuje brisanje navedene aktivne 
plombe prigovora pod poslovnim brojem Z-12453/2020, tim više što je navedena aktivna plomba 
zakonom dozvoljeni i po pozivu zemljišnoknjižnog suda u roku izjavljeni pravni lijek, koji je 
izjavljen prije 120.04.2020. 12:57:031 nego li je Trgovački sud u Splitu podnio Općinskom sudu u 
Splitu, Zemljišnoknjižnom odjelu Split prijedlog za zabi1ježbu dosude na čest.zem.820Il,etaža 173, 
ZU 15817, KO Split. 

Već naprijed je istaknuto, da je nakon pravomoćnosti rješenja o dosudi, Trgovački sud Split 
dostavio Općinskom sudu u Splitu, Zemljišnoknjižni odjel Split prijedlog za zabilježbu dosude na 
čest.zem.820n, ZU 15817, ETAŽA 173, koji prijedlog je zaprimljen pod poslovnim brojem Z­
31268/2020 /E-1731 dana 09.10.2020. u 07:00, koji prijedlog još konačno nije riješen. 

VII. 
Prigovor na ustup založnog prava sa dosadašnjeg hipotekarnog vjerovnika H-Abduco d.o.o. 

Zagreb, Slavonska avenija 6a, OlB 13667298928, na Adriatic Assets d.o.o. za usluge Zagreb, 
Radnička cesta 80, izjavljen na rješenje Općinskog suda u Splitu, Zemljišnoknjižnog odjela Split 
poslovni broj Z-313012017 od S. veljače 2020. godine, čini ustup založnog prava upitnim, a time 
upitnim i sve odluke Trgovačkog suda u Splitu, koji s ustupom prava zaloga postupa kao da je 
prijenos prava zaloga pravomoćno riješen. Zbog takvog nezakonitog i nepravilnog ponašanja suda 
upitne su njegove odluke glede nekretnina stečajnog dužnika ATRIUM SPALATUM d.o.o. Split, 
kojim odlukama sud vješto upravlja i vrši rasprodaju vrijednih nekretnina za bagateinu cijenu, i to 
sve i isključivo po procjeni i nalogu "razlučnog" vjerovnika ADRIATIC ASSETS d.o.o., koji to 
razvidno nije Irješenje o ustupu nije pravomoćnoi, kojem vjerovniku se nekretnine i dosuđuju i to 
bez polaganja kupovnine, iako je pravomoćnom odlukom Županijskog suda u Splitu utvrđeno, da 
pravomoćno utvrđene tražbine prem,a ATRIUM SPALATUM d.o.o. nema. 

Prvostupanjski sud u svojim upitnim odlukama ide i dalje, kad pobijanim rješenjem određuje 
brisanje aktivne plombe izjavljenog prigovora pod poslovnim brojem Z-124S312020, nastojeći 
na taj način eliminirati tragove upitnih odluka vezanih za dosuđene nekretnine društvu ADRIATIC 
ASSETS d.o.o. i uskratiti poštenim strankama zakonom zajamčena prava, kao što je pravo na 
izjavljivanje pravnog lijeka, u konkretnom slučaju prigovora pod poslovnim brojem Z-1245312020. 

Da' su UPITNE odluke Trgovačkog suda Split nastale udruženim djelovanjem suda, stečajne 
upravitelj ice i Općinskog suda Split, Zemljišnoknj ižnog odjela Split glede sad već poznatih 
malverzacija oko vrijednih nekretnina stečajnog dužnika koje se u stečajnom postupku prodaju i 
dosuđuju za bagateinu cijenu "razlučnom" vjerovniku koji to nije, nepobitan je dokaz i posljednje 
Rješenje Županijskog suda u Splitu, poslovni broj Gl Ovr-18/2018-2 od 21. prosinca 2020. 
godine, kojim rješenjem se po drugi put uvažava žalba stečajnog vjerovnika Tomislava Baus 
kao ovršenika i ukida rješenje Općinskog suda u Splitu, poslovni broj Ovr-8183/1S od 27. 
listopada 2017. godine, kao i rješenje o ovrsi Općinskog suda Split, poslovni broj Ovr-8183/1S od 
11. srpnja 2017.godine, te predmet vraća prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. 

Iz rješenja Županijskog suda u Splitu, poslovni broj Gž Ovr-18/2018-2 od 21. prosinca 2020. 
godine, razvidno je, da je Županijski sud u Splitu, kao drugostupanjski sud po drugi put 
pravomoćno utvrdio, da se ugovorom o ustupu od 30.travnja 2014. godine, sklopljenim između 
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Hypo Alpe Adria Bank d.d. Zagreb kao cedenta i H-ABDUCO d.o.o. Zagreb kao cesionara, na 
cesionara H-ABDUCO d.o.o. prenose samo nenamirena potraživanja iz ovršnih isprava lugovora 
i aneksa ugovora zaključenih između Banke i Atrium Spalatum d.o.o. Split!, a da H-ABDUCO 
d.o.o. nije sudu pružio dokaz iz kojeg bi bila razvidna visina njegovog potraživanja.lOž Ovr­
62116 od 18.srpnja 20161 

Nadalje, iz rješenja Županijskog suda u Splitu, poslovni broj Gž Ovr-18/2018-2 od 21. prosinca 
2020. godine, razvidno je, da je Županijski sud u Splitu u vezi Ugovora o cesiji zaključenog dana 
15.prosinca 2016. godine između H-ABDUCO d.o.o. kao cedenta i ADRlATIC ASSETS d.o.o. kao 
cesionara zauzeo jasan i nedvosmislen stav, da ADRIATIC ASSETS d.o.o. ne može stupiti na 
mjesto H-ABDUCO d.o.o. prije nego li sud utvrdi sve relevantne činjenice na okolnost 
prijenosa tražbine, te samim time egzistentnosti predmetnog dugovanja prema H-ABDUCU 
d.o.o. iz Zagreba s naslova ustupljenih ugovora i anexa ugovora o kreditu. 

DOKAZ: -rješenje Županijskog suda Split, poslovni broj OŽ Ovr-18120 18-2 od 21. prosinca 2020. 
Iprilaže sei 

VIII. 

Dakle, iz odluka Županijskog suda u Splitu razvidno je, da H-ABDUCO d.o.o . .rumllLodlukom 
suda pravomoćno utvrđenu tražbinu u odnosu na dužnika ATRIUM SPALATUM d.o.o. Split, 
a kad H-ABDUCO d.o.o. nema odlukom suda pravomoćno utvrđenu tražbinu prema 
ATRIUM SPALATUM d.o.o., ne može biti ni ustupa-prijenosa tražbine na ADRIATIC 
ASSETS d.o.o., a time ni potraživanja prema ATRIUM SPALATUM d.o.o. 

Temeljem pravomoćnih utvrđenja i uputa Županijskog suda u Splitu, zauzetih u rješenju OŽ 
Ovr-62116 od 18.srpnja 2016 i rješenju OŽ Ovr-18120 18-2 od 21. prosinca 2020. godine, 
opravdano se postavlja pitanje stečajnom sudu i stečajnoj upraviteljici koja vodi stečajni postupak, 
na temelju čega, koje isprave ili koje to pravomoćno utvrđene tražbine ustupaju-dosuđuju 
društvu ADRIATIC ASSETS d.o.o. vrijedne nekretnine ATRIUM SPALATUM d.o.o. j to po 
bagatelnim cijenama, kad je pravomoćnim odlukama suda dva puta potvrđeno, da utvrđene 
tražbine prema ATRIUM SPALATUM d.o.o. !ll!!!!!! ni H-ABDUCO ni ADRIATIC ASSETS 
d.o.o., a nema ni pravomoćnog prijenosa prava zaloga na nekretninama u stambeno 
poslovnom objektu "Firule-Lazarica" u Splitu. 

Zbog svega navedenog proizlazi, da je žalba osnovana i opravdana, pa stečajni vjerovnik 
Tomislav Baus 

predlaže 

da Visoki trgovački sud Republike Hrvatske žalbu usvoji, preinači pobijano rješenje 
Trgovačkog suda u Splitu posl.broj l. St-I 59120 14-831 od 04. veljače 2021. godine, podredno da 
rješenje ukine i predmet vrati na ponovni postupak. 

Stečajni vjerovnik, Tomislav Baus Pirovac, 17.02 ..2021. 
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