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Vjerovnik: Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava
Podruéni ured Sibenik, zastupana po Zupanijskom drZavnom
odvjetnistvu u Sibeniku, Gradansko-upravni odjel

DuzZnik: SSSR GRADNIJA d.o.0., Primosten, OIB 71318211985,
Primosten, Trg biskupa J. Arnelica 4

Podnesak vjerovnika

kojim se o¢ituje — otklanja osporavanje
traZbine u iznosu od 2.189.833,95 kuna
(osporeno po predsteajnom povjereniku i
duzniku)

Vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, zastupano po zamjeniku
zakonskog zastupnika isti¢e da je osporavanje dijela traZbine neosnovano.

RjeSenjem Ministarstva financija, Porezna uprava, Podruéni ured Sjeverna Hrvatska,
Ispostava Ivanec, Klasa: UP/I-415-02/16-01/2, Ur.broj: 513-07-26-06/16-1 od 07. oZujka
2016. godine utvrdeno je da porezni duZnik "Autotransport Stjepan Radi¢" d.o.o., OIB
75950920006 (pripojeno drustvu "Transporti SR" d.o.0. koje je potom pripojeno drustvu
"SSSR GRADNIJA" d.0.0.), duguje iznos od ukupno 2.189.833,95 kuna.



Dokaz:

- RjeSenje Ministarstva financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Sjeverna
Hrvatska, Ispostava Ivanec, Klasa: UP/I-415-02/16-01/2, Ur.broj: 513-07-26-
06/16-1 od 07. ozujka 2016. godine

Porezni duZnik je protiv cit. RjeSenje podnio zalbu koja do dana sastavljanja ovog
ocitovanja jo§ nije rijeSena $to i ne smatramo posebno znagajnom &injenicom jer su obveze
sadrZane u istom deklaratorno utvrdene, a zapravo su nastale temeljem u obrazloZenju istog
popisanih ovrinih isprava. Iz obrazloZenja cit. RjeSenja, naime proizlazi da je navedeni
ukupni iznos poreznog duga, u bitnome, nastao temeljem dva glavna izvora:

- zaduZenjem po izvrSenom poreznom nadzoru, te slijedom poreznog nadzora
ispuStenom RjeSenju Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-05-13-1, od 02.
travnja 2013. godine kojim je utvrdena porezna obveza u iznosu od 691.316,78 kuna s
pripadajuéim kamatama u iznosu od 423.379,61 kunu (preslika cit. RjeSenja u
prilogu);

- temeljem obralunskih prijava — zaduZenja utvrdenih od strane samog poreznog
obveznika iskazanih slijedeé¢im obrascima: PDV-e, PDV-K, JOPPD, te PP-MI-PO.
Navedeni obrasci potpisani su od strane ovlastene osobe podnositelja koja svojim
potpisom jamci za istinitost i to¢nost iskazanih podataka. U odnosu na iste porezni
obveznik nije naknadno podnosio bilo kakve isprave, te su isti kao takvi i zaduZeni i
dospjeli.

Dokaz:

- Rjesenje Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-05-13-1, od 02. travnja 2013.
godine
Iz obrazloZenja cit. RjeSenja proizlazi i da je preostali (manji) dio dugova nastao

temeljem konatnih zaduZenja Hrvatske gospodarske komore (doprinosi i &lanarina),
neplacenih sudskih pristojbi, neplacenih nov&anih kazni, te neplaéenog konatno utvrdenog
poreza na tvrtku.

Protiv RjeSenja od 02. travnja 2013. godine predste¢ajni duznik je podnio Zalbu koja je
u cijelosti odbijena RjeSenjem Ministarstva financija, Samostalni sektor za drugostupanjski
upravni postupak, Klasa: UP/II-471-02/13-01/390, Ur.broj: 513-04/15-2, od 26. listopada
2015. godine, protiv kojeg, sukladno ¢&lanku 178. stavak 4. Opéeg poreznog zakona
("Narodne novine" broj 115/16., dalje: OPZ) nije dopustena daljnja Zalba &ime je RjeSenje od
02. travnja 2013. godine postalo kona¢no i izvr$no, a trazbina, sukladno ¢lanku 22. stavak 1.
OPZ-a, dospjela i to ba$ 26. studenog 2016. godine. 1z Podru¢nog ureda Porezne uprave u
VaraZdinu (SluZbe za naplatu i ovrhu, te Ispostave Ivanec) obavijesteni smo da je u odnosu na
cit. RjeSenje podnesena tuzba Upravnom sudu o kojoj jo$ nije odluéeno.

Dokaz:

- RjeSenje Ministarstva financija, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni
postupak, Klasa: UP/II-471-02/13-01/390, Ur.broj: 513-04/15-2, od 26. listopada
2015. godine ‘

Povodom RjeSenja od 02. travnja 2015. godine predstegajni duZnik je podnio zahtjev
kojim je traZio utvrdivanje nastupa zastare prava na naplatu poreznog duga sadrZanom u istom
RjeSenje. Zahtjev je u cijelosti odbijen RjeSenjem Ministarstva financija, Porezna uprava,
Podru¢ni ured Sjeverna Hrvatska, Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-26-01/16-19,
od 30. oZujka 2016. godine.

Dokaz: '

- Rjedenje Ministarstva financija, Porezna uprava, Podruéni ured Sjeverna Hrvatska,
Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-26-01/16-19, od 30. oZujka 2016.
godine



Slijedom svega navedenog, osporavanje dijela traZbine Ministarstva financija, Porezne
uprave je neosnovano buduéi da je porezni dug u osporenom dijelu od 2.189.833,95 kuna, u
bitnom, utvrden :

- kona¢nim i izvr§nim RjeSenjem poreznog tijela od 02. travnja 2013. godine,
- od samog poreznog obveznika podnesenim obradunskim prijavama — obrascima.

PredlaZe se predstetajnom povjereniku i duZniku, traZbinu Ministarstva financija,
Porezne uprave priznati u cijelosti.

Na znanje:
1. stedajni povjerenik
Ivica Matas, Sibenik, Put Gimnazije 55

2. Trgovacki sud u Zadru,
posl. br. St-490/2017



REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO FINANCIJ A
POREZNA UPRAVA .
PODRUCNI URED SJEVERNA HRVATSKA
ISPOSTAVA IVANEC

Klasa: UP/1-415-02/1 6-01/2
Ur.broj: 513-07-26-06/16-1

Ivanec, 07.02ujak 2016.

Ministarstvo financija, Poreina uprava, Podruéni ured

(“Narodne novine* 147/08, 18/11, 78M2.,
obveznika AUTOTRANSPORT STJEPAN

1. Utvrduje se da porezni dunik AUTO
‘ 75950920006 ., na ime

2. Nalaze se poreznom duzniku da u ro

136/12 i 73/13.) u. p
RADIC d.0.0., Bikovec

RJESENJE

TRANSPORT STJEPAN RADI
poreznog duga duguje za razdob.
2016. godine iznos od 2.189.833,95 kn (glavnica 1.670.45

sjeverna HrQatska ~Isp

redmetu utvrdivan

ja porezno,
81, OIB 75950920006 donosi

nje je izvisno

, ostava Ivanec na témelju tlanka
14. to&ke 3. Zakona o Poreznoj upravi (“Narodne novine”, 148/13), te &lanka 49. stavak 3. Opceg poreznog zakona

RADIC d.0.0., Bikovec 81, OIB- -
lie od 18. rujna 2014. godine do 24.veljage
7,78 kn, kamata 5 19.376,17 kn).

| 68 8559-75950920006

‘u korist ra¢una:
. IBAN '
Naziv ratuna . . Glavnica kn Kamata kn Ukupno kn
Poziv na broj . ,
HR1210010051863000160 | ' : _
1.1-porez na dodanu : 1.300.660,13 463.669,78 |  1.764.329.91
vrijednost 68 1201-75950920006 '
) HR7610010051700036001 :
,jmpi“;‘;{;f;’;dfg“ 68 2283-75950920006 | 3454143 5672391 4021382
‘ . HR7610010051700036001 B o
1.3. d I , S | :
'stsp_ ;53;‘;?;3;2; .68 2321-75950920006 317,03°f 121,43 438,46
] HR4910010051700052783
1.4.doprinos HGK 0,00 75,73 75,73
» . 67 75950920006 :
1.5doprinos MO — | HR1210010051863000160 B -
gener. rad. odnos 68 8168-75950920006 - e8Iy - 2L 16916721
1.6.doprinos MO — | HR1210010051863000160 o 3 ‘
gen. pov. &r. 68 8192-75950920006 3.358,30 _1.767,40 10.125,70
1.7.doprinos ZO — | HR6510010051550100001 N - -
; . . 135.568,12 20.531,07 156.099,19
radni odnos 68 8486-75950920006 - »
, HR6510010051550100001
e doprines 20 - 0,00 378,83
zastita zdr.-pr. : 378,83

g duga poreznog




- - _ HR6510010051550100001 A ]
1.9.doprinos ZO ‘ 4.519;,17 715,59 5.234,76
zalt. rada 68 8630-75950920006 REEL ‘

. HR1210010051863000160 L
1.10. doprinos z2 | 1511760 1 ~ 231957 17.437,17
|| zaposlj. 68 8753-75950920006 e & ,
. ‘HR1210010051863000160 1

1.11.doprinos 22 T 24693 113,36, 360,29 |

| zaposlj. Invalida 68 8761-75950920006 R | ,
_ HR1210010051863000160 A
1.12.pri.napl.sud.pr. = : 421146%% - - 0,00 4211,46
, 68 4227-75950920006 : '
- "HR1210010051863000160 ’
1.13.pris.nov.kazne 4.950,00 - - 0,00 4.950,00
‘ 68 4243-75950920006 3 _
HR1210010051863000160 o
1.14.nov.kazne-pu . : 200,00.}: 0,00 200,00
S 68 6025-75950920006 .

' HR3523600001826000005 o ) .

1.15. porezna . T 117351 0 0 927,52 12.644,87
| potroSnju 68 1708-75950920006 e )

' - | HR3523600001826000005 o
1.16.porez na tvrtku 2464:49f 132,46 2.596,95
| 68 1732-75950920006 - .

[ ] HR8510010051700052620 e ‘

1.17.¢lanarina HGK |. . 11.369,60 0,00 1.369,60
S 67 75950920006-002-0914 o . .
UKUPNO 167045778 | . 519.376,17

2.189.833,95

NalaZe se poreznom duZniku da pléti ivzakonske zatezne kamate od dana utvrdivanja poreznog duga

do podmirenja duga.

3. Ako porezni duznik u roku za dobrovoljno ispunjenje ne ispuni svoju obvezu, porezni dug iz tocke 1.
naplatit ¢e se ovrhom nad imovinom istog do podmirenja glavnice duga s obratunatom zateznom kamatom,

te daljnjom zakonskom kamatom na glavnicu duga od dana .

troskovima ovrhe.

4. Zalba ne odgada izvrienje rjesenja.

" 1. Utvrduje se da prema podacima Perezne uprave, Podru¢nog ureda sjeverna Hrvatska — Ispostave Ivanec porezni
dutnik AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o. iz Bikovec 81, OIB-75950920006, na ime poreznog
duga duguje za razdoblje na ime poreznog duga duguje za razdoblje od 18. rujna 2014. godine do 24.veljate
2016. godine iznos od 2.189.833,95 kn (glavnica 1.670.457,78 kn, kamata 519.376,17 kn )i to temeljem

Obrazlozenje

ovrinih isprava:

utvrdivanja duga do podmirenja duga i




IBAN T o :
Naziv ratuna : ‘Glavnica kn §" “Kamata kn Ukupno kn
Poziv na broj . :
HR1210010051863000160 | - N '
1.1.porez na dodanu | ° 1.300.660,13.], . 463.66978 |  1.764.329.91
vrijednost 68 1201-75950920006 : ‘
. HR7610010051700036001 FENEE A :
1.2.doprinos MOII : :
stup- radni odnos 68 2283-759§o9;ooos 34.541,43 5.672,39 40.213,82
. HR7610010051700036001 N '
1.3. doprinos MO 11 . . : i
stup- povet trajanje | 68 2321-75950920006 317,03 .. - 12143 438,46
HR4910010051700052783 e
1.4.doprinos HGK . - 0,001 - 75,73 75,73
67 75950920006 - ,
. HR1210010051863000160 R
! Sdoprinos MO - | wmezenr| - 295104]  169.16721
gener. rad. odnos 68 8168-75950920006 o :
HR1210010051863000160 N
1:6.doprinos MO ~ 835830 . 1.767.40 10:125,70
gen. pov. tr. 68 8192-75950920006 . o
7O HR6510010051550100001 T e -
1.7.doprinos ZO » 13556812 - 20.531,07]  156.099,19
|radni odnos | 68 8486-75950920006 :
. HR6510010051550100001 4 <
1.8. doprinos ZO : 0,00 | 378,83 378,83
zaltita zdr.-pr. 68 8559-75950920006 : ' ,
70— HR6510010051550100001 - -

1.9.doprinos ZO 4.519,17 715,59 5.234,76
zadt. rada 68 8630-75950920006 : '

! . HR1210010051863000160 o o
1.10. doprinos za | 15.117,60 |- 2.319,57 17.437.17
zapodlj. 68 8753-75950920006 2

. HR1210010051863000160 |
L11. doprinos za. e o 2693 ) - 11336 360,29
zapos]j. Invalida 68 8761-75950920006 ' ‘
HR1210010051863000160 | ) :
1.12.pri.napl.sud.pr. A 421146 § - 0,00 4.211,46
: 68 4227-75950920006 k
‘ HR1210010051863000160 N
1.13.pris.nov.kazne . 4.950,00 ¢ - - 0,00 4.950,00
. 68 4243-75950920006 g :
: B - 1 HR1210010051863000160 : o :
1.14.nov kazne-pu N 200,00 | : 0,00 200,00 -
68 6025-75950920006 : , _
' HR3523600001826000005 ° Coe '
L.15. porez na 1171735 | - 927,52 12.644,87
potrosnju 68 1708-75950920006 - T
| HR3523600001826000005 o r .
1.16.poreznatvrtku | 2.464,49 | 132,46 2.596,95
68 1732-75950920006.




HR8510010051700052620

1369.604- ... 0,00 1.369,60
67 75950920006-002-0914

1.17.&lanarina HGK

|lukupNo 167045778 }. - 519.376,17 |  2.189.833,95

Navedena dugovanja utvrdena su na temelju:

1.1.

POREZ NA DODANU VRIJEDNOST - dug u iznosu od 1.764:329,91 kunu (glavnica= 1.300.660,13
kn.,kamata=463.669,78 kn.) nastao je na temelju podnijetih PDV-e.obrazaca od strane poreznog obveznika i
to za :08/2014=24.301,55 kn.09/2014=34.04726 kn.11/2014=39.935,75 kn.,12/2014=26.937,73
kn.,01/2015=18.747,38 kn.,02/2015=43.196,13 kn.,03/2015=22:855,76 kn.,04/2015=16.296,35
kn.,05/2015=28.521,00 = kn.,06/2015=35.131,16 kn.,07/2015=32:073,68 kn.,08/2015=39.050,60
kn.,09/2015=42.183,94 kn.,10/2015=24.193,79 kn.,11/2015=14.581,98 kn.,12/2015=79.965,82,kn, razlika po
PDV-K obrascu za 2014. godinu iznosi 87.323,47 kuna’ te. . zaduZenje po . izvrSenom nadzoru
MINISTARSTVA FINANCIJA-POREZNOM RIJESENJU Klasa:UP/I-471-02/13-01/32 ,Ur.br.513-07-05-13-
1, od 02.travnja 2013. godine u ukupnom iznosu od 691.316,78 kuna,ili je to ukupno 1.300.660,13 kuna kao
glavnica duga. Zbog nepravodobno uplacenih iznosa zaduZenja, a prema zakonskim propisima na ukupan dug
obratunata je kamata u iznosu od 463.669,78 kuna. ' S

1.2. : ‘ : : '
DOPRINOS MO I STUP- RADNI ODNOS- dug u iznosu od 40:213,82 kune (glavnica = 34.541,43
kn.,kamata=5.672,39 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za

period  od - :30.09.2014.=2.126,65 kn.31.102014.=2.14297 * - ko,  28.11.2014.=1.857,92 .-

kn.,31.12.2014.=1.862,98kn.,31.01.2015.=1.850,46 kn.,27.02.2015.=1.681,48  kn.,31.03.2015.=1.788,53

Kkn.30.04.2015=1.791,56 kn.,29.05.2015.=1.819,81 kn.,29.06.2015.<1.876,05 kn.,29.07.2015.=1.997,00

kn.,31.08.2015.=2.160,42 kn.,30.09.2015.=2.216,56 kn.,30.10.2015.=2.221,96 kn.,30.11.2015.=2.402,20

' kn.,29.12.2015.=2.373,32 kn.,19.01.2016.=2.275,65 kn.: " i 19.01:2016.= 9591kn . Zbog nepravodobno
uplaéenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskim propisima na ukupan dug obradunata je kamata u iznosu od

© . 5.67239kuna. . Ceare :

ZA STAZ SA POVECANIM TRAJANJEM- dug u iznosu od 438,46 kune

(glavnica = 317,03 kn.,kamata=121,43kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog’
obvemika i to za period od :30.09.2014.=60,65 kn,31.10.2014.60,65 kn., 28.11:2014.=60,65

kn. 31.12.2014.=60,65 kn.,,30.01.2015.=60,65 kn.,27.02.2015.=13,78 .kn.,. Zbog nepravodobno uplaéenih

iznosa zaduZenje, a prema zakonskim propisima na ukupan dug obratunata je kamata u iznosu-od 121,43

kune. :

14. - , .
DOPRINOS _HGK-temeljem zaduZenja HGK -kamata za 2015. godinu=74,28 kuna , te za 2016.
godinu=1,45 kuna ili je to ukupno 75,73 kune. e S

1.5. . - ’

DOPRINOS MO — GENER. RAD. ODNOS -dug u iznosu od 169.167,21 kune (glavnica = 146.216,17
kn. kamata=22.951,04 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca. od strane poreznog obveznika i to
za period od :30.092014.~7.755,14 kn,31.102014.7.880,77- kn,  28.11.2014.=7.148,99
kn.31.12.2014.-8.259,65 kn.,31.01.2015.~8.486,98 kn.27.022015.=7.965,95 kn.,31.03.2015.~8.289,04
kn.30.04.2015.=8.296,19 kn.,29.05.2015.=8277,91 kn.29.06.2015.58.243,78 kn.,29.07.2015.-8.629,97
kn.31.08.2015.-9.102,49 kn.,30.09.2015.-9.272,86 kn.30.10.2015.=9.291,62 kn.,30.11.2015.=9.828,75

kn.,29.12.2015.9.757,99 kn.,19.01.2016.=9.440,36 kn. i 19.01:2016.= 287,73 kn . Zbog nepravodobno



uplaéenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskim propxsxma na ukupan dug obratunata je kamata u lznosu od
22.951,04 kune. :

1.6. ' '
DOPRINOS MO -GEN. POV. TR.- dug. u iznosu od ::10. 125,70 kune (glavmca = 8.358,30
kn.,kamata=1.767,40 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za
period od : 28.02.2015.=943,91 kn.,31.03.2015.=1.134,08 kn.;30.04.2015.=885,67kn.,30.05.2015.=853,41
kn.,30.06.2015.=649,09 kn.,31.07.2015.=645,71 kn.,29.08:2015.=783,84 ~  kn.,30.09.2015.=466,59 .
kn.,30.10.2015.<449,07 kn.,28.11.2015.=422,80 kn.,31.12.2015.5649,09 kn.,19.01.2016.=475,04 kn. Zbog
nepravodobno upladenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskim pl'OplSlma na ukupan dug obratunata je

kamata u iznosu od 1.767,40 kune

1.7.

DOPRINOS ZO - RADNI ODNOS-dug u izosu od 156.099:19 kune (glavnica = 135. 568 12
kn.,kamata=20.531,07 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to
za period od :30.092014.=7.411,35 . kn,31.102014=7.517,79 kn, 28.11.2014.=6.755,17
kn,,31.12.2014.=7.591,98 kn.,30.01.2015.=7. 753 08 kn.27.02.2015.=7.235,57 kn.,31.03.2015.=7. 558,18 -
kn.,30.04.2015.=7.565,81 kn.,29.05.2015.=7.573,28 kn.,29.06.2015.=7.589,87 kn.,29.07.2015.=7.970 23
kn.,31.08.2015.=8.447,18 kn.,30.09.2015.=8.617,06 kn.,30.10.2015. =8.635,18 kn.,30.11.2015.=9.173 ,20
kn.,29.12.2015.=9.098,47 kn.,19.01.2016.=8.786,99 kn. i 19.01:2016.= 287,73 kn . Zbog nepravodobno
uplaéenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskim proplsnna na ukupan dug obragunata je kamata u iznosu od

.20.531,07 kune.

18

DOPRINOS ZO ZASTITA ZDR.-PR.-dug u iznosu od 378,83 klme odnos1 se na ime kamate itoza 2014 :
godinu=79,07 kn.,2015. godinu=262,01 kn .,2016. godma=37 75 kn.

L9, . , :
DOPRINOS ZO — ZAST. RADA- dug u iznosu od 5.234,76 kune (glavmca 4.519,17 kn..kamata=715,59
kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za period od
:30.09.2014.=247,05 ~ kn,31.10.2014.=250,60  kn.,  28.11.2014.=225,18 .kn.,31.12.2014.=253,09
kn.,30.01.2015.=258,45 kn.,27.02.2015.=241,21 kn.,31.03.2015.=251,95 - lm.,30.04.201'5.=252,21
kn.,29.05.2015.=252,45 kn.,29.06.2015.=253,01 kn.,29.07.2015.=265,69  kn.,31.08.2015.=281,58
kn.,30.09.2015.=287,25 kn.,30.10.2015.=287,84 - kn,30.11.2015.=305,78  kn.,29.12.2015.=303,32
kn.,19.01.2016.=292,92 kn. i 19.01.2016.= 9,59 kn . Zbog nepravodobno uplacenih iznosa zaduZenje, a
prema zakonskim prop1s1ma na ukupa.n dug obraéunata je kamata w'iznosu od 715,59 ktma '

1.10. '

DOPRINOS ZA ZAPO§LJ- dug u iznosu od 17.437,17 kune (glavmca = 15.117, 60 kn. kamata=2.319,57
kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane’ poreziiog obveznika i to za period od
:30.09.2014.=790,55 - kn.,31.10.2014.=801,89 - kn,  28.11.2014.=720,54  kn.,31.12.2014.=809,30
kn.,30.01.2015.=826,99 kn.,27.02.2015.=820,05  kn., ,31.03.2015.=856,61 kn.,30.04.2015.=857,47

k. ,29.05.2015.=858,32 kn.,29.06.2015.=860,19 lm.,29.07‘.20-1‘5l=903,28 kn.,31.08.2015.=957,37

kn.,30.09.2015.=976, 60' kn.,30.10.2015.978,68  kn.,30.11.2015.=1.039,66  kn.,29.12.2015.=1.031,15
kn.,19.01.2016.=995,84 kn. i 19.01.2016.= 32,61 kn . Zbog nepravodobno uplaéenih iznosa zaduZenje, a
prema zakonskim propisima na ukupan dug obradunata je kamata u-izhosu 6d 2.319,57 kuna.

111 ' :
DOPRINOS ZA ZAPO§LJ INVALIDA- dug u iznosu od 360,29 kune (glavnica = 246,93
kn.,kamata=113,36 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za
period od :30.09.2014.=4942 kn,31.102014.=50,12 kn., 28.11.2014.=45,04 kn.,31.12.2014.=50,64

- kn.,30.01.2015.=51,71 kn. Zbog nepravodobno uplaéenih iznosa zaduZenJe a prema zakonskim proplsuna na

ukupan dug obraCunata je kamata u iznosu od 113,36 kuna.

1.12, :
PRLNAPL.SUD.PR.-dug u iznosu od 4.211,46 kuna nastao _]e temel_)em mduZenja po RJEEENJIMA
TRGOVACKOG SUDA U VARAZDINU i to:

1.POSLOVNI BROJ .6 P-610/12-35, u ukupnom iznosu od 2.116, 81 kuna,
2.Poslovni broj:2 Povrv-943/13-2, na ukupan iznos od 694,00 kuna; - -
3.Poslovni broj:9Povrv-395/13-2, na ukupan iznos od 1.125,65 kuna,’



npastao je temeljem podnijetih PP-MI-PO obrazaca od strane:: ps
0d:12/2013=71,47 kn.;01/2014.=280,18 kn. i 86,18 kn;02/2014.=222,11 kn.;03/2014.=263,92

- 4.Poslovni broj:2 P-8/12-8, na-ukupan iznos od 275,00 kn. '

1.13.
PRIS.NOV.KAZNE- dug u iznosu od 4.950,00 kuna nastao je temeljem zaduZenja po zahtjevu za ovrhu

- PREKRSAINOG SUDA U VINKOVCIMA broj:IKP 2601712 od 31.12:2014: godine.

1.14.

- NOV.KAZNE-PU- dug u iznosu od 200,00 kuna nastao je temeljem zaduZenJa RJESENJE PODRUCNOG

UREDA SJEVERNA HRVATSKA VARAZDIN SLUZBE ZA PREKRSAJNI POSTUPAK Klasa:UP/I-740-
04/15-02/39;Ur.br.513- 07-26-01/14-4 od 29.lipnja 2015. godine po kojem je uplaéeno manje za 200,00 kuna.

1.15.

POREZ NA POTROSNJU- dug u iznosu od 12.644, 87 kuna (glanc =11.717,35 kn. ,kamata*927 52 kn)

eznog obveznika i to za period

kn.;04/2014.=291,50 kn; 05/2014.=396,48 kn..;06/2014 =443,99 kn.;07/2014.=403,42 kn.;08/2014.=443,04
kn.; 09/2014.=352,12 kn;10/2014.=492,88 kn..;11/2014.=462,09 kn.;12/2014.=424,84 kn.;01/2015.=476,16
kn.; 02/2015.=321,53 kn;03/2015.=523,67 kn.. 04/2015 =562,85.kn.;05/2015.=529,89 kn.;06/2015.=748,38
kn.; . 07/2015.=771,56 kn;08/2015.=739,65 kn..;09/2015.=595,14 kn.;10/2015.=654,27 kn.;11/2015.=525,58
kn.;12/2015.=633,95 kn. Zbog nepravodobno uplacenih iznosa zaduien)e a prema zakonsklm propxslma na

> ukupan dug obratunata je kamata u iznosu od 927,52 kune. . onnne

116

je temeljem POREZNIH RIESENJA-POREZ NA TVRTKU - IZDANIH OD: MINISTARSTVA
FINANCUUA-POREZNA UPRAVA  PODRUCNI = URED- VARAZDIN ISPOSTAVA IVANEC
KLASA:UP/1-410-12/14-01/118,UR.BR.513-07-05- 01/14-1 OD. 28.07.2014. GODINE PRIMLJENOG
DANA 11:08.2014.GODINE I MINISTARSTVA FINANCIJA-POREZNA UPRAVA PODRUCNI URED
SJEVERNA HRVATSKA, ISPOSTAVA IVANEC KLASA:UP/1-410-12/15-01/1221,UR.BR.513-07-26-06-
15-1 OD 2l.Jistopad 2015. GODINE PRIMLJENOG DANA 30.10.2015.GODINE. Zbog nepravodobno
upladenih iznosa zaduZenJe a prema zakonskim proplslma na ukupan dug obraéunata je kamata' u iznosu od’
132,46 kuna: Cid

1.17.

' CLANARINA HGK-dug u iznosu 1od 1 369,60 kuna nastao je temeljem zaduZenja od strane HGK i to za-

2014. godmu u iznosu od 865 60 kn.; i 2015. godinu u iznosu od 504,00 kn. -

Ako poreml duznik dobrovoljno ne ispuni svoju- poreznu obvezu porezm dug n.platiti ¢e se temel_]em

&lanka 131. stavak 1. Opéeg poreznog zakona. tarl

Zalba ne odgada provedbu ovrhe prema &lanku 167.Stavku 2. Opéeg poreznog zakona.
UPUTA O PRAVNOM LUEKU:

Protiv ovog rjeSenja porezm duznik ima pravo izjaviti #albu Ministarstvu financija, samostalnoj
sluZbi za drugostupanjski upravm postupak u roku od osam (8) dana od dana primitka ovog rjeSenja.
Zalba se podnosi 0voj Ispostav1 neposredno, ili $alje podtom preporuéeno a moZe se 1z_]av1t1 i usmeno

u zapisnik.
Na Zalbu se plada upravna pnsto_]ba u.iznosu od 50,00 kuna prema Tar br. 3. Tarife upravnih pnstObe

koja je sastavni dio Zakona o upravnim pristojbama (“Narodne n j 8/96.do 112/12.).

. ISPOSTAVE:
Picek

DOSTAVITL:

1. AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.c.0.
Bikovec 81
2. Pismohrana

~ POREZ NA TVRTKU-dug u iznosu od 2.596, 95 kuna (glavmca = 464 49 kn. ka.mata"l32 46 kn) nastao
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L REPUBLIKA HRVATSKA
’ MINISTARSTVO FH\ANCUA

POREZNA UPRAVA - ;
PODRUCNI URED VARAZDIN -

Klasa: UP/1-471-02/13-01/32
Ur.broj: 513-07-05-13-1
‘Varazdin, 02. travnja 2013.

: - Mlmstarstvo fi nancua Porezna uprava, Podruéni ured Varazdin u postupku mspekcuskog nadzora
kod - poreznog obveznika: AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o, Bikovec, Bikovec g1, OIB
75950920006 na temelju &lanka 85..i 112. st. 6. Opéeg.poreznog zakona (“Narodne novine”, br. 147/08 do
78/12) te élanka 17. toékas Zakonao Porezno; upravi (NN br. 25/12) donosi

' POREZNO RJESENJE

Poreznom obvezniku: AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o, Bikovec, Bikovec 81,
‘OIB 75950920006

. I.UNrduje se:
1.1.) Manje obracunati porez na dodanu vrijednost za 2008. godinu -

1) porezna osnovica o S ‘  3.142.349,00 kn

2) porezna stopa P 2% . .
3) porezna obveza 1 691.316,78 kn
4) kamata zbog nepravodobno plaéenog poreza 423.379,61 kn
Il. NalaZe se:
i.1)

1. da uplati manje utvrdeni porez na dodanu vrijednost za 2008. godmu u iznosu od 691.316,78
kn na uplatni radun drzavnog proratuna beJ 1001005-1863000160 s pozivom na broj: 68

1201 75950920006

2. da uplati kamate na porez na dodanu vrijednost za 2008. godinu obfaéunatu do 06.02. 2613
godine u iznosu od 423.379,61 kn na radun drZavnog proraéuna broj: 1001005-1863000160

s. poznvom na broj: 68 1 201.75950920006,

3. da obraéuna i uplati daljnje kamate za porez na dodanu vruednost od dana 07.02.2013.
godine do dana uplate na raun drZavnog prorauna broj: 1001005- 1863000160 $ pozivom
na broj: 68 1201 75950920006



ML .
NalaZe se da nakon lzvrsemh uplata iz tocke . (1.) ovog rjeSenja provede odgovarajuca
knjtzenja u poslovnim knjigama. . ) S

V..
Porezni obveznik izvr$iti ¢e ovo rjesenje u roku od 8. (osam) dana od dana njegove
konaénostl
Ako porezni obveznik ne izvr$i uplate iz tocke Il., a u roku iz tocke IV. izreke ovog
rieSenja naplata ce se izvrsiti ovrhom. : o

OBRAZLOZENJE

Mlmstarstvo f inancija, Porezna uprava, Podrugni ured Varazdin, obavilo je inspekcijski nadzor
kod poreznog obveznika: AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o, Bikovec, Bikovec 81, OIB
75950920006 cemu je sastavljen Zapisnik, Klasa 471-02/12-01/201 Ur. Br01 513-07-05-13-8 od
26.02.2013. godine. ' . '

Porezni obveznik je na navedeni zapisnik pravovremeno uloZio prigovor zaprimljen u Poreznoj
upravi Podru&nom uredu Varaidm dana 13. 03 2013. godine (dostavljen postom - ‘2ig poste -
.11.03.2013.god.). ,

U bitnome, u Prlgovoru porezni- obveznik osporava c1elokupno obraéunatu obvezu poreza na
dodanu vrijednost sa zateznom kamatom u ukupnom iznosu od 1.114.696,39 kuna smatraju¢i da je
njegova dokumentacija v1erodost01na sukladno &lanku 55. OPZ-a i &lanku 15. Zakona o porezu na .
‘dodanu vrijednost, te da ima pravo na odbitak pretporeza sukladno &lanku 20. Zakona 0 porezu na
dodanu vrijednost. '

_ Isto tako tvrdi da- u ponovnom postupku nije postupljeno po. uputu drugostupanjskog tuela'
odnosno da émjeméno stanje nije utvrdeno prema temeljnoj dokumentacuu : i

Neto¢na je tvrdnja poreznog obveznika da ginjeni¢no stanje nije utvrdeno prema temeljnoj
~dokumentaciji , Sto uostalom dokazuje detalina analiza spornih ulaznih raduna koji su obradeni na
devetnaest (19) stranica Zapisnika , a §to je upravo traZilo drugostupanjsko tijelo. .

Cinjenica da porezni obveznik tvrdi da je iskazani prihod s osnove prodaje nabavljenog goriva
(to nije osporavano u nadzoru ) zapravo dokaz za priznavanje odbitka pretporeza u konkretnom sluéaju
zapravo ukazuje na nepoznavanje poreznih propisa odnosno Zakona o porezu na dodanu vrijednost. -

Naime ,poreznom obvezniku nije jasno da obveza iskazivanje prihoda po izlaznim radunima
nema veze sa. pravom odbitka pretporeza po ulaznim radunima, odnosno.da se tu prema Zakonu radi
2apravo o dvije razli¢ite stvari koje nisu uzroéno-posljedléno povezane.

Objaénjenje o neispravnostima i nelogi¢nostima po spomim ulaznim radunima poreznl obveznik
je u Prigovoru iznio dosta konfuzno i bez argumenata éto nije nimalo doprinjelo rasvjetljavanju émjemca
utvrdenih nadzorom.

Uglavnom , u Prigovoru. porezni obveznik nije ponudio nove dokaze ni &injenice (o kopm se vec
nije raspravljano u tueku nadzora), a koji bi mogli utjecati na drugatiji ishod nadzora, veé ponavija iste
stvari koje j je iznosio i u tijeku nadzora. . . :

Prigovor poreznog obveznika se iz navedenih razloga ne moZe prlhvatttl



‘Nadzor u ponovnom postuku obavljen je temeljem 'Rjeéenja drugostupanjskog tijela koje svojim
RjeSenjem vraca predmet na ponovni postupak te trazi ponovno razmatranje obragunate obveze poreza
_na dodanu vrijednost za 2008. godinu u iznosu od 691.316,78 kn i zatezne kamate obratunate do

23.08.2011. godine u iznosu od 301.005,07 kn, a koja obveza je proizadla temeljem nepriznatog
pretporeza po ulaznim radunima dobavijata Atisdo d.c.0., Zagreb, Samoborska cesta 225 OIB

75805899311, za isporuCeno gorivo (dlese| i eurodnesel)

Drugostupanjsko tijelo u -svom RjesenjuKlasa: UP/ll-470-05/11-01/1 07, Uf:broj: 513-04/12-2 od

14.05.2012. navodi da smatra da je prvostupanjsko tijelo ( Financijska policija , Postaja Zagreb ) trebalo’

detaljno razmotriti i dokumentaciju poreznog obveznika, te istu uzeti u obzir prilikom nadzora u ponovhom
postupku u smislu da Autotransport Stiepan Radi¢ d.o.0. obavija djelatnost prijevoznistva i maloprodaje
goriva na svojim benzinskim crpkama, te je s te osnove ostvario prihode’, te “da porezni obveznik
posjeduje svu ulaznu dokumentaciju za gorivo od dru$tva Atisdo d.o.0., te da nepravilnosti u

poslovanju dobavljaca Atisdo d.o.0. ne mogu se interpretirati isklju¢ivo na naém da nije doslo do

isporuke zaraéunatog goriva poreznom obvezniku”.

. 'S -obzirom da drugostupanjsko tijelo nije 'moglo~ na temelju svih gore navedenih tinjenica sa
“sigurno$éu tvrditi da zaraunato gorivo poreznom obvezniku nije isporu€eno od strane dobavljata Atisdo

d.o.0., te ée isto morati utvrditi prvostupanjsko tijelo u’ ponovnom postupku, odnosno &to ée morati -

dokazati porezni obveznik u ponovnom postupku. Po potrebi utvrdit ¢e se i to da li porezni obveznik
posjeduje pisanu korespodenciju sa drustvom Atisdo d.o.0. u svezi poslovanja izmedu njih i vezano uz
kupnju i isporuku goriva, koja dokumentacija ne ukljuduje jedino i iskljuéivo -knjigovodstvenu
dokumentaciju 'nego i ostalo (elektronska posta, zapisnici sa sastanaka, fax poruke, ugovomni -odnosi,
garancije isporuke i placanja i sl.) i za koju se -moZe nedvojbeno utvrditi da nastala u nadziranom

razdoblju. Dakle, prvostupanjsko ée tijelo u ponovnom postupku provesti dokazni postupak u cilju

utvrdivanja je (i stvamo doslo do- lsporuke zara¢unatih koli¢ina goriva zahtelju od strane drustva
Atisdo d.o0.0”.

U svom- Rje§enju kopm je predmet vracen na ponovni postupak drugostupanjsko tijelo navodi da.

_je prvostupanjsko tijelo duzno u ponovnom postupku postupiti po uputama ovog tuela odnosno
prvostupanjskom tijelu su postavljeni pravci postupanja u ponovnom postupku.

Uvidom u dokumentacqu i sporne ratune ko;e je dostav:o porezni obveznik a u cilju utvrdi vanja
ispravnog {injeniCnog stanja- Ministarstvo financija, Porezna uprava , Podruéni ured VaraZdin je u
ponovnom postupku ZzatraZilo pravnu pomo¢ od Ministarstva unutarnjin poslova, Policijske uprave
‘Bjelovarsko-bilogorske Pollcuske postaje Bjelovar po.dopisu Klasa:471-02/12-01/201: Ur.broj:513-07-05-

- 12-4 od 15.10.2012. godine i Ministarstva unutarnjih poslova.Policijske uprave Koprivnitko — Krizevatke,

"Policijske postaje Koprivnica po dopisu Klasa:471-02/12-01/201:  Ur.broj:513-07-05- 12-5 od
16.10.2012.godine.
‘ -Pravna pomo¢ zatraZzena u smlslu da se utvrdi dija su i koje vrste vozila reglstarsklh oznaka KC
895 CD i-KC 783 CL, te da ispitaju vozate Bukovié Mladena i Stamen Todorova kou su naznadeni na
ulaznim radunima, otpremnicama i Ispravama za prijevoz opasnih tvari. slljedeée
1. odakle su prevozili naftne derivate za poreznog obveznika,
2. kojom vrstom vozilasu prevozili gorivo i ko;e registarske oznake,
3. .za koga odnosno u &ije ime su obavljall prijevoz navedenog goriva do poreznog
‘obveznika. _

Ujednb je bilo botrebno da gore navedeni toého naznaéé polazno mjesto gdje je nafta utovarena.

Ministarstvo unutarnjlh poslova, Policijska uprava Kopnvméko-KnZevacka Pollcuska postaja
Burdevac’ je po dopisu Klasa:511-06-06/2-2-7-143/12. od 12.11.2012.godine odgovorila da je “Miaden

Bukovi¢ bio uposlen kao voza& u poduzeéu MIKI-BENZ d.0.0., MB 00849804, OIB 04153844856 sa’

sjediStem u Klostru Podravskom, ul.K.Tomislava br.83 te je teretnim vozilom marke MAN KC 895-CO i
priklju¢nim vozilom (cisterna) marke “SACIM” KC 783-CL , koji su bili u viasnistvu poduzeéa, prevozio
- naftne derivate iz rafinerije u Sisku do benzinske ‘postaje “S.Radi¢"na lokaciji u Bikoveu kbr.81. Poslove i
prijevoz je dogovarao njegov poslodavac i viasnik poduze¢a Miki-Benz d.0.0., Buro Mikuldas®.



. Sto se tie Stamena Todorov ,Ministarstvo unutarnjih posiova, Policijska uprava. Bjelovarsko-
‘bilogorska, Sluzba . kriminalistitke policiie je po dopisu Klasa:511-02-11/1-1-58/120-12. . AG. . od
16.11.2012.godine odgovorila je da je doti¢ni izjavio da nije nikako obavljao prijevoz u 2007. i 2008.godini-
_za Autotransport S.Radié¢ d.0.0. ;te da je Autoprijevoznik Dragidevié imao na teretnim automobilima i -
pnkohcama za prijevoz opasnih tvari iskljucivo ZG. tablice, odnosno oznake nisu bile KC podrugja. Ujedno
napominju da su provjerili reg.oznake KC 895-CD te su utvrdili da se radi o osobnom automobﬂu marke
Volkswagen Golf plave boje, vl.Josipa Petrowé ,Drnje,B. Radié 31a.

' Temeljem svega navedenog u drugom ponovnom postupku izvrSen je uvid u sve sporne ulazne-

ratune dobavljada Atisdo d.0.0., te je utvrGeno da se u prllogu istih nalazi slijedeca dokumentacua
= Otpremnice,
- Izjave o sukladnosti (obrazac TNG-1),
- Isprave o prijevozu opasne tvari,
- Zapisnici o preuzimanju goriva,
- Kalkulacije-primke za dokumente,
- Izvodi Ziro rauna kao dokaz o izvr§enom plaéanju prema dobavljadu Atisdo d 0.0.

. Analuza ulaznih raguna sa_ popratnom .dokumentacuom'data jena ‘stranicama 10. do 29. Zapisnika.
Medusobnim us'poredivanjem dokumentacije, utvrdeno je da npr.:

- vrsta goriva navedena na radunu ne odgovara vrstl goriva na prateéoj dokumentacul ili vrsta goriva
nije napisana u dokumentaciji, .

- brojevi Zapisnika o preuzimanju gorlva ne idu po: redosluedu

- dosta dokumentacue nedostaje

- na svim Ispravama o prijevozu opasne tvari naveden je pnjevozmk Mlkl-Benz d.o.o..i vozilo
. reg.oznaka KC 895 CD KC i 783 CL dok je na Zapusmcrma o} preummanju goriva uglavnom navedena

oznaka KC 895-CD ili KC 895-CO ,te VZ 914 GN i drugi prijevoznici ,
' - datum isporuke naveden na racunu ne slaZe se sa datumom |sporuke na pratecoj dokumentacul

- brojevi na mjera&u o preuzimanju goriva ne.idu po redoslijedu...

- tikoliko je bilo viSe istakanja goriva u prilogu ratuna i Zaplsnlka 0 preuzimanju goriva nalazi se
samo jedna otpremnica,Isprava o. prijevozu opasne tvari i Izjava o sukladnosti ali na ukupnu koliginu
goriva, a ne po pojedinaénom prijevozu (cisterni), odnosno istakanju

- pojedina dokumentacua nije potpisana kao npr :

Zapisnici o preuzimanju goriva- vozaé nije potpisan: br 7( Rn pod br 1); br 19( Rn pod br 4); br

55( Rnpod br.6); 54 Rn pod br.6); br 72( Rn pod br.8); 87( Rn pod br.10); 49( Rn pod br.10); br 94( Rn
pod br.11); br 59( Rn pod br.11); br 103( Rn pod br.12); br-67( Rn pod br. 12); br 66( Rn pod br.12); br
105( Rn pod br.13); br 108( Rn pod br 14); br 70( Rn pod br.14); br 71( Rn pod br.14); br 112( Rn pod
br.15); br 83( Rn pod br.16);

Pojedini izlisti iz mjera¢a goriva:Rn pod br.1;Rn pod red.br.12;

Pojedine Izjave o sukladnosti nije potpisala odgovoma osoba u pravnoj osobi koja je navedena
. kao odgovorna osoba ( Ljerka Bitani¢) u INI-INDUSTRIJI NAFTE d.d.Zagreb: Rn pod red br 7.; Rn pod

.red br 8.; Rn pod red br9 Rn pod red br 10.; Rn pod red.br 11.; Rn pod red br 13 Rn pod red br 15.; Rn

pod red br 17.;.

‘Sto se tiée neprawlnosti da vrsta goriva koja je navedena na raéunu ne odgovara vrsti

goriva u pratecoj dokumentaciji zna¢i da zapravo ni iz jednog raéuna i pratede dokumentacue nije
moguce nedvo;beno utvrditi koje je gorivo nabavljeno da li dizel ili euro dizel.

Isto tako, nadzorom nije bilo moguée nedvojbeno utvrditi tko je stvarno prevozio gorivo za

poreznog obveznika. Nime, na svim radunima (osim na radunima pod red.br. 9. i 10. gdje je kao voza&

" naveden Stamen Todorov) naveden je kao voza¢ Miaden Bukovi¢ i vozilo reg.oznake KC 895 CD dok se

" u svim'Ispravama o prijevozu opasnih tvari kao prijevoznik spominje trgovaéko drustvo Miki-Benz d.o.0. iz

Klostra Podravskog ,MB 00849804 ko;e je vlasmk voz:la KC 895 CD i ¢&iji je Mladen Bukovnc bio
zaposlemk ‘



Istovreméno je iz Zapisnika- o preuzimanju goriva utvrdeno da su’ gorivo prevozili drugi
prijevoznici to :SR BENZ Veleprodaja , Alfacar d.0.0., DragiCevi¢ prijevoz i trg., Auto Ivec Benz, i
Autotransport S.Radi¢ , a ne Miki- Benz d 0.0. i Miaden Bukovné : .

Ako se radi o vise lstakanja po jednom raéunu, bro;evi Zaplsnika o preuzuman]u goriva ne -
idu po redoslijedu (Rn. na red.br. 2,4,7,10,11,12,14,).Isto tako ni koli¢ina istakanja po mjerac‘,u { ako ima
vise lstakanja po raéunu) ne ldu po redosluedu ( Rn. nared.br.:1,11 12)

Nadalje ,vrijeme |stakanja navedeno na Zaplsnlku 0 preuzman]u goriva ne odgovara vremenu
|stakanja navedenom-na mijeradu gonva npr.. na m pod br.12 .na prvom istakanju u.Zapisniku o
preuzimanju goriva br. 67 navedeno je vrijeme istakanja od 15:55 h -13:20h ,a na mjeradu od 12:52'h —
13:18 h dok je na drugom istakanju u Zaplsmku br.66 navedeno vrueme lstakanja od 12:10h - 12 50h a
na mjeracu 11 :49h-12: 50h

Isto tako-utvrdeno je da dosta dokumentacije nedostaje kao npr: '

- zapisnik o preuzimanju.goriva i kalkulacua kod Rn pod br 7.a pnlozena je samo primka i to:. pnmka

br. 0800020 od 21.04.2008. na 10 000 [ goriva (nije navedena vrsta gonva )

- zapisnik o preuzimanju goriva i kalkulacua ‘po Rn pod br.9. a priloZena je samo pnmka broj 0800021 '

od 23.05.2008.g.na 10.000 | goriva ( nije navedena vrsta goriva);. po Rn pod.br.13.

-zapisnik o preuzimanju goriva i kalkulacija , a priloZzena je samo primka broj 0800025 od

*26.07.2008.g.na 14.000 | goriva ( nije navedena vrsta goriva).;

- isprava o prijevozu opasne tvari ( Rn pod red br.11),

~-po Rn pod br.12 za trece istakanje .po  primei br.0800024 od 23.07.2008. za 4 503 | m]e navedena
vrsta goriva koje je zapnmljeno a takoder je utvrdeno da fali ostala prateéa dokumentacua i to:
Zapisnik o preuzimanju goriva, mjera¢ istakanja goriva i kalkulacija.

- - |sto je utvrdeno i za drugo istakanje po Rn pod br.13.za 14 000 | goriva za koje nije navedena vrsta
kupljenog goriva po primci 0800025 od 26.07.2008.g. '
- Rn na red:br.15- nije priloZena otpremnica, :

. -Rn na red.br.16. nedostaje 1zjava o sukladnosti i Isprava o pnjevozu opasne tvari,

‘Datum isporuke naveden na radunu ne slale se sa datumom isporuke na prateéoj
dokumentaciji:’
- Rn pod br.6.navedena |sporuka od 18.03.2008. g,ana otpremmcu izjavi 0 sukladnosti, Isprav: o prijevozu
- opasne tvari Zaplsmku o preuzamanju goriva , mjeraéu i kalkulaciji je naveden je datum isporuke
11.04.2008., v
= na-m pod br 10. naveden je datum isporuke 23.05.2008. a na prateéo; dokumentaciji: otpremnici, Izjavi o
-sukladnostl Ispravi o prijevozu opasne tvari, Zapisnik o preuznmanju goriva, mjeracu.i kalkulaciji je
naveden datum isporuke 10.06.2008.,

- na rn pod br.12.naveden je datum lsporuke 1. 07 2008 , a na svoj prateéq dokumentacul naveden je
. datum 23.07.2008.g. _ _

_ Iz analize prethodne dokumentacije mogu(:e je vidjeti da je ista konfuzna ,medusobno nuskladena
. i sa dosta manjkavosti-iz {ega se. postavlja pltanje njene vjerodostojnosti. :

U ¢lanku-55. Opéeg poreznog zakona propisano je da se knjlgovodstvo mora voditi u skladu s
propisima | na nalin da stru€na tre¢a osoba moZe u primjerenom roku steci pregled nad poslovanjem
poduzetnika te nastankom, razvojem i okonéanjem poslovnog dogadaja. _

Nadalje, u ¢lanku 56. stavku 1. istog Zakona navodi se da se knjizenja i druga. evidentiranja
trebaju obavljati potpuno, toéno, pravodobno i uredno.

U stavku 2. istog &lanka propisano je da bilieZzenje podataka u poslovne knjige mora se temeljiti na
urednim i vjerodostojnim knjigovodstvenim ispravama, dok se u stavku 3. istog &lanka navodi da je
isprava za kn;lZenje uredna kad se iz nje nedvosmisleno moZe utvrditi mjesto i vrijeme njezina

- sastavijanja i njezin materijalni sadr2aj, §to znagi narav, vrijednost i vrijeme nastanka poslovne promjene
povodom koje je sastavljena. Takoder se navodi da je vjerodostojna isprava ona kOja potpuno i istinito
odrazava nastale poslovne dogadaje.



Iz .dopisa Ministarstva unutarnjih poslova,Policijske -uprave Koprivniéko-Krizevatke
sPolicijske postaje Burdevac razvidno je da je" Miaden Bukovié prevozio naftne derivate iz rafinerije u
Sisku 'do benzinske postaje “S.Radi¢"na lokaciji u Bikovcu kbr.81”,a $to nije nigdje navedeno u pratecoj
dokumentaciji. Naime ,u pratecoj dokumentaciji ( Isprava o prijevozu opasne tvari) navedene su lokacije
Rugvica i Zagreb gdje je gorivo utovareno, dok je iz Izjava o sukiadnosti razvidno da je gorivo utankano uoo
- rafineriji Sisak (Rn pod. br.7,8,9,10,11,13,15,17, ) dok je po ostalim ragunima gorivo -nabavijeno iz

. inozemstva ~ zemilja porijekla Italija. ' . .

, 8to se tice Stamena Todorov , Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava.
Bjelovarsko-bilogorska , Sluzba kriminalistitke policije -utvrdila je da isti " nije nikako obavijao
- prijevoz u 2007. i 2008.godini za:Autotransport S.Radié d.o.o. ,te da je Autoprijevoznik Dragitevié imao -
na teretnim automobilima i prikolicama za prijevoz opasnih tvari isklju¢ivo ZG tablice, odnosno oznake
nisu bile KC podru¢ja.Ujedno napominju da su provjerili reg.oznake KC 895-CD te su utvrdili da se radi o
osobnom automobilu marke Volkswagen Golf, plave boje, vl.Josipa Petrovié , Drnje, B.Radié 31a.”

O vjerodostonosti Izjava o sukladnosti svoje mi§ljenje dala je Financijska policija ,Postaja
Zagreb u Zapisniku-o nadzoru kao i u Dopunskom zapisniku ( strana 4. ovog zapisnika) s obzirom da u
“ovom slu€aju Atisdo d.0.0. iz Zagreba kao dobavljag, nije proizvodaé niti uvoznik naftnih derivata, nije bio
ovlasten izdavati Izjave o sukladnosti, a temeljem navedenog ispostavijene Izjave uz naprijed navedene
rafune ne prestavijaju vierodostojnu dokumentaciju za dokazivanje stvarne isporuke robe.”

_ U cilju utvrdivanja ‘da li je- postojala bilo kakva pisana korespodecija ( na traZenje
drugostupanjskog tijela) izmedu:poreznog obveznika i drustva Atisdo d.0.0. Zagreb u vidu: ‘elektronske
poste, zapisnika sa sastanaka, fax poruke, ugovorni odnosi, garancija isporuke i plaéanja i sl. a koja

“datira. iz. razdoblja koje je predmet nadzora .te bi ista predstavijala dodatni dokaz ( uz postojecu

" . dokumentaciji) da je stvamo doslo do isporuke zaradunatih kolitina goriva Autotransport Stjepan Radi¢

d.0.0. od strane drustva Atisdo d.0.0.,porezni obveznik je dao dana 09.10.2012. godine pismenu Izjavu

pod moralnom ,materijalnom i kaznenom odgovonoséu { bez bilo kakve dodatne dokumantacije) da je - '

~ .gorivo nabavijad od drustva Atisdo d.0.0. na nagin da je drustvo “Atisdo d.0.0. postalo predragun i nakon
uplate koje su vriene iskljugivo preko banaka , gorivo je isporuéeno. Druge korespondencije vezano uz
narudzbe nije bilo.” . : C , ' '

, Odgovorna osoba u pravnoj osobi Atisdo d.0.0. Tomislav Dragicevié , Obedis¢e Jezevsk
,S.Kolara 62,10370 Dugo Selo , OIB 40934173721 dao je pismenu Izjavu ( bez. bilo kakve dodatne
dokumantacije) dana 11.10.2012. godine pod materijalnom ,moralnom i kaznenom odgovorno$éu da ne
sjeca detalja kako su tekle narudzbe da li telefonom ili narudzbenicom, da je njegova firma isporuéila robu

 te da je ista naplacena preko banke ,ali o tome nema nikakvu “dokumentaciju jer se ista zagubila prilikom
seljenja, te da istu ne posjeduje”. .

Porezni obveznik kao i odgovorna osoba u trgdvaékom drudtvu Atisdo d.o.0. svoje izj‘ave nisu -
ni¢im dokumentirale, te na taj nagin nisu nimalo pomogle prvostupanjskom tijelu u sagledavanju stvarnog -
Cinjeniénog stanja ,a $to je traZilo drugostupanjsko tijelo. '

Temeljem évega prije névedenog, prvostupanjsko tijelo nije moglo hedvojbeno zakljuditi da li je
stvarno doslo do isporuke zaratunatih koli¢ina goriva, trgovagkom drustvu Autotransport Stjepan Radié
d.o.0. od strane drustva Atisdo d.o.o. ili nekog drugog. o . -

1z navedenog proizlazi da analizirani ulazni raduni ne predstavijaju vjeradostojnu dokumentaciju u
smislu ¢£1.55. Opéeg poreznog zakona , s obzirom da su ulazni raduni i prate¢a dokumentacija
medusobno kontradiktomni , odnosno iz njih se nije moglo nedvosmisleno utvrditi mjesto i vrijeme njihova
sastavijanja i njihov materijalni sadrzaj, Sto zna¢i narav, vrijednost i vrijeme nastanka poslovne promjene
-povodom koje je sastavijena. Takoder se navodi da su vjerodostojne isprave one koje potpuno i istinito
odrazavaju nastale poslovne dogadaje. : ‘

S obzirom na gore navedeno, sporni ulazni raduni ne udovolavaju ni odredbama &lanka 15.
Zakona o porezu na dodanu vrijednost jer podaci u njima nisu vjerodostojni , a time ni odredbama &lanka
20. stavka 10. istog Zakona, te se zbog: navedenog poreznom obvezniku ne priznaje pravo na odbitak i
pretporeza u iznosu od 691.316,78 kn. - : o C :



Zbog toga $to je porezni obveznik netoéno obradunao te nije uplatio porez na dodanu vrijednost . -
_ na iznos od 691.316,78 kn u propisanim rokovima postupio je suprotno ¢lancima 17. i 19. stavak 1.
+ Zakona o porezu na dodanu vrijednost, te mu je u tueku nadzora izvréen obraéun zatezne kamate kako
sI|3ed| u tabeh . :

»Raéunldatum. Osnovica . Dospijeée Razdobije obraguna | iznos zatezne
. - , obveze - zatezne kamate kamate
08-003/15.01.08 42.207,00 28.02.2008. 01.03.08.-06.02.13. . 27.819,95
08-006/04.02.08. . 4195620 | © 31.03.2008. 01.04.08.-06.02.13. - 2716713 |
08-012/14.02.08. 41.956,20 31.03.2008. | 01.04.08.-06.02.13. 28.617,57
08-013/01.03.08. 41.975,78 30.04.2008. 01.05.08.-06.02.13. 26.688,12 |
08-026/18.03.08. . 44.847,00 | 30.04.2008. 01.05.08.-06.02.13. 2851364 |
08-036/11.04.08. 44.847,00 31.05.2008. 01.06.08.-06.02.13. 27.981,85
08-045/21.04.08. | 4451700 31.05.2008. | .01.06.08.-06:02.13. | . 27.775,94
08-061/09.05.08. | 22.779,90 30.06.2008. 01.07.08.-06.02.13. 13.951,90
08-066/23.05.08. 47.506,80 30.06.2008. 01.07.08.-06.02.13. | = = 29.096,24
1 08-072/10.06.08. 149,764,001 31.07.2008. 01.08.08.-06.02.13. - 29.888,60
08-088/11.07,08, .24.885,30 || -31.08.2008. 01.09.08.-06.02.13. © 14.651,18
08-100/23.07.08. | = 51.057,60 31.08.2008. 01.09.08.-06.02.13. 30.060,10
|- 08-105/26.07.08: | = 49.770,60 31.08.2008. 01.09.08.-06.02.13. ©.29.302,38
08-111/04.08.08. '|  51.057,60 30.09.2008. 01.10.08.-06.02.13. .29.474,19
08-116/21.08.08. 23.265,00 |- - 30.09.2008. 01.10.08.-06.02.13. . 13.430,25
08-135/13.09.08. 23.265,00 31.10.2008. 01.11.08.-06.02.13. 13.154,38
08-135/20.09.08. | °~ 45.658,80 31.10.2008. 01:11.08.-06.02.13. - 25816,19-] . -
o 691.316,78 } - o C , 423.379,61 |

Na nepravovremeno obra&unati i upladeni porez na dodanu vrijednost poreznom obvezniku je
-obragunata zatezna-kamata u ukupnom iznosu od 423.379,61 kn, od dana dospije¢a do 06.02.2013. g.
(sukladno ¢lanku 19. stavak 1. totka 2. i &lanku 116. Opcéeg poreznog zakona (“Narodne novine”®, br.
147/08. do. 18/11.), &lanku- 29. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (“Narodne novine”, br. 35/05. i
41/08.) i eskontne stope -Hrvatske narodne banke (“Narodne novine” br. 01/09. do 01/12.).- ‘

Ad.ll. 1 -2) Nalozi za uplatu porezmh obveza te obragunatih kamata na nepravodobno utvrdene
.obveze temelje se na odredbama &lanka 19. i 20. Opéeg poreznog zakona (NN, br.147/08. do 78/12). :
A (3) Nalog za obragun kamata od dana 07.02.2013. godine do dana uplate temelji se na-odredbi
¢lanka 19, st. 1. totka 2. i &lanka 116. st. 6. Opéeg poreznog zakona, (NN br. 147/08. do 78/12)), i
&lanku 29. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (NN, br. 35/05. i 41/08.) i eskontne stope Hrvatske
narodne banke (NN br. 01/09. do 01/12.). '

- Ad. III) U svezi sa zadamm nalogom u toci Li Il izreke rieSenja porezni obveznlk ée u svojim
poslovnim knjigama provesti odgovarajuéa knjizenja u skladu s odredbama &lanaka 54. do 56. Opteg’
poreznog .zakona.( NN.br.147/08. do 78/12.) , odnosno sukladno odredbama posebnih zakona i njihovih
provedbenih propisa kojima se ureduju pojedine vrste poreza (Zakon o ratunovodstvu NN br. 109/07
Zakon 0 porezu na dodanu vrijednost NN br.47/95. do 22/12.),

Ad IV) Odredivanje roka za izvréenje rjedenja temeljl se na odredbi CIanka 79. Zakona ) opéem
upravom postupku (NN, br. 47/09.).

" Ad. V) Ako porezni obveznik ne izvrsi haloge iz tocke 1l. ovog poreznog rjeSenja, a u roku iz
totke IV. izreke ovog r]eéenja temeljem ¢lanka 19. Opteg poreznog zakona naplata ¢e se izvrSiti
ovrhom, a na natin proplsan odredbama ¢lanka 124 do 158. Opceg poreznog zakona (NN, br. 147/08.do
78/12.).



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv oVog rjeéenjé porezni obveznik moZe izjaviti zalbu u skiadu s &lankom 159. stavak 1. i

¢lankom 161. Opéeg poreznog zakona (NN br.147/08. do- 78/12) u roku od tndeset (30) dana od dana
~primitka rje§enja _

Zalba se podnosi Mlnlstarstvu fi nancqa Samostalnom sektoru za drugostupanjskl upravni
postupak, Zagreb, Savska cesta 28, a predaje izravno ili $alje postom preporudeno na adresu;
‘Ministarstvo financija, Porezna uprava Podruéni ured Varazdin, Graberje1 udva 2) pnmjerka

Na Zalbu se- plaéa upravna pristojba u iznosu od 50,00 kn-prema tar bro;u 3. tanfe upravn|h~

pristo;bl koja je sastavni dio Zakona o upravnim pristojbama (NN br. 8/96. do 112/12. ).

PROCELNIK

DOSTAVITI:

1. AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o, Bikovec,
Bikovec 81, OIB 75950920006

Ministarstvo financija-Porezna uprava

Podruéni ured Varazdin, Ispostava Ivanec,
‘Ministarstvo financija-Porezna uprava

Podrucni ured Varazdin-Odjel za nadzor,

Pismohrana :

> w N



. . (& . I '
- REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO FINANCIJA
SAMOSTALNI SEKTGR ZA

DRUGOSTUPANJSKI UPRAVNI POSTUPAK

KLASA: UP/il-471-02/13-01/390
URBROJ: 513-04/15-2 '
Zagreb, 26.1 0.2015. god.

Ministarstvo financija, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni postupak,
povodom Zalbe AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0. iz Bikoveca, Bikovec 81, OIB:
759509200086, izjavijene protiv rjeSenja Ministarstva financija - Porezne uprave, Podruénog
ureda ‘Varazdin, KLASA: UP/i-471-02/13-01/32, URBROJ: 513-07-05-13-1 od 02.04.2013.
~ godine, u postupku poreznog nadzora, temeljem odredbi &lanka 164. Opceg poreznog zakona
(,Narodne novine*, broj 147/08 do 26/15), i &lanka 25. Uredbe o. unutarnjem ustrojstvu -
Ministarstva financija (,Narodne novine* broj 32/12 do 154/14), donosk i 11 ar

RJESENJE

Zalba se odbija.

ObrazloZenje

| Prvostupanjskim rjeSenjem . tockom 1. iireké Zalitelju je utvrden manje obr'aéunani
" porez ‘na dodanu vrijednost za.2008. god. u iznosu od 691.376,78 kn te mu je obracunana
zatezna kamata zbog nepravodobno pladenog poreza uiznosu od 423.379,61 kn. '

Protiv tog rjesenja Zalite]jje pravovremeno ulozio zalbu zbog pogresno i nepbtp,unb ,
utvrdenog &injeniénog stanja, pogresne primjene poreznih propisa i bitne povrede upravnog .
postupka. . ' R : o

U Zalbi pod tockom A. - Povreda upravnog postupka, Zalitelj u-bitnom navodi da
prvostupanjsko tijelo ni u ponovijienom postupku poreznog nadzora nije pravilno i potpuno .
" utvrdilo &injenitno stanje vezano za isporuke goriva. Navodi ‘da su isporuke goriva po.
predmetnim ulaznim ragunima, suprotno prvostupanjskom utvrdenju, Zalitelju izvriene u
poduzetnitke svrhe, a $to je on i dokazao ulaznim radunima uz koje je prilozio pratecu
 dokumentaciju i isprave kao Sto su otpremnice, zapisnici, evidencije’ goriva. i primke u .
rezervare, kalkulacije nabave i prodaje, izdane racune u maloprodaji 80%, obrasce TNG-1,
iskazani obradun pritioda i rashoda u glavnoj knjizi i rauni dobiti i gubitka i izvodi ziro raduna
o plaéanju ulaznih raguna broj; 3,4,12,26,36,45,61 ,66,72,88,100,105,111,135 i 136/2008.

- Navodi da je predl'agvao' prvostupanjskom tijelu izvodenje dokaza vjeStatenjem a da se -
navedeno tijelo o tome nije ogitovalo, odnosno-o istom nije dalo obrazlozenje. - o

Nadalje, navodi da se povreda upravnog postupka ocituje -.u ne postupanju
prvostupanjskog tijela po uputama drugostupanjskog tijela, a posebno u osporavanju prava na
odbitak pretporeza. Pribavijene izjave od MUP-a ne smatra dokazima koji bi ga mogli teretiti.
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U to¢ki B. - Poreznim rieSenjem vjerodostojna raéunovodstvena dokumentacija i
isprave proglasene nevjerodostojne, Zalitelj navodi da je Cinjenitno stanje drugadije od

navedenog u pobijanom poreznom rjedenju. Kao dokaz navedenom poziva se na ulazne

" racune i popratnu dokumentaciju priloZzenu uz ratune, prigovor na zapisnik, izjave odgovornih -

osoba te &injenicu da su ispostavitelji ratuna i goriva u sustavu pdv-a. -

Nadalje, ukazuje na Cinjenice koje u obrazloZenju rjeSenja nisu obrazloZene, a to je da

 zalttelj nife bio direktni kupac goriva od INE d.d.. Nespomo je da TG-1 za direktne kupce
- potpisuje gospoda Ljerka Bitani¢; a kako se radio posrednim kupcima na zahtjev kupca TG-1

dodatno moZe ovjeriti u praksi isporucitelj posrednik. Naziv goriva dizel ili eurodizel je
evidentiran prema ulaznoj dokumentaciji i isto tako prema raCunima maloprodaje isporuka.
goriva.. Brojevi zapisnika o preuzimanju goriva ‘moraju i¢i po redoslijedu razli¢itih dobavijaca.
Datumi isporuka i na ulaznim ratunima i he mogu . biti isti jer se radi 0 ‘predracunskom

.-placanju, brojevi na mjeradu goriva uvijek iskazuju redoslijed osim ako nisu u kvaru. Vise ili

manje goriva kod isporuka i primanja po dokumentacij@*i koliCini ra1i se o zakonu propisanim
normama viska ili manjka, a koje su u vezi temperaturnih razlika. Sva prijevozna sredstva

- zalitelja i usluga drugih imaju registarske oznake prema pratecoj dokumentaciji. Vrijeme

istakanja goriva na mjeragima i vrijleme zapisnika o primicima goriva i ne moze biti isto jer se

-vrijeme zapisnika upisuje po primicima goriva.

U tocki C. - Porezno riesenje dovodi do dvostrukog oporezivanja i povrede prava
viasnistva nad financijskim sredstvima, Zalitelj navodi da je ¢injeni¢no stanje drugadije od
navedenog u poreznom rjedenju.. Smatra da-je u ovom upravnom postupku poreznim .
rieSenjem i zapisnikom, zalitelju .u¢injena bitna povreda prava vlasniStva nad novéanim
sredstvima koja Zalitelju pripadaju temeljem prava na odbitak pretporeza za 2008. od
691.316,78 kuna te se postupkom dovodi do dvostrukog plac¢anja poreza na dodanu

vrijednost sa zateznim kamatama kao u izreci a koje se vlasnitvo jaméi ¢lankom 48 ustava,

- odnosno ¢lankom 1 protokola broj 1 europoske konvencije. »

U togki D. ;, Poreznim rjeégnjém uc":injénaje bitna povreda materija-ln,bg prava, Zalitelj u
bitnom navodi da su u konkretnom slucaju ispunjeni svi zakonski uvjeti za odbitak pretporeza
zbog ¢egamu je neosnovano ospOren pretporez u iznosu od 691.316,78 kn.

C Prediaze da drugosfupanjsgo tijelo Zalbu uvai, bo.nviéti porezno rieSenje i predmet vrati

- na ponovni postupak ili da samo._ rijesi upravnu stvar jer je treéi puta predmet na drugom -

stupnju.
~ Zalba nije osnovana.

Iz podataka spisa predme

ta. proizlazi da je Ministarstvo financija-Porezna uprava,
Podruéni ured Varazdin, kod Zalitelja obavilo ponovni postupak poreznog nadzora o éemu ie
sastavljen Zapisnik, KLASA: 471-02/12-01/201, URBROJ: 513-07-05-13-8 od 26.02.2013.
godin. Na navedeni zapisnik Zalitelj je ulozio prigovor kojeg prvostupanjsko tijelo nije usvajilo
te je dana 02.04.2013. godine doneseno Porezno rieSenje, KLASA:UP/-471-02/13-01/32,
URBROJ:513-07-05-13-1, a na koje je Zalitelj- pravovremeno izjavio ovopredmetnu Zalbu.

‘ Rjeéenjem Klasa: UP!II-470705/11-01I107, Ur.broj: 513-04/12-2 od 14.05.2012. god.
drugostupanjsko tijelo je vratilo predmet na ponovni postupak s uputom da prvostupanjsko
tijelo ponovno razmotri obradunane obveze poreza na dodanu vrijednost za. 2008. godinu u

-iznosu od 691.316,78 kn i zatezne kamate obraunate do 23.08.2011. godine u iznosu od

301.005,07 kn, a koja obveza je proizasia temeljem nepriznatog prétporeza po ulaznim
ratunima dobavljata Atisdo d.o.0., Zagreb, za isporudeno gorivo (diesel i eurodiesel).
Prvostupanjsko tijelo je trebalo detaljno razmotriti dokumentaciju Zalitelja te istu uzeti u obzir
prilikom nadzora u ponovnom postupku u smisiu da Zalitelj obavlja djelatnost prijevoznistva i
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maloprodaje goriva na svojim benzmsk»m crpkama, te je s te osnove ostvario prihode, da-

“posjeduje svu ulaznu dokumentaciju za gorivo od drudtva Atisdo d.o.o., te da se nepravilnosti

u poslovanju dobavijada Atisdo d.o.0. ne mogu interpretirati iskijuéivo na nadin da nije doslo -
do isporuke zaraCunatog goriva Zalitelju. Dakle, prvostupanjsko tijelo je trebalo u ponovnom
postupku provesti dokazni postupak u cilju utvrdivanja je i stvarno doslo do lsporuke'
zaracunatlh kohcma goriva zalitelju od strane drustva Atisdo d.o.o.. '

Uvidom u obrazlozenje pobijanog rjesenja zaplsnlk temeljem kOjeg jeisto doneseno,
kao i u cjelokupne podatke sadrzane u spisu predmeta, ovo tijelo ocjenjuje da- Zalitelj

neosnovano prigovara utvrdenom porezu na dodanu vrijednost za 2008. godinu.

Nadzorom raspoloZive .poslovne dokumentacije porezno tijelo nije moglo nedvojbeno
utvrditi da Ii je dobavlja& Atisdo d.o0.0. stvarno isporudio predmetno-gorivo Zalitelju zbog €ega
je Zalitelju osporilo pravo na odbitak pretporeza. kOJeg e lstl iskazao temel;em ulazmh rauna
navedenog dobav!jaca 4 :

U ponovnom postupku nadzora prvostupanjsko tuelo ie postupajum po uputama
drugostupanjskog tijela vezano za utvrdivanje je li stvarno do$lo do isporuke goriva Zalitelju od
strane dobavljala Atisdo d.o.0., zatraZilo pravnu pomo¢ od MUP-a. Pravna pomoé je
zatraZena u smislu da se utvrdi &ija su i koje vrste vozila registarskih oznaka KC 895 CD i KC -
783 CL te da ispitaju vozate Bukovié Miadena i Stamen: Todorova koji su naznaeni na
ulaznim raCunima, otpremnicama. i ispravama za prijevoz opasnih tvari sluedece odakle su

. prevozili naftne derivate za Zalitelja, kojom vrstom vozila su prevozili gorivo i koje registarske

oznake te za koga odnosno u &jje ime su obavljali prijevoz. navedenog goriva do-Zalitelja.
Ujedno je bilo potrebno da gore navedem tocno naznate polazno mJesto gdje je nafta
utovarena. _ ‘ :

. " Ministarstvo unutarnjih poslova, Poli.cijska uprava Kobﬁvniéko—KriZevaéka‘, Policijska’
postaja Burdevac je po dopisu od 12.11.2012. godine odgovorila da je “Mladen Bukovi¢ bio

~ uposlen kao voza¢ u poduzeéu MIKI-BENZ d.o.o0., sa sjedidtem u Klo$tru Podravskom,

ul.K. Tomislava br. 83 te je teretnim vozilom marke MAN KC 895-CO i prikljuénim vozilom
(cisterna) marke "SACIM" KC 783-CL ; Kkoji su bili u vlasniStvu poduzeca, prevozio naftne -

“derivate iz rafinerije u Sisku do- benzmske postaje "S..Radi¢* na lokaciji u Bikoveu kbr. 81.
- Poslove i prijevoz je dogovarao njegov poslodavac i viasnik poduzeca Miki-Benz d.o.0., Buro
Mlkuldas“ . , i .

, Vezano za Stamena Todorov, MUP, Pohcuska uprava Bjeiovarsko bllogorska Sluzba
kriminalisti¢ke policiie je po dopisu' Klasa:511-02-11/1-1-58/120-12. AG. od 16.11.2012.
godine odgovorila da je navedeni izjavio da nije nikako obavljao prijevoz u 2007.’i 2008. godini
za zalitelja te da je Autoprijevoznik Dragievi¢ imao na teretnim automobilima i prikolicama za
prijevoz opashih-tvari iskljugivo ZG tablice, odnosno oznake nisu bile KC podrugja. Ujedno
napominju da su provjerili reg. oznake KC 895-CD te su utvrdili da se radi o osobnom

" automobilu marke VolkSwagenGolf. plave boje, vl. Josipa Petrbvié,‘Drnje, B.Radi¢ 31a.

U ponovnom postupku‘ p'rvostupanjsko ﬁjelo je postupajuéi po uputama
drugostupanjskog tijela, detaljno razmotrilo i raspoloZivu posiovnu dokumentaciju Zalitelja,

odnosno predmetne ulazne racune dobavijaca Atisdo d.o.o. utvrdivéi da se u prilogu istih

nalazi sluedeca dokumentacija: otpremnice, izjave o sukladnosti (obrazac TNG-1), isprave o
pruevozu opasne tvari, zapisnici o preuzimanju goriva, kalkulacije-primke za dokumente i
izvodi Ziro raguna kao dokaz o izvrsenom placanju prema dobavljacu Atisdo d.o.o..

Nadalje, prvostupanjsko tijelo je napravilo analizu ulaznih raduna sa popratnom
dokumentacijom $to je detaljno i opisano-na str. 10. do 29. Zapisnika. Analizom navedene
dokumentacije utvrdene su njene kontradiktornosti, manjkavosti i nedostaci koji se navode u
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obrazloZenju pobijanog rieSenja, a Cime je ucinjeno razvidnim da predmetna dokumentacija
ne predstavija vjerodostojnu dokumentaciju u smislu odredbi &lanka. 55.1 56. stavak 1., 2.i 3.

- OPZ-a. Tako npr. utvrdeno je da doS‘ia dokumentacije nedostaje, da vrsta goriva navedena na

-raunu ne odgovara vrsii goriva na prateéoj dokumentaciji, ili vrsta goriva nije napisana u
dokumentaciji, da- pojedina dokumentacija nije potpisana, odnosno da nije potpisana ‘od
ovlastene osobe, da se ne moze tocno utvrditi tko je stvarno prevozio gorivo za Zalitelja ...

- |z dopisa Ministarstva unutarnjih posiova, Policijske uprave Koprivniékd-Kriievaéke,

" Policijske postaje Purdevac razvidno je da je" Mladen Bukovi¢ prevozio naftne derivate iz

rafinerije u Sisku do benzinske po_staje “S.Radi¢" na fokaciji u Bikovcu kbr.81",a $to nije nigdje

navedeno u prateéoj dokumenta’éiji. Naime, u prateéoj dokumentaciji ( Isprava o prijevozu .
opasne tvari) navedene sy Iokacije_f, Rugvica i Zagreb gdje je gorivo utovareno, dok je iz izjava

0" " sukladnosti  razvidno da“ je" gorivo utankano u rafineriji  Sisak (Rn pod

br.7,8.9,10,11,13,15,17, ) dok je po ostalim ratunima gorivo nabavlieno iz inozemstva - zemlja

porijekla Italija.

. Sto se tite .'Stavmena Todorov , Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava

‘Bjelovarsko-bilogorska , Slusba kriminalisticke policije utvrdila je da isti " nije nikako obavijao

prijevoz u 2007. i 2008. godini za A'utotransport S.Radi¢ d.o.o. te da je Autoprijevoznik -

DragiCevi¢ imao na teretnimﬂautomobilima-i prikolicama za prijevoz opasnih tvari iskljugivo ZG
. tablice; odnosno oznake nisu bile KC podrugja. Ujedno napominju da su provijerili reg. oznake
KC 895-CD te su utvrdili da.se radi-o osobnom automobilu marke Volkswagen Golf, plave

_boje, vl. Josipa Petrovi¢, Drnje, B. Radi¢ 31a." ‘
O vjerodostojnosti _lzj‘éva 0 sukladnosti svoje -misljenje dala Jje Financijska policija

,Postaja Zagreb u Zapisniku o nadzoru kao i u Dopunskom zapisniku ( strana 4. zapisnika) s.

obzirom da u "ovom sluCaju Atisdo d.o.0. iz Zagreba kao dobavljag, nije. proizvodag niti

uvoznik naftnih derivata, nije bio onaét‘_en izdavati Izjave ¢ sukladnosti, a temeljem navedenog
ispostavijene lzjave wuz naprijed navedene radune ne predstavijaju vjerodostojnu

dokumentaciju za dokazivanje stvarne isporuke robe."

U cilju ut\)rdivanja da li je postojala bilo kakva pisana korespodencija ( na traZenje
drugostupanjskog tijela) izmedu Zglitelja i drustva Atisdo d.0.0. Zagreb u vidu: elektronske -~

poste, zapisnika sa sastanaka, fax poruke, ugovorni odnosi, garancija isporuke i placanja i sl.
a koja datira iz razdoblja koje je predmet nadzora, te bi ista ‘predstavljala dodatni dokaz ( uz
postojecu dokumentaciji) da je stvarno doslo do isporuke zaratunatih koli€ina goriva Zalitelju
od strane drustva Atisdo d.o.o., Zalitelj je dao dana 09.10.2012. godine pismenu Izjavu pod
moralnom, materijalnom i kaznenom odgovorno$éu ( bez bilo kakve dodatne dokumentacije)
da je gorivo nabavljao od drustva

predracun i nakon uplate koje su vr$ene iskijugivo preko banaka , gorivo je isporuceno. Druge
korespondencije vezano uz narudzZbe nije bilo." " ‘ ' '

‘ Odgovorna osoba u pravnoj osobi Atisdo d.0.0. Tomislav Dragi¢evi¢, dao je pismenu
Izjavu ( bez bilo kakve dodatne ddkumantacije) dana 11.10.2012. godine pod materijalnom,
moralnom i kaznenom odgovorno$éu da se ne sjeéa detalja kako su tekle narudzbe dali
telefonom ili narudzbenicom, daje njegova firma isporucila robu te daje ista naplacena preko
banke, ali o tome nema nikakvu "dokumentaciju jer se ista zagubila prilikom selienja, te da
istu ne posjeduje”. : ‘ : :

, Zalitelj kao- i odgovorna osoba u trgovadkom drustvu Atisdo d.o.o. svoje izjave nisu
ni¢im dokumentirale, te na taj nacin nisu nimalo pomogle prvostupanjskom tijelu u
sagledavanju stvarnog ¢injeniénog stanja, a $to je trazilo drugostupanjsko tijelo.

Atisdo d.0.0. na nagin da je drustvo "Atisdo d.o.o0. poslalo-
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~ Temeljemn svega névedenog, prvostu_panj'sko tijelo nije moglo nedvojbeno zakljuditi da
li je stvarno doslo do isporuke zaracunatih koli¢ina goriva Zalitelju od strane drastva Atisdo
d.o.o. ili nekog drugog. : o

~ Prvastupanjsko tijelo je ufvrdifo da - predmetni‘ ulazni raluni ne predstavijaju
vjerodostojnu dokumentaciju, obzirom da su ulazni racuni i prateca - dokumentacija
medusobno kontradiktorni, odnosno da se iz njih nije mogio nedvosmisleno utvrditi mjesto i

vrijeme njihova sastavijanja i njihov materijaini sadrzaj, §to znadi narav, vrijednost i vrijeme

nastanka poslovne promjene povodom kaje je sastavljena. Obzirom na navedeno, utvrdeno je
da sporni ulazni raéuni'ne udovoljavaju ni odredbama ¢lanka 15. Zakona o porezu na dodanu
vrijednost, jer podaci u njima nisu vjerodostojni, a.time ni odredbama &lanka 20. stavka 10.
istog Zakona, zbog &ega je Zalitelju osporeno pravo na odbitak pretporeza u iznosu od
691.316,78 kn. - o ‘ o ' I

Odredbom'élanka 55. Opceg poreznog zakona, propiséno jedase knjigovodst\)o mora .

voditi u skladu sa propisima i na nadina da stru¢na treCa osoba moZe u primjerenom roku
steCi pregled nad poslovanjem poduzetnika, te nastankom, razvojem i okoncanjem poslovnih
dogadaja. : - .-

Clankom 56. stavak 2. OPZ-3, prépisano je da se biljeiehje podataka u poslovne

- knjige mora.temeljiti na urednim i vierodostojnim knjigovodstvenim isprava, dok je stavkom 3.

istog Clanka Zakona propisano da se smatra da je isprava za knjizenje uredna kad se iz nje

nedvosmisleno- moze utvrd'ti mjesto i vrijeme njezina sastavljanja i njezin materijaini sadrzaj,

Sto znali narav, vrijednost i vrijeme nastanka poslovne promjene povodom koje je

sastavljena. Vjerodostojna je isprava ona. koja potpuno i istinito odrazava nastali poslovni’

dogadaj.

Sukladno Clanku 5. stavak 1., 2. i 3. Zakona o ratunovodstvu, knjigovodstvena isprava
je pisani dokument ‘ili elektronicki zapis o nastalom posiovnom dogadaju te mora biti
sastavljena na mjestu i u vrijeme nastanka poslovnog dogadaja osim onih isprava koji se
sastavljaju u knjigovodstvu poduzetnika. Knjigovodstvena isprava miora nedvojbeno i istinito
sadrZavati sve podatke o poslovnom dogadaju. - ' .

Clankom 6. stavak 1. i 3. Zakona o radunovodstvu, propiéano*je da knjigovodstvena

isprava mora biti vjerodostojna, uredna i sastavijena na naédin da osigurava pravodobni -

- nadzor, te mora biti takva da struéna osoba moze iz nje spoznati poslovni dogadaj.

Odredbom-¢lanka 20. stavak 1. Zakona o porezu na dodanu vrijednost, propisano je

da je pretporez iznos poreza na dodanu vrijednost iskazan na radunima za isporuke dobara i .

usiuge koje su drugi poduzetnici obavili poreznom obvezniku.

Odredbom ¢lanka 133. stavak 1. .Pra-vilnika o porezu na dodanu vrijednost, propisano

je kako poduzetnici koji obavljaju oporezive isporuke dobara i usluga imaju pravo na odbitak
pretporeza pod uvjetom da 1. raduni za primljena dobra ili obavljene usluge sadrze sve

podatke propisane &lankom 15. stavkom 3. Zakona, 2. da je isporuka dobara ili usluga.

primljena od drugog obveznika poreza na dodanu vrijednost, 3. da za primliene isporuke
prema clanku 20. Zakona nije iskljuéeno pravo na odbitak pretporeza, 4. da je isporuka
obavljena poduzetniku u poduzetni¢ke svrhe. ~ '

_ Slijedom navedenog, a imajuéi u vidu citirane zakonske odredbe, ovo tijelo je stava da
u predmetnom sludaju nisu kumulativno ispunjeni zakonom propisani uvjeti mjerodavni za
odbitak ‘pretporeza, zbog &ega navode Zalitelja u pogledu osporenog pretporeza iskazanog
temeljem ulaznih ratuna dobavljaéa Atisdo d.0.0. ovo tijelo nalazi neosnovanim. Naime, za

ostvarivanje prava na odbitak pretporeza nije dovoljno imati samo Uredan ulazni raéun, veé je
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-potrebno kumulativno ispuniti i druge propisane uvjete, a iz spisa predmeta proizlazi da.
prvostupanjsko tijelo paZijivom -i: detaljnom analizom ufaznih raduna i. dostavijene popratne -
poslovne dokumentacije Zalitelja; nije moglo nedvojbeno utvrditi da su isporuke goriva po
predmetnim ulaznim raunima i stvarno udinjene Zalitelju, odnosno da su mu udinjene u
poduzetnitke svrhe. U pravu je prvostupanisko tijelo kada kaze da popratna dokumentacija uz -
- ulazne raCune ne predstavija vjerodostojnu dokumentaciju pogodnu za knjizenje te da ista
-potpuno i istinito ne odrazava.nastali poslovni dogadaj vezan za isporuku goriva Zalitelju.
- Potkrijepu nevjerodostojnosti zaliteljeve dokumentacije daje.i sadrzaj sluzbenih dopisa MUP-a
~-do kojih je prvostupanjsko tijelotdoslo u ponovljenom postupku U okviru pruzanja pravnev
- pomodi.

Razmatranjem podgataka: ‘'spisa predmeta ovo je tijelo ocijenilo da je prvostupanjsko .
tijelo pravilno provelo ponovni-postupak nadzora, to€no i potpuno utvrdilo Cinjenicno stanje’i
- na osnovu pozmvmh propisa - Zalitelju utvro lo porezne cbveze prema izreci osporavanog ,
riesenja. : »

Na temelju utvrdenog i ‘propisa clanka 116. Zakona o opcem upravnom postupku u
vezi s clankom 4. Opceg poreznog zakona, njeseno jekaou lzrecn

Upravna pristojba po tb> 3. Tarife uplavmh pristojbi koja je sastavm dIO Zakona 0 :
upravnim pristojbama (Narodne novine" broj 8/96 — 60/08) naplacena je i poniStena.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeéenja nije"d@puéter’\é Zalba, -ali se protiv istog moze pokrenuti uprévhi .
spor tuzbom Upravnom sudu u-Zagrebu, Avenija Dubrovnik 6 i 8, u roku 30 dana od dana
prijema: r;esenja :

Dostaviti:

1. Ministarstvo fi nancxja Porezna uprava
- Podruéni ured Zagreb, E
uz povrat spisa i dva pnm;erka rjesenja s tim _

\ YA

NACEL“N!CA .

ggrxlg/,.q,

- da se oznaceni primjerak urug zahtelju ju' rugal
2. Pismohrana, ovdje P ‘f—/ \3‘*/
Wk S e ":/
| ogre el
s o R

m:'-'U LIKA }-’-‘\,’ATSKA
BUNISTARSTVO Fi NANCIJA - POREZNA UPRAVA

£43-07-35

13-07-25-31 - PODRUSNT URED SUTVERRA HRVATSKA

Pfiml}ena
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— > -
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jREPUBUKAHHVATSKA _

MINISTARSTVO FINANCIJA - .
' POREZNA UPRAVA _
'PODRUCGNI URED SJEVERNA HRVATSKA -
vwm&mn - A S

: KLASA UP/I 471 02/13 01/32
URBROJ: 513-07-26- 01/16—19
Varazdin, 30. oZzujka 2016.

: Mmlstarstvo flnancua, Porezna uprava Podruém ured Sjeverna Hrvatska. na temelju" .
élanka 85. stavak 1. Opceg: poreznog: zakona (,,Narodne novine' broj 147/08. do- 26/15.)-i &lanka * .-
13, stavka 1. todka 2. Zakona o Poreznoj upravi (,Narodne : ‘novine®,. broj, 148/13. i 141/14.), "

povodom zahtjeva. poreznog: obveznika: AUTOTRANSPORT- STJEPAN. RADIC d.o.0.; Bikovec,. L

. Bikovec-81, OIB:. 75950920006, zastupanog po punomoénlku Zajedmékl odvletnu’&kl ured Dina -
‘Gali¢ i Janica Plantak, VaraZdin, Trakos¢anska 9B, za ‘nastup: prava na utvrdivanje poreznih .~

obvezai kamata obragunatih u poreznom nadzoru- prema Poreznom Rjeéenju KLASA UP/I-471~ L

02H 3-01/32 UHBROJ 513-07-05/13 01 od 02. 04 .2013. g
donos; s ' '
RJESENJE

Odbl]a se.. zaht]ev poreznog obveznika za nastup prava na utvrdivanje poreznlh

obveza i kamata obratunatih u poreznom nadzoru prema Poreznom R]eéen]u, Klasa: UPA- -
471-02/13-01/32 Urbroj 513-07-05/13-01 od 02 04 2013. g:,:l to poreza na dodanu vrI]ednost I
zateznlh kamata za 2008. godlnu , o :

Zalba ne odgada |zvr§enje rjeéenja |

| ’dB'R AZLOZENJE

_ Dana 18 prosmca 2015 godlne od strane punomoénlka poreznog obvezmka Zajedmékog _ 3
odv;etmékog ureda Dina Gali¢ i Janica Plantak, Varazdin, Trako&éanska 9B zaprimljen Jje zahtjev "

za nastup prava na utvrdivanje poreznih obveza i kamata'obra&unatih u poreznom nadzoru

prema Poreznom - RjeSenju, KLASA: UP/I-471-02/13-01/32, Urbroj:  513-07-05/13-01_ od .

:02.04.2013. g. | to poreza na dodanu vrljednost u:iznosu. od 691 316 78 kn | zateznlh kamata
za 2008. godlnu u [znosu od 423. 379 61 kn ’ oo . o

Svo] zahtjev poreznl obveznlk temelji na sII]edeéem o

Clankom 94, stavkom 1. Opéeg poreznog zakona (Narodne novine brOJ 147/08, 18/11

78/12 i 136/12, dalje u tekstu: OPZ) propisano je pravo poreznog ‘tijela na utvrdivanje porezne '

obveze i kamata, pravo na pokretanje postupka naplate poreza, -kamata i troSkova ovrhe, te pravo
poreznog obveznlka na povrat poreza, kamata i tro8kova ovrhe zastarijeva za tri godine ra¢unajuéi
od dana kada je zastara potela teéi. Stavkom 3. navedenog ¢lanka zakona propisano je da zastara
prava na utvrdivanje porezne obveze i kamata potinje te¢i nakon isteka godine u kojoj je trebalo
utvrditi porezne obveze i kamate. Stavkom 4. propisano je da zastara prava na naplatu poreza,
kamata i trodkova ovrhe poéinje teéi nakon isteka godine u kojoj je porezni obveznik sam utvrdio
poreznu obvezu ili nakon |steka godine u kojoj je porezno tuelo utvrdllo poreznu obvezu, kamate i
trodkove ovrhe.



Clankom 96. OPZ-a propisano je da .apso-lutnl i'-o.'k zastare. prava po‘l‘eznbg tijela na :
- utvrdivanje porezne obveze i kamata, pokretanje prekrsajnog postupka, naplatu poreza, kamata,

troskova ovrhe i noveanih kazni, te prava poreznog obveznika na povrat poreza, kamata, troskova . .
ovrhe i novéanih. kazm nastupa za 6 godina raéunajum od dana kada Je zastara poéela prvn puta’ ...~

tedi.
' Zastara prava na utvrdivanje porezne obveze i kamata, u konkretnom ‘sluéaju, .

- jpdéinje teéi 01.01.2009..godine i apsolutna zastara nastupa protekom roka od éest godma,

konkretnom slu&aju 01.01.2015. godine (stavak 3. &lanka 94. OPZ-a) . :
Dakle, porezna obveza od strane poreznog tijela bila bi naplaéena, odnosno utvrdena nakon

“nastupa apsolutnog zastarnog roka za utvrdivanje porezne obveze. . .
U Zakonu o optem upravnom postupku (.,Narodne novine broj 47/09) kOjl u élanku 133

" propisuje u stavku 1. da se rjeéen]e izvruje posto postane izvréno, a izvr8no postaje prema stavku .-

" 2., istekom roka za #albu kada nije Zalba izjavljena, dostavom stranci ako Zalba nije dopustena,
' dostavom riedenja stranci ako. alba nema odgodni utinak, dostavom stranci- -rjésenja’ kofim se.~

»ialba odbacuje ili odbija, danom- oodricanja stranke od prava: na. Zalbu te. dostavom stranci . .©
rieSenja o obustavi postupka u pévodu Z2albe. -Kako_ je porezni’ ‘obveznik- citirano Rjeéenje ST

drugostupanjskog tijela ‘primio dana 17.11 2015 g razwdno 1e kako je :sto postalo |zvr§no nakoni .

: proteka agsolutnog zastarnog roka. _
lankom 94.-st. 3: Opéeg poreznog zakona proplsano je da zastara prava na utvrdlvanje}

porezne obveze i kamata poémje teCI nakon Isteka godlne u: ko]o] je trebalo utvrdltl porezne' ’

- obveze I kamate.
Molimo Naslov da pnllkom odrednvanja zastarnog roka vezano uz obvezu poreza na-:.

dodanu vrijednost pnmuenl Zakon o porezu na dodanu. vrijednost koji je povoljniji za poreznog: - -
obveznika, a Koji je trenutno na snazi. Cl: 30 zakona o .porezu na dodanu vrijednost (Novly -

propisano . je: Oporezivi-dogadaj i obveza obraduna PDV-a nastaju kada su dobra isporutena ili -
usluge obavljene, dok je starim Zakonom o porezu na, .dodanu vrijednost zastara potela tedi
istekom godme kad je konha&ni ebragun bio ili trebao biti podnesen; a sve sukladno ¢lanku 96. OPZ- - .
- akojim je propisano da apsolutni rok zastare prava poreznog tijela na utvrdivanje porezne obvezei
kamata, pokretanje prekrajnog postupka _naplatu poreza, kamata, trodkova ovrhe i nov&anih -

kazni, te prava-poreznog obveznika na. povrat poreza, kamata; troskova ovrhe i novéanuh kazni- '

nastupa za-8 godina radunajuéi od dana-kada je zastara pocela prvi puta teGi.
Sukladno navedenom, valjalo bl prlmljenitl &l. 94. Opéeg poreznog zakona i utvrdlti da

je doélo do nastupan]a apsolutne zastare _
g Povodom podnljetog zahtjeva poreznog obveznika, utvrdeno je slijedeée

Od strane Mlmstarstva flnancua, Flnancuske pohcrje Postaje Zagreb obavljen je nadzor '_ :
obraCunavanja -evidentiranja, prijavijivanja i placanja porezana ‘dodanu vrijednost za razdoblje od .

01.01.2007. godine do 30.09.2008. godme i poreza na dobit : za razdoblje od 01.01.2007: godme do.I- '.-‘ o

31.12.2007. godme

- Nadzor je obavijen temenem Naloga za ﬂnancuskl nadzor broj KLASA 470—05/09-10/36‘_ L

~ URBROJ: 513-19-02-02-09-1 od 15.07.2009. g. (uruéen direktorici i odgovornoj osobi, Pauli Radi¢
.dana 15.07.2009. g.) i Zakljugka broj KLASA: UP/- 470-05/09-10/37, URBROJ: 513-19-02-02-09-2
od 03.09.2009. g. o proSirenju nadzZora na porez na dodanu vruednost za razdoblje 01.09. do .
30.09.2009. g. (uru¢en direktorici i odgovornol osobi, Pauli Radié dana 07.09.2009. g.). . o
O provedenom nadzoru sastavijen je Zapisnik, KLASA: UP/I- 470-05/09-10/37, UHBHOJ )
513- 19-02- 02-09-4 od 25. rujna 2009. godine, koji- je ‘uruen poreznom obvezniku dana.
25.09.2009. g. Navedenim Zaplsmkom utvrdena je obveza. poreza. na .dodanu vruednost sa
zateznom kamatom u ukupnom iznosu od 691.840,01 kn {(obveza poreza na dodanu vrijednost u
. iznosu od 691.316,78 kn i zatezna kamata u iznosu od 523,23 kn), za razdoblje od 01.01.2008.-
31.12.2008. godine, s osnova nepnznatog prétporeza po ulaznim ragunima dobavljata Atsido
" d.0.0., Zagreb, Samoborska cesta 225, OIB: 75805899311. Po ostalim predmetima nadzora, dakle
po porezu na dodanu vrijednost za razdoblje od 01.01.2007.-31.12.2007. godine, te porezu na -
dobit za razdoblje od 01.01.2007.-31.12.2007. godine nisu utvrdene nove obveze.
Dana 05. listopada 2008. godine, Ministarstvo financija, Financijska policija, Postaja
Zagreb izdalo j je Porezno riesenje, KLASA: UP/I-470-05/09-10/37, URBROJ: 613-19-02-02-09-06,
- nastoj Je porezni obveznik pravovremeno izjavio Zalbu dana 09. studenoga 2009 godme



"~ postupak. -

;.3 .

Mihista_rst\io financija, Samostalna stuzba za drugostupanjski upravni postupak. rjeéavajuci'

0 2albi poreznog obveznika, donijelo je dana 18. veljate 2011..godine RjeSenje, KLASA: UP/Ii-470- - T

05/09-01/134, URBROJ: 513-04/11-2, kojim se ponistava ‘Rjesenje Financijske policije, Postaje - -
Zagreb, KLASA: UP/II-470-05/09-10/37, URBROJ: 513-19-02:02-09-6 i predmet vraca-na ponovni

o U ponovnom postupku, Ministarstvo financija, Financijska policija, Postaja Zagreb sastavilo,
" je Dopunski zapisnik, KLASA:UP/I-470-05/09-10/37, - URBROJ: 513-19-02-02-11:13 od 29...
' kolovoza 2011.-godine, u.kojem je osporilo pravo.na odbitak pretporeza u-iznosu od 691.316,78 kn,:

. te utvrdilo ukupnu obvezu poreza na dodanu vrijednost sa. .zateznom: kamatom .u iznosu-od:

-992.321,85 kn (obvezu poreza na dedanu vrijednost u iznosu od 691.316,78 kn i zateznu kamatu
obragunatu do 23.08.2011. g., u iznosu od 301.005,07 kn).. ;oo o oo T

" Porezni -obveznik je na -Dopunski zapisnik uloZio Zalbii Samostalnom  sektoru za
drugostupanjski upravni postupak, 'KLASA: -UP/I-470-05/9-10/37, URBROJ: 383-11-15, dana

- 27.09.2011 .-godine.

Drugostupanjsko tielo, FieSenjem, KLASA: UP/I:470-05/41-01/107, URBROJ: 513-04/12-

2 od 14.05.2012. godine-uvazava Zalbu poreznog obveznika.i raéa predmet na-ponovni-postupak = .

_ prvostupanjskom tijelu tj. Ministarstvu financija, Poreznoj upravi-Podruénom uredu Varazdin..: . -
o - Temeljem navedenog drugostupanjskog rie$enja; od strane Ministarstva financija, Porezne
‘uprave, Podruénog ureda Varadin, obavijen je nadzor u ponovnom ‘postupku, poreza na dodanu .
vrijednost od 01:01.2007. do 30.09.2008. g. i poreza na.dobit.6d 01.01.2007. do 31.12.2007. g.,
prema Obavijesti-o poreznom-nadzoru, K LASA: 471-02/12-:01/201," URBROJ: 513-07-05-12-1 od -
13.09.2012. godine, koja je uruéena poreznom obvezniku 17.09.2012. g:: R
O provedenom nadzoru u ponovnom: postupku, ‘sastavijen jo: Zapisnik o obavijenom -
- ponovnom postupku, KLASA: 471-02/12-01/201, URBROJ: 513-07-05-13-8 od 26.02:2013. godine . -
i izdano Porezno redenje, KLASA: UP/-471-02/13-01/32, .URBROJ: . 513-07-05-13-1 od.
02.04.2013. godine, kojim je poreznom obvezniku naloeno-da. uplati obvezu poreza na.dodanu
vrijednost za 2008. g. U iznosu od- 691.316,78 kn (po stopi od 22%) i kamatu zbog nepravodobno.
pladenog poreza od 423.379,61 kn, obratunatu do 06.02.2013: godine. ' o ‘

~ Na navedeno Rjesenje Porezne uprave, Podruénog ureda. Varazdin, pore'zni‘ 'ob'véz_h_ik_' je

podnio Zalbu, KLASA: UP/-471-02/13-01/32, URBROJ: -513-07-05-13-2. od 02.05.2013. godine

- (zaprimljena u-Poreznoj upravi, Podruénom uredu Varazdin; 06.05.2015. g.), koja jé zajedno sa

spisima predmeta proslijedena. na daljnji postup

upravni postupak, dana 14. svibnja 2013. g.

k Samostalnom sektoru za drugostupanjski
~Ministarstvo financija, Samostaini sektor za drugostupanjski. upravni ‘postupak je -odbilo .
Zalbu poreznog. obveznika: AUTOTRANSPORT STJEPAN-RADIC d.o.0., Bikavec, Bikovec 81,

OIB: 75950920006, izjavijenu protiv rjedenja Ministarstva-financija, 'Porezne uprave; Podru&nog
_ureda Varazdin, KLASA: UP/-471-02/13-01/32, URBRQJ: 513:07-05-13-2 od 02.04:2013. g.,-0
~"%emu je donijelo RjeSenje, KLASA: UP/II-471-02/13-01/390, URBROJ: 513-04/15-2 0d 26,10.2015.
g..Isto je Zaprimlieno u Poreznu:upfavu, Podruéni ured Sjeverna Hrvatska, dana 13.11.2015. .
godine. ' : e - Carh I
Oznateni primjerak drugostupanjskog rje$enja Ministarstva financija, ‘Samostalnog sektora
za drugostupanjski upravni postupak uru€en je Zaliteliu AUTOTRANSPORT- STJEPAN RADIC
d.0.0., Bikovec, Bikovec 81, dana 17.11.2015. g. (dokaz potpisana dostavnica o uruéénju)..

. ‘Temeljem_drugostupanjskog Rjesenja, prvostupanjsko RjeSenje, KLASA: UP/I-471-02/183-
~ 01/32, URBROJ: 513-07-05-13-1 od 02. travnja 2013. goding; postalo je izvrdno dana26.11.2015.
~ @., tj. deveti dan nakon dostave drugostupanijskog rieSenja poreznom obvezniku, te su utvrdene
obveze u poreznom nadzoru zaduZene u Poreznoj upravi;:na radunu 1201-Porez na dodanu.

vrijednost, s danom 08.12.2015. godine. '

Prema"qdredbi tlanka 94. stavak 1. Opceg pbvreznog'zakona ‘(,‘.Narodnelno{/ine". br. -
147/08. do 136/12.), zastara prava iz porezno-duznitkog odnosa zastarijeva za tri godine
radunajuéi-od dana kada je zastara pogela teci. O '

Podetak tijeka zastare je razlitit, ovisno o tome radi Ii se o godiSnjim porezima ili onima koji
se utvrduju u odredenom trenutku ili za razdoblje koje nije godiénje.

Godinji porezi su porez na dohodak, porez na dobit, porez na dodanu vrijednost. Za
navedene se poreze tijekom godine uplacuju predujmovi. Konagna obveza poreza za odredeno

" razdoblje utvrduje se na temelju godisnje prijave.



4.

Clankom 16 stavak 1. Zakona o porezu na dodanu vrijednost (,,Narodne novine*, br. 47/95
do 22/12.) propisano je, da je razdoblje oporezivanja kalendarska godina; dok je &lankom 18. -
stavak 2. istog Zakona propisano, da kona&ni obracun poreza na dodanu vrijednost porezni . -
obveznik mora predati nadleZnoj Ispostavn Porezne uprave- prema svome. sjedistu, - odnosno
prebivalistu do kraja travnja, a porezni-obveznik iz &lanka 17 stavak 3. ovoga Zakona do kraja;

- veljaée tekuée godme za proteklu kalendarsku godinu.

Kod godlénjlh poreza zastara prava na utvrdlvanje porezne obveze i kamate poémje teél '3_ G

01 sueénja sluedeée godme u odnosu na godlnu u kOJOj ie porez trebalo utvrditi

Apsolutm rok zastare prava poreznog tuela na utvrdlvanje porezne obveze i nap|atu te o
. ’'prava poreznog obveznlka na povrat poreza, kamata i trodkova ovrhe nastupa za $est godina
radunajuéi od dana kada ja zastara pogela prvi put’ teéi (¢lanak-96. stavak 1. Opéeg poreznog
zakona) Za nastupanje apsolutne zastare prekldan]e tueka zastare nema pravnog uélnka ' v

_ Slljedom svega navedenog prouzIaZ| daje zastara prava na utvrdlvanje porezne obveze i S
kamata obragunatih- u poreznom. nadzoru, :prema Poreznom:. RjeSenju, KLASA: UP/i-471-02113- o
*:01/32, URBROJ: 513-07-05/13-01 od 02: 04.2013. g., potela te¢i 01.01.2010. godlne i prekidana- je -

- prethodno pobrojanim radnjama na utvrdivanju. porezne obveze, koje su bile stavijene na znanje’
poreznom obvezniku, te. do dana donosdenja i urutenja- drugostupanjskog Rjesenja, .KLASA:
- KLASA: UP/II-471-02/13-01/390, URBROJ: 513-04/15-2 0d 26.10.2015. g. (isto je | uruéeno 2aI|teIJu '
AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIG: d.0.0., Bikovec, Bikovec-81, dana 17. 11 .2015. -g.) nije -
protekao rok od éest godma niti Je nastuplla apsolutna zastara iz élanka 96 Opceg poreznog _
zakona A . O _ o

Shodno navedenom utvrdena obveza za 2008. g., u- ukupnom iznosu od 1. 114 696 39 kn )

(porez na dodanu vrijednost za '2008: g. u iznosu od 691 .316,78°kn i kamata zbog nepravodobno .

* pladenog poreza od 423.379,61 kn) je kona&no utvrdena, a Porezno rjeéenje KLASA: UP/I-471-
 0213-01/32, URBROJ: 513-07-05-13-1 od 02: travnja 2013. g. je postalo i |zvrsno dana 26 11 2015 :
o g te je podnos;telj zahtjeva bio duian platltl utvrdenu obvezu e .

UPUTA o PRAVNOM LIJEKU'

e Protlv ovog Rjeéenja porezni obveznlk moze IZjaVltI ialbu u skladu S. élankom 159 stavak“. .
1. i &ankom 161. Opéeg poreznog zakona (“Narodne novme br 147/08 do 26/15) u roku od

trsdeset 30) dana od dana. primitka Hjeéenja . .
alba se podnosi Ministarstvu financija, Samostalnom sektoru za drugostupanjskl upravm

~postupak Zagreb Frankopanska 1, apredaje izravno -ili- Salje- poétom preporuéeno na ‘adresu:
Ministarstvo financija, Porezna uprava Podruém ured Sjeverna Hrvatska Varazdln Graberje 1, u
dva (2) primjerka. o
. Na Zalbu se plaéa upravna pflStOJba u iznosu od . 50 00 kn, prema tar bro;u 3. tanfe
upravnih pristojbi koja je sastavni dio Zakona 0 upravmm pnsto;bama (“Narodne novme" ' bl'Oj 8/96
d094/14) L . A . S

mag dlpl oec.

DOSTAVITI ’ Co
1. Po punomodi: Zajedmékl odv;etmékl ured

Dina Gali¢ i Janica Plantak, VaraZdin, Trakos¢anska Sb
2. Ministarstvo financija, Porezna uprava
" Podruéni ured Sjeverna Hrvatska, ispostava jvgNEC
3 Ministarstvo financija, Porezna uprava

Podruéni ured Sjeverna Hrvatska, Sluzba za nadzor
4, Pismohrana
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REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANIJSKO DRZAVNO ODVJETNISTVO U SIBENIKU
GRADANSKO-UPRAVNI ODJEL
Sibenik, Petra Grubisicéa 3/111
Broj: S-D0O-2/2018
Sibenik, 17. travnja 2018.
IS/VMS

FINANCIISKA AGENCIJA
REGIONALNI CENTAR SPLIT
Split, MaZzuraniéevo Setaliste 24 b

- spis Trgovackog suda u Zadru,
posl.br. St-490/2017

Vjerovnik: Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava
Podruéni ured Sibenik, zastupana po Zupanijskom drZzavnom
odvjetniStvu u Sibeniku, Gradansko-upravni odjel

DuZnik: SSSR GRADNIJA d.o.0., Primosten, OIB 71318211985,
Primosten, Trg biskupa J. Arneli¢a 4

Podnesak vjerovnika

kojim se o€ituje — otklanja osporavanje
trazbine u iznosu od 2.189.833,95 kuna
(osporeno po predste¢ajnom povjereniku i
duZniku)

Vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, zastupano po zamjeniku

zakonskog zastupnika isti¢e da je osporavanje dijela trazbine neosnovano.

Rje$enjem Ministarstva financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Sjeverna Hrvatska,
Ispostava Ivanec, Klasa: UP/I-415-02/16-01/2, Ur.broj: 513-07-26-06/16-1 od 07. oZujka
2016. godine utvrdeno je da porezni duZnik "Autotransport Stjepan Radi¢" d.o.o., OIB
75950920006 (pripojeno drustvu "Transporti SR" d.o.0. koje je potom pripojeno drustvu

"SSSR GRADNIJA" d.o0.0.), duguje iznos od ukupno 2.189.833,95 kuna.



Dokaz:
- Rjetenje Ministarstva financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Sjeverna
Hrvatska, Ispostava Ivanec, Klasa: UP/1-415-02/16-01/2, Ur.broj: 513-07-26-
06/16-1 od 07. ozujka 2016. godine
Porezni duZnik je protlv cit. RjeSenje podnio Zalbu koja do dana sastavljanja ovog
otitovanja jo§ nije rijeSena $to i ne smatramo posebno zna€ajnom ¢injenicom jer su obveze
sadrZane u istom deklaratorno utvrdene, a zapravo su nastale temeljem u obrazloZenju istog
popisanih ovrénih isprava. Iz obrazloZenja cit. RjeSenja, naime proizlazi da je navedeni
ukupni iznos poreznog duga, u bitnome, nastao temeljem dva glavna izvora:
- zaduZenjem po izvrSenom poreznom nadzoru, te slijedom poreznog nadzora
ispustenom RjeSenju Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-05-13-1, od 02.
travnja 2013. godine kojim je utvrdena porezna obveza u iznosu od 691.316,78 kuna s
pripadajuéim kamatama u iznosu od 423.379,61 kunu (preslika cit. RjeSenja u
prilogu);
- temeljem obratunskih prijava — zaduZenja utvrdenih od strane samog poreznog
obveznika iskazanih slijedeéim obrascima: PDV-e, PDV-K, JOPPD, te PP-MI-PO.
Navedeni obrasci potpisani su od strane ovlaStene osobe podnositelja koja svojim
potpisom jam¢&i za istinitost i toénost iskazanih podataka. U odnosu na iste porezni
obveznik nije naknadno podnosio bilo kakve isprave, te su isti kao takvi i zaduZeni i
dospjeli.
Dokaz:
- Rjesenje Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-05-13-1, od 02. travnja 2013.
godine
Iz obrazloZenja cit. RjeSenja proizlazi i da je preostali (manji) dio dugova nastao
temeljem kona¢nih zaduZenja Hrvatske gospodarske komore (doprinosi i €lanarina),
neplaéenih sudskih pristojbi, nepla¢enih nov¢anih kazni, te neplacenog konacno utvrdenog
poreza na tvrtku.

Protiv RjeSenja od 02. travnja 2013. godine predstedajni duZnik je podnio Zalbu koja je
u cijelosti odbijena Rje¥enjem Ministarstva financija, Samostalni sektor za drugostupanjski
upravni postupak, Klasa: UP/II-471-02/13-01/390, Ur.broj: 513-04/15-2, od 26. listopada
2015. godine, protiv kojeg, sukladno ¢&lanku 178. stavak 4. Opdeg poreznog zakona
("Narodne novine" broj 115/16., dalje: OPZ) nije dopustena daljnja Zalba ¢ime je RjeSenje od
02. travnja 2013. godine postalo kona¢no i izvrno, a trazbina, sukladno ¢lanku 22. stavak 1.
OPZ-a, dospjela i to ba$ 26. studenog 2016. godine. 1z Podru¢nog ureda Porezne uprave u
Varazdinu (SluZbe za naplatu i ovrhu, te Ispostave Ivanec) obavijesteni smo da je u odnosu na
cit. RjeSenje podnesena tuzba Upravnom sudu o kojoj jo§ nije odlu¢eno.

Dokaz:
- RjeSenje Ministarstva financija, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni
postupak, Klasa: UP/II-471-02/13-01/390, Ur.broj: 513-04/15-2, od 26. listopada
2015. godine
Povodom Rje3enja od 02. travnja 2015. godine predstecajni duZnik je podnio zahtjev
kojim je traZio utvrdivanje nastupa zastare prava na naplatu poreznog duga sadrZzanom u istom
Rjedenje. Zahtjev je u cijelosti odbijen RjeSenjem Ministarstva financija, Porezna uprava,
Podru¢ni ured Sjeverna Hrvatska, Klasa: UP/I-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-26-01/16-19,
od 30. ozujka 2016. godine.

Dokaz:

- Rjesenje Ministarstva financija, Porezna uprava, Podru¢ni ured Sjeverna Hrvatska,
Klasa: UP/1-471-02/13-01/32, Ur.broj: 513-07-26-01/16-19, od 30. oZujka 2016.
godine



Slijedom svega navedenog, osporavanje dijela trazbine Ministarstva financija, Porezne
uprave je neosnovano buduéi da je porezni dug u osporenom dijelu od 2.189.833,95 kuna, u
bitnom, utvrden

- konalnim i izvrnim RjeSenjem poreznog tijela od 02. travnja 2013. godine,
- od samog poreznog obveznika podnesenim obratunskim prijavama — obrascima.

PredlaZe se predstetajnom povjereniku i duZniku, traZzbinu Ministarstva financija,
Porezne uprave priznati u cijelosti.
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Na znanje:
1. stedajni povjerenik
Ivica Matas, Sibenik, Put Gimnazije 55

2. Trgovacki sud u Zadru,
posl. br. St-490/2017
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REPUBLIKA HRVATSKA
MINISTARSTVO FINANCLJ A
POREZNA UPRAVA - |
PODRUCNI URED SJEVERNA HRVATSKA
ISPOSTAVA IVANEC

Klasa: UP/I-415-02/1 6-01/2
Ur.broj: 513-07-26-06/16-1

Ivanec, 07.02ujak 2016.

~ Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podrugni ured sjeverna Matsh - ISpostéva Ivanec na témelju ¢lanka
14. totke 3. Zakona o Poreznoj upravi (“Narodne novine”, 148/13), te &lanka 49. stavak 3. Opéeg poreznog zakona

(“Narodne novine“ 147/08, 18/11,-7812., 136/12 i 73/13.) u. predmetu utvrdivanja poreznog duga poreznog
obveznika AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.o., Bikovec 81, OIB 75950920006 donosi o

RJESENJE
L. Utvrduje se da porezni duznik AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0., Bikovec 81, OIB-
‘ 75950920006 ., na ime poreznog duga duguje za razdoblje od 18. rujna 2014. godine do 24.veljae
2016. godine iznos od 2.189.833,95 kn (glavnica 1.670.457,78 kn, kamata 5 19.376,17 kn).

2. 'Nalaic se poreznom duZniku da.u roku od 8 dana od primitka ovoga rjeSenja plati porezni dug
u korist raduna: S :

A T IBAN 1
Naziv ratuna . . Glavnica kn Kamata kn Ukupno kn
Poziv na broj . o
HR1210010051863000160 | . | |
1.1.porez na dodanu _ 1.300.660,13 463.669,78 |  1.764.329,91
vrijednost 68 1201-75950920006 :
- [ HR7610010051700036001 T -
1.2.doprinos MOII ; : y ‘A2, ' ,
stup-radniodnos | 68 2283-75950920006 | 3454143 5.672,39 40213,82
: HR7610010051700036001 N 1T
1.3. doprinos MO I : - N I
Stup- povetfrajanje | 68 2321-75950920006 317,03 121,43 | 43846
. HR4910010051700052783 .
1.4.doprinos HGK | 0,00 | 75,73 75,73
o 67 75950920006 . A .
L Sdoprinos MO - | HRI210010051863000150 14621617 | 2205104 16916721
gener. rad. odnos 68 8168-75950920006 L _ 1 -
L6 doprinos MO~ | FIRI210010051863000160 sasiso| - 1.767,40 10.125.70
gen. pov. tr. 68 8192-75950920006 AR B e
-‘ _ | HR6510010051550100001 | R -
1.7.doprinos ZO o . 135.568,12 20531,07|  156.099,19
radni odnos 68 8486-75950920006 - ;
. HR6510010051550100001 {* .~ | -
1.8. doprinos ZO . S 000] - - 37883
zadtita zdr.-pr. | 68 8559-75950920006 N ' 378,83




| . _ HR6510010051550100001 R .
15-dopeinos 20 | - 4si907) 715,59 5.234,76
.rada 68 8630-75950920006 SAE EETI
. HR1210010051863000160 o
1.10. doprinos za | 15017601 - 231957 17.437,17
zapodlj. 68 8753-75950920006 N B _
. 'HR1210010051863000160 | 1 : ,
1.11.doprinosza | T 24693 113,36. 360,29
| zaposlj. Invalida 68 8761-75950920006 , ' , '
HR1210010051863000160 ‘
1.12.pri.napl.sud.pr. - ’ 4211467 - . 0,00 421146
68 4227-75950920006 , \
o "HR1210010051863000160 L .
1.13.pris.nov.kazne 4,950,004 - - 0,00 4.950,00
68 4243-75950920006 3 .
HR1210010051863000160 o
1.14.nov.kazne-pu . . : 200,00.4: - - - 0,00 200,00
: | 68 6025-75950920006 o _
' HR3523600001826000005 N . _
1.15. porez na S cnss| 0 92752 ¢ 12.644,87
potrosnju 68 1708-75950920006 RO }
' | HR3523600001826000005 5 o
1.16.porez na tvrtku 2464494 - - . 132,46 2.596,95
68 1732-75950920006 - , _
- HR8510010051700052620 » |
1.17.¢lanarina HGK  |. . 11.369,60 . 0,00 - 1.369,60
, 167 75950920006-002-0914 - : R B A
UKUPNO B 1.670.457,78 | . . 519376,17]  2.189.833,95

NalaZe se poreznom duZniku da pléti i zakonske zatezne kamate od dana utvrdivanja poreznog duga
do podmirenja duga. ‘ :

. 3. Ako porezni duznik u roku za dobrovoljno ispunjenje ne ispuni svoju obvezu, porezni dug iz totke 1.
naplatit ée se ovrhom nad imovinom istog do podmirenja glavnice duga s obratunatom zateznom kamatom,
te daljnjom zakonskom kamatom na glavnicu duga od dana utvrdivanja duga do podmirenja duga i
troskovima ovrhe.

4. Zalba ne odgada izvrienje rjeSenja.
Obr'az‘loienje

" 1. Utvrduje se da prema podacima Porezne uprave, Podru¢nog ureda sjeverna Hrvatska — Ispostave Ivanec porezni
duznik AUTOTRANSPORT STJIEPAN RADIC d.o.0. iz Bikovec 81, OIB-75950920006, na ime poreznog
duga duguje za razdoblje na ime poreznog duga duguje za razdoblje od 18. rujna 2014. godine do 24.veljate
2016. godine iznos od 2.189.833,95 kn (glavnica 1.670.457,78 kn, kamata 519.376,17 kn )i to temeljem

ovrénih isprava: '




68 1732-75950920006

3
IBAN . .
Naziv raduna : . ‘Glavnica kn }"'“Kamata kn Ukupno kn
Poziv na broj ° :
HR1210010051863000160 | - ' s
1.1.porez na dodanu | 1.300.660,13.]: - 463.669,78 | 1.764.329,91
vrijednost 68 1201-75950920006 , 4
. HR7610010051700036001 ' -
1.2 doprinos MOII ; :
stup- radni odnos 68 2283-75950920006 34.541,43. 5.672,39 40.213,82
. HR7610010051700036001 I R
1.3. doprinos MO 11 o A ;
stup- povet.trajanje | 68 232175950920006 37030 - 12143, 438,46
HR4910010051700052783 C
1.4.doprinos HGK _ : 0,00 | 75,73 75,73
' 67 75950920006 -
. HR1210010051863000160 N
1.5doprinos MO —. 14621617 | - - 2295104 |  169.16721
gener. rad. odnos 68 8168-75950920006 »
| P—— HR1210010051863000160 N -
-16.doprinos MO — 8:35830 1.767,40 10:125,70
gen. pov. tr. 68 8192-75950920006 A o : :
Ty HR6510010051550100001 e -
1.7.doprinos ZO | 135.568,12 ] - 20531,07|  156.099,19
._r.édm odnos " | 68 8486-75950920006 ; -
. HR6510010051550100001 ;e :
1.8. doprinos ZO ' 0,00 { 378,83 378,83
zaStita zdr.-pr. 68 8559-75950920006 : _
. O HR6510010051550100001 : :
1.9.doprinos ZO 4.519,17 715,59 5.234,76
zast. rada 68 8630-75950920006 '

- . , HR1210010051863000160 | = o ,
{1.10. doprinos za . 1511760 | 2.319,57 17.437,17
zaposlj. 68 8753-75950920006 .

. - HR1210010051863000160 o
I.11. doprinosza . | o , 246,93 | 113,36 360,29
zapos)j. Invalida 68 8761-75950920006
-1 HR1210010051863000160 _, :
1.12.pri.napl.sud.pr. . A 421146 | © 0,00 4.211,46
~ 68 4227-75950920006 :
' HR1210010051863000160 n
1.13.pris.nov.kazne . 4950,00 ¢ - ° 0,00 4.950,00
i , 68 4243-75950920006 B
: HR1210010051863000160 » :
1.14.nov kazne-pu . 200,00 | 0,00 200,00 -
68 6025-75950920006 : . .
' HR3523600001826000005 - - o
L.15. porez na 1171735 | - 927,52 . 12.644,87
potro3nju 68 1708-75950920006 '
- | HR3523600001826000005 o r
1.16.porez na tvrtku ’ 2.464,49 ° 132,46 2.596,95




HR8510010051700052620

, 136960 - 000| 136960
67 75950920006-002-0914 i |

1.17.¢lanarina HGK

| UKUPNO ‘ 1.670.457,78 ).~ - 519.376,17 | 2.189.833,95

Navedena dugovanja utvrdena su na temelju:

1.1,

POREZ NA DODANU VRIJEDNOST — dug u iznosu od 1.764:329,91 kunu (glavnica= 1.300.660,13

kn. kamata=463.669,78 kn.) nastao je na temelju podnijetih PDV-¢.obrazaca od strane poreznog obveznika i -
to za :08/2014=24.301,55 kn.,09/2014=34.047,26 kn.,11/2014:=39.935,75 kn.,12/2014=26.937,73

kn.,01/2015=18.747,38 kn.,02/2015=43.196,13 kn.,03/2015=22.855,76 kn.,04/2015=16.296,35
kn.,05/2015=28.521,00 . kn.,06/2015=35.131,16 kn.,07/201:5=32.073,68 kn.,08/2015=39.050,60
kn.,09/2015=42.183,94 kn.,10/2015=24.193,79 kn.,11/2015=14.581,98 kn.,12/2015=79.965,82,kn, razlika po
PDV-K obrascu za 2014. godinu iznosi 87.323,47 kuna, te. zaduZenje . po . izvrSenom nadzoru
MINISTARSTVA FINANCIJA-POREZNOM RJESENJU Klasa:UP/1-471-02/13-01/32 ,Ur.br.513-07-05-13-
1, od 02.travnja 2013. godine u ukupnom iznosu od 691.316,78 kuna,ili je to ukupno 1.300.660,13 kuna kao
glavnica duga. Zbog nepravodobno uplaéenih iznosa zaduZenja, a prema zakonskim propisima na ukupan dug
obratunata je kamata u iznosu od 463.669,78 kuna. o e :

1.2 ‘ ' ~ '
DOPRINOS MO II STUP- RADNI ODNOS- dug u iznosu od 40:213,82 kune (glavnica = 34.541,43
kn.,kamata=>5.672,39 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za

period  od - :30.09.2014.=2.126,65 kn,31.102014.=2.142,97 - kn,’  28.11.2014.=1.857,92 .-

kn.,31.12.2014.=l.862,98kn.,31.01,.2015.=1.850,46 kn.,27.02.2015.=1.681,48 kn.,31.03.2015.=1.788,53

kn.,30.04.2015.=1.791,56 kn.29.05.2015.=1.819,81 kn.,29.06.2015.=1.876,05 kn.,29.07.2015.=1.997,00

kn.,31.08.2015.=2.160,42 kn.,30.09.2015.=2.216,56 kn.,30.10.2015.=2.221,96 kn.,30.11.2015.=2.402,20

kn.,29.12.2015.=2.373,32 kn.,19.01.2016.2.275,65 kn." " i 19.01:2016.= 95,91kn . Zbog nepravodobno

uplaéenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskim propisima na ukupan dug obratunata je kamata u iznosu od
. 5.672,39 kuna. _ P :

13. | - A
DOPRINOS MO II STUP- ZA STAZ SA POVECANIM TRAJANJEM.- dug u iznosu od 438,46 kune

(glavnica = 317,03 kn. kamata=121,43kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog

obveznika i to za period od :30.09.2014.=60,65 kn.,31.10.2014.=60,65 kn., 28.11:2014.=60,65
»kn.,31.12.2014.=60,65 kn.,,30.01.2015.=60,65 kn.,27.02.2015.=13,78 kn., Zbog nepravodobno upla¢enih
iznosa zaduZenje, a prema zakonskim propisima na ukupan dug obratunata je kamata u iznosu od 121,43
kune. : . :

1.4. : _ ' . . B
DOPRINOS _ HGK-temeljem zaduZenja HGK -kamata za 2015. godinu=74,28 kuna , te za 2016.
godinu=1,45 kuna ili je to ukupno 75,73 kune. Lo e :

DOPRINOS MO — GENER. RAD. ODNOS -dug u iznosu oc1_1'1;69_.1;§f7;21 kune (glavnica = 146.216,17
kn. kamata=22.951,04 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to
za period od :30.09.2014.=7.755,14  kn.,31.10.2014.=7.880,77 kn, 28.11.2014.=7.148,99
kn.,31.12.2014.=8.259,65 kn.,31.01.2015.=8.486,98 kn.,27.02.2015.=7.965,95 kn.,31.03.2015.=8.289,04
kn.,30.04.2015.=8.296,19 kn.,29.05.2015.=8.277,91 kn.,29.06.2015.=8.243,78 kn.,29.07.2015.=8.629,97
-kn.,31.08.2015.=9.102,49 kn.,30.09.2015.=9.272,86 kn.,30.10.2015.=9.291,62 kn.,30.11.2015.=9.828,75
kn.,29.12.2015.=9.757,99 kn.,19.01.2016.=9.440,36 kn. i 19.01.2016.= 287,73 kn . Zbog nepravodobno



~

_‘ o,

uplacenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskxm proplsuna na ukupan dug obraéunata je. kamata u 1znosu od
22.951,04 kune.

1.6. '

DOPRINOS MO -GEN. POV. TR.- dug u iznosu od 10.125,70 kune (glavmca = 8.358,30
kn.,kamata=1.767,40 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za
period od : 28.02.2015.=943,91 kn.,31.03.2015.=1.134,08 kn.,30.04.2015.=885,67kn.,30.05.2015.=853 41
kn.,30.06.2015.=649,09  kn.,31.07.2015.=645,71 kn.,29.082015.=783,84 = kn.,30.09.2015.466,59 _
kn.,30.10.2015.=449,07 kn.,28.11.2015.=422,80 kn.,31.12.2015.5649,09 kn.,19.01.2016. =475,04 kn. Zbog
nepravodobno uplacenih iznosa zaduZenje, a prema zakonsklm propxslma na ukupan dug obratunata je

kamata u iznosu od 1.767,40 kune

1.7.

DOPRINOS ZO. — RADNI ODNOS-dug u iznosu od 156: 099 19 kune (glavnica = 135. 568 12.
kn.,kamata=20.531,07 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to
za period od :30.09.2014.=7.411,35 = kn.,31.10.2014.=7.517, 79 kn, 28.11.2014.=6.755,17
kn.,31.12.2014.=7.591,98 kn.,30.01.2015.=7. 753 08 kn.,27.02.2015.=7.235,57 kn.,31.03.2015.=7.558,18 -
kn.30.04.2015.=7.565,81 kn.,29.05.2015.=7.573,28 kn.,29.06.2015.=7.589,87 kn.,29.07.2015.=7. 970,23
kn.,31.08.2015.=8.447,18 kn.,30.09.2015.=8.617,06 kn.,30.10.2015. =8.635,18 kn.,30.11.2015.=9.173,20
kn.,29.12.2015.=9.098,47 kn.,19.01.2016.=8.786,99 kn. i 19.01.2016.=-287,73 kn . Zbog nepravodobno :
uplaéenih iznosa zaduZenje, a prema zakonskim proplslma na ukupan dug obragunata je kamata u iznosu od

.20.531,07 kune.

18

DOPRINOS ZO ZAsTITA ZDR.-PR.-dug u iznosu od 378,83 kune odnos1 se na ime kamate itoza 2014 :
godinu=79,07 kn., 2015 godinu=262,01 kn .,2016.godina=37,75 kn

1.9
DOPRINOS ZO — ZAST. RADA- dug u iznosu od 5.234,76 kune (glavmca = 4.519,17 kn.,kamata=715,59

kn) nastao je temel_]em podnijetih JOPPD obrazaca od stran¢ porezriog obveznika i to za period od
:30.09.2014.=247,05 ~ kn.,31.10.2014.=250,60  kn.,  28.11.2014.=225,18  kn.,31.12.2014. =253,09
kn.,30.01.2015.=258,45  kn.,27.02.2015.=241,21 kn.,31.03.2015.251,95 kn.,30.04.2015.=252,21 **
kn.,29.05.2015.=252,45 kn.,29.06.2015.=253,01  kn.,29.07.2015.=265,69  kn.,31.08.2015.=281,58
kn.,30.09.2015.=287,25 kn.,30.10.2015.=287,84  kn.,30.11.2015.=305,78 kn.,29.12.2015.=303,32
kn.,19.01.2016.=292,92 kn. i 19.01.2016.= 9,59 kn . Zbog nepravodobno uplacenih iznosa zaduZenje, a
prema zakonskim proplsma na ukupan dug obraéunata je kamata u'iznosu od 715,59 kuna ‘

1.10. ' '
DOPRINOS ZA ZAPO§LJ- dug u iznosu od 17.437,17 kune (glavmca =15.117, 60 kn.,kamata=2.319,57

kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za period od
:30.09.2014.=790,55 - kn.,31.10.2014.=801,89  kn.,  28.11. 2014.=720,54  kn.,31.12.2014.=809,80
kn.,30.01.2015.=826,99 lm.,27.02.2015.=820,05 kn.,31.03.2015:=856,61 kn.,30.04.2015.=857,47

| kn.,29.05.2015.=858,32  kn.,29.06.2015.=860,19  kn.,29.07.2015.<903,28  kn.,31.08.2015.=957,37

kn.,30.09.2015.=976,60  kn.,30.10.2015.=978,68  kn.,30.11.2015.=1.039,66  kn.,29.12.2015.=1. 031,15
kn.,19.01.2016.=995,84 kn. i 19.01.2016.= 32,61 kn . Zbog nepravodobno uplacenih iznosa zaduZenje, a
prema zakonskim propisima na ukupan dug obratunata je kamata uiznosu od 2.319,57 kuna.

L.11, '
DOPRINOS ZA ZAPOéLJ INVALIDA- dug u iznosu " od+ 360, 29 kune (glavnica = 246,93
kn.,kamata=113,36 kn) nastao je temeljem podnijetih JOPPD obrazaca od strane poreznog obveznika i to za
period od :30.09.2014.=49,42 kn.,31.10.2014.=50,12 kn., 28.11.2014.=45,04 kn.,31.12.2014.=50,64
kn.,30.01.2015.=51,71 kn. Zbog nepravodobno upladenih iznosa zaduzenje a prema zakonsklm proplslma na
ukupan dug obradunata je kamata u iznosu od 113,36 kuna.

1.12, ‘
PRLNAPL.SUD.PR.-dug u izmosu od 4.211,46 kuna nastao _]C temeljem zaduZenJa po RJESENJIMA
TRGOVACKOG SUDA U VARAZDINU i to:

1.POSLOVNI BROJ .6 P-610/12-35, u ukupnom iznosu od 2.116,81 kuna,
2.Poslovni broj:2 Povrv-943/13-2, na ukupan iznos od 694,00 kuna, -
3.Poslovni broj:9Povrv-395/13-2, na ukupan iznos od 1.125,65 kuna,’’



. 4.Poslovni broj:2 P-8/12-8, na ukupan iznos od 275,00 kn,

1.13.
PRIS.NOV.KAZNE- dug u iznosu od 4.950,00 kuna nastao je temeljem zaduZenja po zahtjevu za ovrhu

.. PREKRSAINOG SUDA U VINKOVCIMA broj:IKP 2601712 od 31.12:2014. godine.

L4
- NOV.KAZNE-PU- dug u iznosu od 200,00 kuna nastao je temeljem zaduZenja RIESENJE PODRUCNOG

UREDA SJEVERNA HRVATSKA VARAZDIN,SLUZBE ZA PREKRSAJNI POSTUPAK Klasa:UP/I-740-
04/15-02/39 Ur. br 513-07-26-01/14-4,0d 29. 11pn_|a 2015 godine po kojém je-uplaéeno manje za 200,00 kuna.

1.15.
POREZ NA POTRO§NJU- dug u iznosu od 12.644,87 kuna (glavmca =11.717,35 kn. ,kamata—927 52 kn)

"nastao je temeljem podnijetih - PP-MI-PO obrazaca od strane: poreznog obveznika i to za period

0d:12/2013.=71,47 kn.;01/2014.=280,18 kn. i 86, 18 kn. 02/2014 =222,11 kn.;03/2014.=263,92

ko :04/2014.=291,50 kn; 05/2014.=396,48 kn..;06/2014. =443,99' kn.;07/2014.=403,42 kn.;08/2014.=443,04

kn.; 09/2014.=352,12 kn;10/2014.=492,88 kn..;11/2014.=462,09 kn.;12/2014.=424,84 kn. ;01/2015.=476,16
kn.; 02/2015.=321,53 kn;03/2015.=523,67 kn.. 04/2015 =562,85.kn. 05/2015 =529,89 kn.;06/2015.=748,88
kn.; . 07/2015.=771,56 kn;08/2015.=739,65 kn.. ;09/2015.=595,14 kn.; 10/2015.~654,27 kn.;11/2015.=525,58
kn.;12/2015.=633,95 kn. Zbog nepravodobno uplacenih iznosa zaduienje a prema zakonsk1m proplslma na

¥ ukupan dug obratunata je kamata u iznosu od 927,52 kune.

1. 16
" POREZ NA TVRTKU-dug u iznosu od 2.596, 95 ‘kuna (glavmca 2 464 49 kn. ka.mata—132 46 kn) nastao

je temeljem POREZNIH RJEﬁENJA—POREZ NA TVRTKU . IZDANIH OD: MINISTARSTVA
FINANCIJA-POREZNA UPRAVA PODRUCNI = URED- VARAZDIN ISPOSTAVA IVANEC

. KLASA:UP/1-410-12/14-01/118, UR.BR.513-07-05-01/14-1 OD. 28.07:2014: GODINE PRIMLIJENOG
DANA 11.08.2014.GODINE I MINISTARSTVA FINANCIJA-POREZNA UPRAVA PODRUCNI URED

SJEVERNA HRVATSKA, ISPOSTAVA IVANEC KLASA:UP/1-410-12/15-01/1221,UR.BR.513-07-26-06-
15-1 OD 21.listopad 2015. GODINE PRIMLJENOG DANA 30.10.2015. GODINE. Zbog nepravodobno
uplacenih iznosa zaduien_]e a prema zakonsklm propisima na ukupan dug obraéunata je kamata' u iznosu od’

132,46 kuna:

1.17.

' CLANARINA HGK-dug u iznosu 1od 1 369,60 kuna nastao je temeljem zaduzenja od strane HGK i to za.

2014. godmu u iznosu od 865,60 kn.; i 2015: godinu u iznosu od 504,00 kn.. -

Ako porezm duznik dobrovoljno ne ispuni svoju porez.nu obvezu porezm dug n.platiti ce se temeljem

 anka 131. stavak 1. Opéeg poreznog zakona. e

Zalba ne odgada provedbu ovrhe prema &lanku 167.stavku 2. Opéeg poreznog zakona.

UPUTA O PRAVNOM LUEKU:

Protiv ovog rjeSenja porezm dunik ima pravo izjaviti #albu Ministarstvu financija, samostalnoj
sluZbi za drugostupanjski upravm postupak u roku od osam (8) dana od dana primitka ovog rjedenja.
Zalba se podnosi ovoj Ispostav1 neposredno ili Salje poStom preporuéeno a moZe se izjaviti 1 usmeno

.. uzapisnik.

Na Zalbu se pla¢a upravna pl’lStOjba u.iznosu od 50,00 kuna prema Tar br. 3. Tarife upravnih pnsto_]bl
koja je sastavni dio Zakona o upravnim pristojbama (“Narodne novi i 8/96.do 112/12, )

DOSTAVITI:

1. AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0.
Bikovec 81
2. Pismohrana
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" REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO FINANCUA_ '

POREZNA UPRAVA .
PODRUCNI URED VARAZDIN. :

. Klasa: UP/1-471-02/13-01/32
Ur.broj: 513-07-05-13-1
'Varazdin, 02. travnja 2013.

Mmlstarstvo fi nancua Porezna uprava, Podruéni ured Varazdin u postupku inspekcijskog nadzora
kod poreznog obveznika: AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0, Bikovec, Bikovec 81, OIB
75950920006 na temelju &lanka 85..i 112. st. 6. Opceg poreznog zakona (“Narodne novine”, br 147/08. do
78/12) te élanka 17. tocka 5. ZakonaoPoreznOJ upravi (NN, br. 25/12) ‘donosi :

' POREZNO RJEéEN_JE

Poreznom obvezniku: AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0, Bikovec, Bikovec 81,
‘OIB 75950920006

.|;Ut§/rduje se:
1.1.) Manje obracunati porez na dodanu vrijednost za 2008. godinu

1) porezna osnovica , o S " 3.142.349,00 kn

2) porezna stopa L 2% .
3) porezna obveza '691.316,78 kn
4) kamata zbog nepravodobno plaéenog poreza 423.379,61 kn
Il. Nalaze se:
1)

1. da uplati manje utvrdeni porez na dodanu vrijednost za 2008. godmu u iznosu od 691.316,78
kn na uplatni radun drzavnog proratuna bro; 1001005-1863000160 s pozivom na broj: 68 -
1201 75950920006 ,

2. da uplati kamate na porez na dodanu vrijednost za 2008. godinu obradunatu do 06.02.2013.
godine u iznosu od 423.379,61 kn na ratun drzavnog proratuna broj: 1001005- 1863000160
S pozwom na broj: 68 1201 75950920006, :

3. da obraéuna i uplati daljnje kamate za porez na dodanu vruednost ‘od dana 07.02.2013.
godine do dana uplate na radun drZavnog proracuna broj: 1001005-1863000160 s pozivom
na broj: 68 1201 75950920006. A



Ht. - : . :
NalaZe se da nakon |zvréemh uplata iz tocke |1 (1.) ovog rieSenja provede odgovarajuéa
knjlienja u poslovnim knjigama. . _ N

..
Porezni obveznik izvréiti ¢e ovo rjeéenje u roku od 8. (osam) dana od dana njegove
konaénostl
Ako porezni obveznik ne izvr§i uplate iz togke Ii., a u roku iz todke IV. izreke ovog
rieSenja naplata ce se izvrsiti ovrhom. : o

OBRAZLOZENJE

Ministarstvo f inancija, Porezna uprava, Podruc‘,m ured Varade obavilo je inspekcijski nadzor
kod poreznog obveznika: AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC doo, Bikovec, Bikovec 81, OIB

75950920006 &emu je sastavljen Zapisnik, Klasa: 471-02/12-01/201 uUr. BrOJ - 513-07-05-13-8 od
26.02.2013. godine.

Porezni obveznik je.na navedeni zapisnik pravovremeno uloZno pngovor zapnmljen u Porezno; :
‘upravi Podruénom uredu Varazdm dana 13.03.2013. godine (dostavljen postom - Zig poste
11.03.2013.god.). ‘

U bitnome, u Prigovoru porezni- obveznik osporava c;elokupno obraéunatu obvezu poreza na
dodanu vrijednost sa zateznom kamatom u ukupnom iznosu od 1.114.696,39 kuna smatrajuéi da je
njegova dokumentacija vjerodostojna sukladno &lanku 55. OPZ-a | &lanku 15. Zakona o porezu na .
dodanu vrijednost, te da ima pravo na odbitak pretporeza sukladno ¢lanku 20, Zakona 0 porezu na
dodanu vrijednost.

) Isto tako tvrdi da- u ponovnom postupku nije postuplieno po, upu'u drugostupanjskog tuela'
odnosno da élnjenléno stanje. nije utvrdeno prema temeljnoj dokumentacqn

" Neto&na je tvrdnja poreznog obveznika da . &injeniéno stanje nije utvrdeno prema temel;no;
‘dokumentaciji , Sto uostalom dokazuje detaljna analiza spornih ulaznih raduna koji su obradem na
devetnaest (19) stranica Zapisnika , a §to je upravo trazilo drugostupanjsko tijelo.

Cinjenica da porezni obveznik tvrdi da je iskazani pnhod s osnove prodaje nabavljenog goriva
(5to nije osporavano u nadzoru ) zapravo dokaz za priznavanje odbitka pretporeza, u konkretnom sluéaju
zapravo ukazuje na nepoznavanje poreznih propisa odnosno Zakona o porezu na dodanu vrijednost. -

Naime ,poreznom obvezniku nije jasno da obveza iskazivanje prihoda po izlaznim racunima
nema veze sa pravom odbitka pretporeza po ulaznim ratunima, odnosno da se tu prema Zakonu radi
zapravo o dvije razlitite stvari koje nisu uzroéno-posljedléno povezane,

Objaénjenje o0 neispravnostima i nelogiénostima po spomlm ulaznim racunima porezm obveznik
je u Prigovoru iznio dosta konfuzno i bez argumenata &to nije nimalo doprmjelo rasvjetljavanju émjemca
utvrdenih nadzorom.

Uglavnom , u Pngovoru porezni obveznik-nije ponudio nove dokaze ni 6|ruen|ce (o kopm se vec

nije raspravljano u tueku nadzora), a koji bi mogli utjecati na drugadiji lshod nadzora, veé ponavija iste
stvari koje j je iznosio i u tijeku nadzora. :

Prigovor poreznog obvezmka seiz navedemh razloga ne moze prlhvatm



‘Nadzor u ponovnom postuku obavljen je temeljem Rjesenja drugostupanjskog tijela koje svojim
RjeSenjem vraca predmet na ponovni postupak te traZi ponovno razmatranje obratunate obveze poreza
- na dodanu vrijednost za 2008. godinu u iznosu od 691.316,78 kn i zatezne kamate obradunate do -
23.08.2011. godine u iznosu od-301.005,07 kn, a koja obveza je proizasla temeljem nepriznatog - -
pretporeza po ulaznim. ratunima _dobavljata Atisdo d.o.o.,. Zagreb, Samoborska cesta 225 OIB
75805899311, za isporu¢eno gorivo (dleseheurodlesel) . :

- Drugostupanjsko tijelo u svom Rjesenju,Klasa: UP/II-470-05/11-01/107', Ur.broj: 513-04/12-2 od
14.05.2012. navodi da'smatra da je prvostupanjsko tijelo ( Financijska policija , Postaja Zagreb )” trebalo
detaljno razmotriti i dokumentaciju poreznog obveznika, te istu uzeti u obzir prilikom nadzora u ponovnom .
postupku u smislu da Autotransport Stjepan Radi¢ d.o.o. obavlja djelatnost prijevoznistva i maloprodaje
goriva na svojim benzinskim crpkama, te je s te osnove ostvario prinode”, te “da porezni obveznik

posjeduje svu ulaznu dokumentaciju za gorivo od drustva Atisdo d.o.o., te da nepravilnosti u
‘poslovanju dobavljaca Atisdo d.o.0. ne mogu se interpretirati iskljuéivo na naéin da ni]e doslo do
isporuke zaraéunatog goriva poreznom obvezniku”. ' :

. 'S -obzirom da drugostupanjsko tijelo nije moglo' na temelju svih gore navedenih &injenica sa
“sigurno$éu tvrditi da zaraunato gorivo poreznom obvezniku nije isporu¢eno od strane dobavlja¢a Atisdo
d.o.o., te ¢e isto morati utvrditi prvostupanjsko tijelo u’ponovnom postupku, odnosno §to ée morati -
dokazati porezni obveznik u ponovnom' postupku. Po potrebi utvrdit ¢e se i to da li parezni obveznik
posjeduje pisanu korespodenciju sa drustvom Atisdo d.0.0. u svezi poslovanja izmedu njih i vezano uz
kupnju i isporuku goriva, koja dokumentacija ne ukljuduje jedino i iskljuivo -knjigovodstvenu
dokumentaciju nego i ostalo (elektronska posta, zapisnici sa sastanaka, fax poruke, ugovorni odnosi,
garancije isporuke i placanja i sL) i Za koju se moZe nedvojbeno utvrditi da nastala u nadziranom
razdoblju. Dakle, prvostupanjsko ée tijelo u ponovnom postupku provesti dokazni postupak u cilju
utvrdivanja je li stvamo dosio do Isporuke zaracunatih koli€¢ina goriva zalltelju od strane drustva
Atisdo d.0.0". :

U svom Rjesenju kopm je predmet vracen na ponovni postupak drugostupanjsko tijelo navodi da.
je prvostupanjsko tijelo duZno u ponovnom postupku postupiti po uputama ovog tuela odnosno
prvostupanjskom tijelu su postavijeni pravci postupanja u ponovnom postupku.

Uvidom u dokumentacq_u i sporne racune koje je dostavio porezni obveznik a u cilju utvr(ﬁvanja
ispravnog Cinjenicnog stanja. Ministarstvo financija, Porezna uprava , Podruéni ured VaraZdin je u
ponovnom postupku zatraZilo .pravnu pomo¢ od Ministarstva unutamjih poslova, Policijske uprave
‘Bjelovarsko-bilogorske ,Policijske postaje Bjelovar po.dopisu Klasa:471-02/12-01/201: Ur.broj:513-07-05-

- 12-4 od 15.10.2012. godine i Ministarstva unutamijih poslova.Policijske-uprave Koprivni¢éko — Krizevagke,

Policijske postaje Koprivnica po doplsu Klasa:471-02/12-01/201:  Ur.broj:513-07-05-12-6 od
15.10.2012.godine.

-Pravna pomo¢ zatrazena u sm|s|u da se utvrdi gija su i koje vrste vozila reglstarsklh oznaka KC
895 CD i KC 783 CL, te da ispitaju vozate Bukovié Mladena i Stamen Todorova koji su naznaéeni na
ulaznim radunima, otpremnicama i Ispravama za prijevoz opasnih tvari sluedeée

1. odakle su prevozili naftne derivate za poreznog obveznika,

2. kojom vrstom vozila su prevozili gorivo i ko;e registarske oznake,

3. .za koga odnosno u 6|1e ime su obavljah prijevoz navedenog goriva do poreznog

~ obveznika. .

Ujednb je bilo potrebno da gore navedéni toého naznaéé polazno mjesto gdje je nafta utovarena.

Ministarstvo unutarnph poslova Policiiska uprava Kopnvméko—anevaéka Policijska postaja
Burdevac’ je po dopisu Klasa:511-06-06/2-2-7-143/12. od 12.11.2012.godine odgovorila da je “Mladen
Bukovi¢ bio uposlen kao voza¢ u poduzecu MIKI-BENZ d.o.0., MB 00849804, OIB 04153844856 sa’
sjedidtem u Klostru Podravskom, ul.K. Tomislava br.83 te je teretnim vozilom marke MAN KC 895-CO i
prikljugnim vozilom (CIstema) marke “SACIM" KC 783-CL , koji su bili u viasnidtvu poduzeéa, prevozio
“naftne derivate iz rafinerije u Sisku do benzinske ‘postaje “S Radi¢"na lokaciji u Bikovcu kbr.81. Posiove i
prijevoz je dogovarao njegov poslodavac i viasnik poduzeéa Miki-Benz d.0.0., Duro Mikuldag®.



. Sto se tite Stamena Todorov ,Ministarstvo unutamjih poslova, Policiiska uprava. Bjelovarsko-
‘bilogorska, Sluzba kriminalisticke policije je po dopisu Klasa:511-02-11/1-1-68/120-12. . AG. . od
16.11.2012.godine odgovorila je da je dotitni izjavio da nije nikako obavljao prijevoz u 2007. i 2008.godini
za Autotransport S.Radi¢ d.o.o. ;te da je Autoprijevoznik Dragidevi¢. imao na teretnim automobilima i -
pnkohcama za prijevoz opasnih tvari iskljuCivo ZG tablice, odnosno oznake nisu bile KC podrugja. Ujedno
napominju da su provjerili reg.oznake KC 895-CD te su utvrdili da se radi o osobnom automobllu marke
Volkswagen Golf plave boje, vi.Josipa Petrowé .Drnje,B.Radié 31a.

Temeljem svega navedenog u drugom ponovnom postupku izvrSen je uvid u sve spome ulazne~'
ratune dobavijata Atisdo d.0.0., te je utvrdeno da se u pnlogu istih nalazi slijedeéa dokumentacua ’
- Otpremnice; :
- Izjave o sukladnosti (obrazac TNG-1),
- Isprave o prijevozu opasne tvari,
- Zapisnici o preuzimanju goriva,
- Kalkulacue-prlmke za dokumente,
- lzvodi Ziro ratuna kao dokaz o izvr§enom plaéan]u prema dobavljadu Atisdo d 0.0.

‘ ~ Analiza ulaznlh ratuna sa popratnom .dokumentac;;om'data jena 'stramcama 10. do 29. Zapisnika.
Medusobnlm usporedivanjem dokumentacije, utvrdeno je.da npr. :

- vrsta goriva navédena na raéunu ne odgovara vrstl gonva na pratecoj dokumentacm ili vrsta goriva
nije napisana u dokumentaciji, - .

- brojevi Zapisnika o preuzimanju goriva ne idu po redoshjedu

- dosta dokumentacue nedostaje,

- na svim Ispravama o prijevozu opasne tvari naveden -je pnjevozmk Mlkl-Benz d.o.0..i vozilo
reg.oznaka KC 895 CD KC i 783 CL dok je na Zaplsn|c1ma 0 preuzimanju gonva uglavnom_navedena

oznaka KC 895-CD ili KC 895-CO ;te VZ 914 GN i drugi prijevoznici ,
: - datum isporuke naveden na radunu ne slaZe se sa datumom lsporuke na prateéo; dokumentacul

- brojevi na mjera&u o preuzimanju goriva ne idu po redoslijedu...

- ukoliko je bilo vise istakanja goriva u prilogu raguna i Zaplsmka 0 preuzimanju goriva nalazi se
samo jedna otpremnica,Isprava o: prijevozu opasne tvari i Izjava o sukladnosti ali na ukupnu koliinu
goriva, a ne po pojedinagnom prijevozu (cisterni), odnosno lstakanju

- pojedina dokumentacua nije potpisanakao npr : ’
oo Zapisnici o preuzimanju goriva- vozaé nije potpisan: br 7( Rn pod br.1); br 19( Rn pod br 4) br

_ 55( Rn pod br.6); 54 Rn pod br.6); br 72( Rn pod br.9); 87( Rn pod br.10); 49( Rn pod br.10); br 94( Rn
pod br.11); br 59('Rn pod br.11); br 103( Rn pod br. 12); br-67( Rn pod br.12); br 66( Rn pod br.12); br
. 105( Rn-pod br.13); br 108( Rn pod br.14); br 70( Rn pod br. 14) br 71( Rn pod br. 14), br 112( Rn pod.

br.15); br 83( Rn pod br. 16);
' Pojedini izlisti iz mjeraga goriva:Rn pod br.1;Rn pod red.br.12;
Pojedine Izjave o sukladnosti nije potplsala odgovoma osoba u pravnoj osobi koja je navedena
kao odgovorna osoba ( Ljerka Bi¢ani¢) u INI-INDUSTRIJI NAFTE d.d.Zagreb: Rn pod red br 7.; Rn pod

.red br 8.; Rn pod red br9 Rn pod red br 10.; Rn pod red br11.; Rn podred br 13.; Rn pod red br 15; Rn
pod red br 17.;.

Sto se tite nepravulnosti da vrsta goriva koja je navedena na radunu ne odgovara vrsti
goriva u pratecoj dokumentaciji zna¢i da zapravo ni iz jednog ratuna i prateée dokumentacije nije
moguce nedvo;beno utvrditi koje je gorivo nabavljeno, da li dizel ili euro dizel.

Isto tako, nadzorom nije bilo moguée nedvojbeno utvrditi tko je stvamo prevozio gorivo za
- poreznog obveznika. Nime, na svim ratunima (osim na ra¢unima pod red.br. 9. i 10. gdje je kao vozaé
" naveden Stamen Todorov) naveden je kao voza¢ Miaden Bukovi¢ i vozilo reg.oznake KC 895 CD dok se
- u svim'lspravama o prijevozu opasnih tvari kao prijevoznik spominje trgovaéko drustvo Miki-Benz d.c.o0. iz

Klostra Podravskog MB 00849804 koje je viasnik vozﬂa KC 895 CD i Cul je Mladen Bukovi¢ bio
' zaposlemk ‘



“Istovremeno je iz Zapisnika. o preuzimanju goriva utvrdeno da su gorivo prevozili- drugi
prijevoznici to :SR BENZ Veleprodaja , Alfacar d.o.o., Dragievié pruevoz i trg., Auto Ivec Benz, i
Autotransport S.Radi¢, a ne Miki- Benz d 0.0. i Miaden Bukowé

Ako se radi o vise |stakanja po jednom raunu, brojevi Zapisnika o preuzimanju gorlva he -
. idu po redoslijedu (Rn. na red.br. 2,4,7,10,11,12,14,).Isto tako ni koli¢ina istakanja po mjeracu ( ako ima
- vise lstakanja po raéunu) ne idu po redosluedu ( Rn. nared.br.:1,11,1 2)

Nadalje",vrijeme |stakanja navedeno na Zaplsnlku 0 preuzsmanju goriva ne odgovara vremenu

’ lstakanja navedenom:-na mjeradu gonva npr.. na r pod br.12 .na prvom istakanju u.Zapisniku o

~ preuzimanju goriva br. 67 navedeno je vrijeme istakanja od 15:55 h -13:20h ,a na mjeradu od 12:52°h -

13:18 h dok je na drugom lstakanju u Zaplsnlku br.66. navedeno vrueme lstakanja od 12:10h - 12: 50h a
na mjeracu 11 :49h-12:50h, .

Isto tako-utvrdeno je da dosta dokumentacije nedostaje kao npr.

- zapisnik o preuzumanju goriva i ‘kalkulacija kod Rn pod br 7.a pnlozena je samo primka i to: pnmka

br. 0800020 od 21.04.2008. na 10 000 I goriva {nije navedena vrsta goriva ),

- zapisnik o preuzimanju goriva i kalkulacija'po Rn pod br.9. a priloZena je samo pnmka broj 0800021 ‘

od 23.05.2008.g.na 10.000 | goriva ( nije navedena vrsta goriva), po Rn pod br.13.

-zapisnik o preuzimanju gonva i kalkulacija , a priloZena je samo primka broj 0800025 od

'26.07.2008.g.na 14.000 | goriva ( nije navedena vrsta goriva).;

- isprava o prijevozu opasne tvari { Rn pod red br.11),

~-po Rn pod br.12 za trece istakanje po primci br.0800024 od 23.07.2008. za 4 503 | nije navedena
vrsta goriva ko;e ie zapnmljeno a takoder je utvrdeno da fali ostala prateéa dokumentacua i to:
Zapisnik o preuzimanju goriva, mjerag istakanja goriva i kalkulacija.

- - Isto je utvrdeno i za drugo istakanje po Rn pod br.13.za 14 000 | gorlva za kOJe nije navedena vrsta
kupljenog goriva po primci 0800025 od 26.07.2008.g. :
- Rn na red:br.16- nije priloZena otpremnica,

. -Rn nared.br.16. nedostaje lz;ava o] sukladnost: i !sprava 0 pruevozu opasne tvari,

Datum isporuke naveden na raéunu ne slaze se sa datumom isporuke na prateéoj
dokumentaciji:
- Rn pod br.6.navedena isporuka od 18.03. 2008 g.ana otpremmcn 1zjavi 0.sukladnosti, Ispravn o prijevozu
- opasne tvari Zaptsmku o preuznmanju gonva . mjeradu i kalkulaciji je naveden je datum isporuke
11.04.2008., o o ‘
< na-m pod br 10 naveden je datum isporuke 23.05.2008. a na prateéoj dokumentaciji: otpremnici, Izjavi o
-sukladnosta Ispravi o prijevozu opasne tvari, Zapisnik o preuzumanju goriva, mjeradu.i kalkulaciji je

naveden datum isporuke 10.06.2008.,

- na rn pod br.12.naveden je datum isporuke 11. 07 2008. , a na svoj prateéol dokumentacul naveden je
datum 23.07.2008.g. ‘

, - 1z analize prethodne dokumentacue moguée je vidjeti da je ista konfuzna ,medusobno nuskladena
. isadosta manjkavostl iz ega se postavija pltanje njene.vjerodostojnosti. -

- U ¢lanku 55. Opéeg poreznog zakona propisano je da se knjigovodstvo mora voditi u skladu s
propisima | na nadin da stru€na tre¢a osoba moZe u primjerenom roku ste¢i pregled nad poslovanjem .
poduzetnika te nastankom, razvojem i ckon&anjem posiovnog dogadaja.

Nadalje, u Clanku 56. stavku 1. istog Zakona navodi se da se knjizenja i druga evidentiranja
trebaju obavljati potpuno, to&no, pravodobno i uredno.

U stavku 2. istog ¢lanka propisanc je da bilje2enje podataka u poslovne knjige mora se temeljiti na
urednim i vjerodostojnim knjigovodstvenim ispravama, dok se u stavku 3. istog &lanka navodi da je
isprava za knpienje uredna kad se iz nje nedvosmisleno moZe utvrditi mjesto i vrijeme njezina
sastavijanja i njezm materualm sadrZaj, §to znadi narav, vrijednost i vrueme nastanka poslovne promjene
povodom koje je sastavijena. Takoder se navodi da je vierodostojna isprava ona koja potpuno i istinito
odraZzava nastale. poslovne dogadaje.



Iz .dopisa Ministarstva unutarnjih . poslova,Policijske uprave Koprivnitko-Krizevatke
,Policijske postaje Burdevac razvidno je da je" Mladen Bukovié prevozio naftne derivate iz rafinerije u
Sisku do benzinske postaje “S.Radi¢"na lokaciji u Bikovcu kbr.81",a &to nije nigdje navedeno u prateéoj
dokumentaciji. Naime ,u prate¢oj dokumentaciji { Isprava o prijevozu opasne tvari) navedene su lokacije
Rugvica i Zagreb gdje je gorivo utovareno, dok je iz [zjava o sukladnosti razvidno da je gorivo utankano u. .- .
rafineriji Sisak .(Rn pod. br.7,8,9,10,11,13,15,17, ) dok je po ostalim radunima gorivo nabavijeno iz
inozemstva — zemlja porijekla Italija. . :

Sto se tice Stamena Todorov , Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava.
Bjelovarsko-bilogorska , Sluzba kriminalisticke policije utvrdila je da isti " nije nikako obavljao
prijevoz u 2007. i 2008.godini za Autotransport S.Radié d.o0.0. ,te da je Autoprijevoznik Dragitevié imao -
na teretnim automobilima i prikolicama za prijevoz opasnih tvari iskljuéivo ZG tablice, odnosno oznake
nisu bile KC podru¢ja.Ujedno napominju-da su provjerili reg.oznake KC 895-CD te su utvrdili da se radi o
osobnom automobilu marke Volkswagen Golf, plave boje, vi.Josipa Petrovié , Dmje, B.Radié 31a.”

O vjerodostonosti Izjava o sukladnosti svoje misljenje dala je Financijska policija ,Postaja
Zagreb u Zapisniku o nadzoru kao i u Dopunskom zapisniku ( strana 4. ovog zapisnika) s obzirom da u
“ovom slu¢aju Atisdo d.0.0. iz Zagreba kao dobavijag, nije proizvodag niti uvoznik naftnih derivata, nije bio
ovlasten izdavati Izjave o' sukladnosti, a temeliem navedenog ispostavijene izjave uz haprijed navedene
radune ne prestavijaju vjerodostojnu dokumentaciju za dokazivanje stvarne isporuke robe."

U cilju utvrdivanja da li- je postojala bilo kakva pisana korespodecija ( na trazenje
drugostupanjskog tijela) izmedu poreznog obveznika i drustva Atisdo d.0.0. Zagreb u vidu' elektronske
poste, zapisnika sa sastanaka, fax poruke, ugovorni odnosi, garancija isporuke i pla¢anja i sl. a koja

datira. iz razdoblja koje je predmet nadzora .te.bi ista predstavijala dodatni dokaz ( uz postojecu

. dokumentaciji) da je stvamo doslo do isporuke zaragunatih koli€ina goriva Autotransport Stiepan Radié

d.o.0. od strane drustva Atisdo d.0.0.,porezni obveznik je dao dana 09.10.2012. godine pismenu Izjavu
- pod moralnom ,materijalnom i kaznenom odgovono$cu ( bez bilo kakve dodatne dokumantacije) da je -
~gorivo nabavijao od-drustva Atisdo d.0.0. na nagin da je drustvo “Atisdo d.0.0.-poslalo predradun i nakon

uplate koje su vriene iskljugivo preko banaka , gorivo je isporuéeno. Druge korespondencije vezano uz .
narudzbe nije bilo.” ' - C o ' o
: Odgovorna osoba u pravnoj osobi Atisdo d.0.0. Tomislav Dragitevié¢ , Obedisée JeZevsk
,S.Kolara 62,10370 Dugo Selo , OIB 40934173721 dao je pismenu lzjavu ( bez. bilo kakve dodatne -
- dokumantacije) dana 11.10.2012. godine pod materijalnom ,moralnom i kaznenom odgovornodéu da ne
sjeca detalja kako su tekle narud2be da li telefonom ili narudzbenicom, da je njegova firma isporucila robu
te da je ista naplacena preko banke ,ali o tome nema nikakvu “dokumentaciju jer se ista zagubila prilikom
seljenja, te da istu ne posjeduje”. ’ '

Porezni obveznik kao i odgovorna osoba u trgdvac‘,kom drustvu- Atisdo d.o.0. svoje izjave nisd -
ni¢im dokumentirale, te na taj nagin nisu nimalo pomogle prvostupanjskom tijefu u sagledavanju stvamog
¢injeni¢nog stanja ,a $to je traZilo drugostupanjsko tijelo.

Temeljem sVega prije névedenog, prvostupanjsko tijelo nije moglo hedvojbeno zakljuditi da li je
stvarno doslo do isporuke zaraéunatih koli¢ina goriva. trgovatkom drustvu Autotransport Stiepan Radi¢
d.0.0. od strane drustva Atisdo d.o.o. ili nekog drugog. o -

1z navedenog proizlazi da analizirani ulazni ratuni ne predstavijaju vjerodostojnu dokumentaciju u
smislu €1.55. Opéeg poréznog zakona , s obzirom da su ulazni raduni i prateéa dokumentacija
medusobno kontradiktomi , odnosno iz njih se nije moglo nedvosmisleno utvrditi mjesto i vrijeme njihova
sastavijanja i njihov materijaini sadr2aj, $to znaci narav, vrijednost i vrijleme nastanka poslovne promjene
povodom koje je sastavljena. Takoder se navodi da su vjerodostojne isprave one koje potpuno i istinito
odrazavaju nastale poslovne dogadaje. ‘

'S obzirom na gore navedeno, sporni ulazni raduni ne udovolavaju ni odredbama &anka 15.
Zakona o porezu na dodanu vrijednost jer podaci u njima nisu vjerodostejni , a time ni odredbama &lanka
20. stavka 10. istog Zakona, te se zbog navedenog poreznom obvezniku ne priznaje pravo na odbitak
pretporeza uiznosu od 691.316,78 kn. - h C o



Zbog toga $to je porezni obveznik netodno obradunao te nije uplatio porez na dodanu vrijednost . -

na iznos od 691.316,78 kn u propisanim rokovima postupio je suprotno &lancima 17. i 19. stavak 1.
Zakona o porezu na dodanu vrijednost, te mu Je u tueku nadzora izvrSen obracun zatezne kamate kako
slued| u tabeh : :

Raéun{datum. Osﬁovica Dospijece Razdoblje obraéuna | 1znos zatezne -

' . . . obveze zatezne kamate kamate
08-003/15.01.08 42.207,00 28.02.2008. 01.03.08.-06.02.13. . 27.819,95
08-006/04.02.08. - 41956208 31.03.2008. - | 01.04.08.-06.02.13. - 27.167,13
08-012/14.02.08. - 41.956,20 31.03.2008. 01.04.08.-06.02.13. 28.617,57
08-013/01.03.08. 41.975,78 30.04.2008. 01.05.08.-06.02.13. 26.688,12 |
08-026/18.03.08. . 44.847,00 § 30.04.2008. 01.05.08.-06.02.13. 2851364 |
08-036/11.04.08. 44.847,00 31.05.2008. 01.06.08.-06.02.13. 27.981,85

] 08-045/21.04.08. § 44.517,00 31.05.2008. -01.06.08.-06.02.13. | . 27.775,94
08-061/09.05.08. 22.779,90 | 30.06.2008. 01.07.08.-06.02.13. 13.951,90
08-066/23.05.08. - 47.506,80 30.06.2008. 01.07.08.-06.02.13. | = .29.096,24
08-072/10.06.08. | -49.764,00 31.07.2008. 01.08.08.-06.02.13. 29.888.60
08-088/11.07,08, . 24.885,30 31.08.2008. 01.09.08.-06.02.13. . 14.651,18
08-100/23.07.08. '} 51.057,60 31.08.2008. 01.09.08.-06.02.13. 30.060,10
08-105/26.07.08. | ' 49.770,60 31.08.2008. 01.09.08.-06.02.13. - .29.302,38
08-111/04.08.08. | 51.057,60 30.09.2008. 01.10.08.-06.02.13. .29.474,19
08-116/21.08.08. - 23.265,00 |- - 30.09.2008. 01.10.08.-06.02.13. -.13.430,25
08-135/13.09.08. - 23.265,00 31.10.2008. 01.11.08.-06.02.13. 13.154,38
08-135/20.09.08. ' | = 45.658,80 31.10.2008. 01:11.08.-06.02.13. - 25.816,19-| .-

'; '691.316,78 i ' : o 423.379,61 |

Na nepravovremeno 6braéunatf i uplaceni porez na dodanu vrijednost poréinbm obvezniku je‘

-obra¢unata zatézna -kamata -u ukupnom iznosu od 423.379,61 kn, od dana dospije¢a do 06.02.2013. g.

(sukladno ¢lanku 19. stavak 1. totka 2. i élanku 116. Opéeg poreznog zakona (“Narodne novine”, br.
147/08. do. 18/11.), &lanku 29. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (“Narodne novine”, br. 35/05. i
41/08.) i eskontne stope Hrvatske narodne banke (“Narodne novine” br. 01/09..do 01/12.).- :

Ad.ll. 1 -2) Nalozi za uplatu porezmh obveza te obradunatih kamata na nepravodobno utvrdene
_obveze temelje se na odredbama &lanka 19. i 20. Opéeg poreznog zakona (NN, br.147/08. do 78/12).

(3) Nalog za obradun kamata od dana 07.02.2013. godine do dana uplate temelji se na odredbi

~&lanka 19. st. 1. totka 2. i &lanka 116. st. 6. Opéeg poreznog zakona, (NN br. 147/08. do 78/12)), i
&lanku 29. stavak 2. Zakona o obveznim odnosima (NN, br. 35/05. i 41/08.) i eskontne stope Hrvatske
narodne banke (NN br. 01/09. do 01/12.). '

»Ad.lll) U svezi sa zadamm nalogoin u to&ci Li Il izreke rjeSenja porezni obveznik ée u svojim

poslovnim knjigama provesti odgovaraju¢a knjizenja u skladu's odredbama &lanaka 54. do 56. Opéeg

poreznog zakona ('NN.br.147/08. do 78/12.) , odnosno sukladno odredbama posebnih zakona i njihovih
provedbenih propisa kojima se ureduju pojedine vrste poreza (Zakon o ratunovodstvu NN br. 109/07
Zakon o porezu na dodanu vrijednost NN br.47/95. do 22/12.),

Ad. IV) Odredivanje roka za izvr&enje rie$enja temeljl se na odredbi élanka 79. Zakona ) opCem
.upravom postupku (NN, br. 47/09.). o

" Ad. V) Ako porezni obveznik ne izvrsi haloge iz totke ll. ovog poreznog rieSenja, a u roku iz
tocke IV. izreke ovog r]esen;a temeljem ¢lanka 19. Opéeg poreznog zakona naplata ¢e se izvrsiti
ovrhom, a na nagin proplsan .odredbama ¢lanka 124.do 158. Opteg poreznog zakona (NN, br. 147/08.do
78/12.).



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Profiv oQog rjeéenjé porezni obveznik moze izjaviti zalbu u skiadu s élankon"l'159 stavak 1. i
élankom 161. Opceg poreznog zakona (NN br.147/08. do- 78/12) u.roku od tndeset (30) dana od dana
© primitka rjeSenja

. Zalba se podn051 Mmlstarstvu ﬁnancua Samostalnom sektoru za drugostupanjskl upravnn
postupak, Zagreb, Savska cesta:28, a predaje izravno ili $alie poStom preporuteno na adresu:
‘Ministarstvo. ﬁnancua Porezna uprava Podru¢ni ured Varazdin, Graberje1 udva 2) pnmjerka

Na Zalbu se- plaéa upravna pnsto;ba u iznosu -od 50,00 kn-prema tar brolu 3. tarife upravn|h~

pnsto;bl ko;a je sastavni dio Zakona o} upravmm pnstolbama (NN br 8/96. do 112/12.).

PROGELNIK
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1. AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.o.0, Bikovec,
Bikovec 81, OIB 75950920006

Ministarstvo financija-Porezna uprava

Podruéni ured Varazdin, Ispostava Ivanec,

Ministarstvo financija-Porezna uprava

Podruéni ured Varaidm-Odjel za nadzor

Pismohrana '
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_ REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO FINANCIJA . .

DRUGOSTUPANJSKI UPRAVNI POSTUPAK

KLASA: UP/I1-471-02/13-01/390
URBROJ: §13-04/15-2
Zagreb, 26.1 0.2015. god..

‘.Ministar‘st‘vo financija, Sémoétalni sektof za drdgostupanjski' upravni postupak,
povodom Zalbe AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC d.0.0. iz Bikoveca, Bikovec 81, OIB:

75950920008, izjavljene protiv rjeSenja Ministarstva financija. - Porezne uprave, Podrucnog

ureda Varazdin, KLASA: UP/I-471-02/13-01/32, URBROJ: 513—07-05-13-1 od 02.04.2013.

" godine, u postupku poreznog nadzora, temeljem odredbi ¢lanka 164. Opceg poreznog zakona
(,Narodne novine®, broj 147/08 do 26/15), i &lanka 25. Uredbe o unutarnjem ustrojstvu -

", 13

Ministarstva financija (,Narodne novirie" broj 32/12 do 154/1 4) Flonosix

RJESENJE
Zalba se odbija.

Obrazlozenje
| Prvostupanjskim rjeSenjem . tockom . izreke Zalitelju je utvrden’ manje obracéunani
porez na dodanu vrijednost za.2008. god. u iznosu od 691.316,78 kn te mu je obratunana
zatezna kamata zbog nepravodobno plaéenog poreza u'iznosu od 423.379,61 kn. ‘

‘Protiv tog rjeSenja Zalitelj.je pravovremeno uloZio Zalbu zbog pogresno i nepotpuno

utvrdenog Cinjeniénog stanja, pogresne primjene poreznih propisa i bitne povrede upravnog

postupka. .

prvostupanjsko tijelo ni u ponovljenom postupku poreznog nadzora nije pravilno i. potpuno

" utvrdilo &injeniéno stanje vezano za isporuke goriva. Navodi 'da su isporuke goriva po

predmetnim ulaznim radunima, suprotno prvostupanjskom utvrdenju, Zalitelju izvrSene u
poduzetnigke svrhe, a $to je on i dokazao ulaznim radunima uz koje je priloZio pratecu

dokumentaciju i isprave kao §to su otpremnice, zapisnici, evidencije goriva. i primke u -
rezervare, kalkulacije nabave i prodaje, izdane racune u maloprodaji 80%, obrasce TNG-1,

iskazani obragun prihoda i rashoda u glavnoj knjizi i raduni dobiti i gubitka i izvodi Ziro ratuna
o plaéanju ulaznih raduna broj; 3,4,12,26,36,45,61,66,72,88,100,105,11 1,135 i 136/2008.

- Navodi da je predlég‘ao' prvostupanjskom tijelu izvodenje dokaza vjeStaCenjem a dase -

navedeno tijelo o tome nije ogitovalo, odnosno-o istom nije dalo obrazioZzenje.

Nadalje, navodi da se povreda upravnog postupka odituje -u ne postupanju
prvostupanjskog tijela po uputama drugostupanjskog tijela, a posebno u osporavanju prava na
odbitak pretporeza. Pribavijene izjave od MUP-a ne smatra dokazima koji bi ga mogli teretiti.

.U-ialbi pod to&kom A. - Povreda upravnog postupka, Zalitelj u- bitnom nav‘odi"'da' :

H Dol o H



- 2 -

U tocki B. - Poreznim rieSenjem vjerodostojna raunovodstvena dokumentacija i
isprave proglasene nevjerodostojne, Zalitelj navodi da je Cinjenitno stanje drugacije od
navedenog u pobijanom poreznom rjeSenju. Kao dokaz navedenom poziva se na ulazne

- racune i popratnu dokumentaciju priloZenu uz racune, prigovor na zapisnik, izjave odgovornih -

.0soba te Cinjenicu da su ispostavitelji ratuna i goriva u sustavu pdv-a. -

N Nadalje, ukazuje na ginjenice koje u obrazioZenju rieSenja nisu obrazloZene, a to je da
zalitelj nije bio direktni kupac goriva od INE d.d.. Nesporno je da TG-1 za direktne kupce
- potpisuje gospoda Ljerka Bitanic, a kako se radi o posrednim kupcima na zahtjev-kupca TG-1
dodatno moZe ovjeriti u praksi’ isporucitelj posrednik. Naziv goriva dizel ili eurodizel je
evidentiran prema ulaznoj dokumentaciji i isto tako prema ragunima maloprodaje isporuka
goriva..Brojevi zapisnika o preuzimanju goriva ‘moraju i¢i po redoslijedu razligitih dobavijaca.
Datumi isporuka i na ulaznim rabunima i he mogu. biti isti jer se radi o predracunskom
. pladanju, brojevi na mjeradu goriva_uvijek iskazuju redoslijed osim ako nisu u kvaru. Vige ili
manje goriva kod isporuka i primanja po dokumentaciji'i koli¢ini ra !i se o zakonu propisanim
normama viska ili manjka, a koje_.'fgu u vezi temperaturnih razlika. ‘Sva prijevozna sredstva
- Zalitelja i usluga. drugih imaju registarske oznake prema prateCoj dokumentaciji. Vrijeme
istakanja goriva namjeragima i vrijeme zapisnika o primicima goriva i ne moZe biti isto jer se
- vrijeme zapisnika upisuje po primicima-goriva. o : o : :

-~ U tocki C. - Porezno rieSenje dovodi do dvostrukog ‘oporezivanjé i povrede prava”

- viasni$tva nad financijskim sredstvima, Zalitelj navodi da je cinjeni¢no stanje drugadije od

navedenog u poreznom rjieSenju.. Smatra daje u ovom upravnom postupku poreznim . ‘
rieSenjem i zapisnikom, Zalitelju . u€injena bitna povreda prava vlasni§tva nad novéanim .

. sredstvima koja Zalitelju pripadaju temeliem prava na odbitak pretporeza za 2008, od
691.316,78 kuna te se postupkom dovodi do dvostrukog platanja poreza na dodanu
vrijednost sa zateznim kamatama kao u izreci a koje se viasnistvo jaméi &lankom 48 ustava,
- odnosno &ankom 1 protokola broj 1 europoske konvencije. ‘

U togki D. - Poreznim riesenjem uginjena je bitna povreda materijalnog prava, Zalitelj u

bitnom navodi da su u konkretnom slucaju ispunjeni svi zakonski uvjeti za odbitak pretporeza
zbog &ega mu je neosnovano osporen pretporez u iznosu od 691 316,78 kn. .

na ponovni postupak ili da samo rijesi upravnu stvar jer je treci puta predmet na drugom
stupnju. e - . ,

© " PredlaZe da drugosiupanjs}go tijelo Salbu uvazi, ponisti porezno riesenje i predmet vrati

~ Zalba nije osriovana.

Iz podataka spisa predmeta proizlazi da je Ministarstvo‘ financija-Porezna uprava,

- Podruéni ured Varazdin, kod Zalitelja obavito ponovni postupak poreznog nadzora o &emu ie
sastavijen Zapisnik, KLASA: 471-02/12-01/201, URBROJ: 513-07-05-13-8 od 26.02.2013.
godin. Na navedeni zapisnik Zalitelj je ulozio prigovor kojeg prvostupanjsko tijelo nije usvojilo
te je dana 02.04.2013. godine doneseno Porezno rieSenje, KLASA:UP/-471-02/13-01/32,
URBROJ:513-07-05-13-1, a na koje je Zalitelj pravovremeno izjavio ovopredmetnu Zalbu.

_ ' Rjeéenjem Klasa: UP/II-4701-05/11-01/107, Ur.broj: 513-04/12-2 od 14.05.2012. god.
drugostupanjsko tijelo je vratilo predmet na ponovni postupak s uputom da prvostupanjsko
tijelo ponovno razmotri obragunane obveze poreza na dodanu vrijednost za. 2008. godinu u

iznosu od 691.316,78 kn i zatezne kamate obradunate do 23.08.2011. godine u izrosu od

301.005,07 kn, a koja obveza je. proizasla temeljem nepriznatog pretporeza po ulaznim
ratunima dobavijada Atisdo d.o.o., Zagreb, za isporuéeno gorivo (diesel i eurodiesel).
Prvostupanjsko tijelo je trebalo detaljno razmotriti dokumentaciju Zalitelja te istu uzeti u obzir
prilikom nadzora u ponovnom postupku u smislu da Zalitelj obavlja djelatnost prijevoznistva i
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maloprodaje goriva na svojim benzinskim crpkama, te je s te osnove ostvario prihode, da

“posjeduje svu ulaznu dokumentaciju za gorivo od drustva Atisdo d.o.o0., te da se nepravilnosti

u poslovanju dobavijada Atisdo d.o.0. ne mogu interpretirati iskljudivo na naéin da nije doslo -
do isporuke zaraCunatog goriva Zalitelju. Dakle, prvostupanjsko tijelo je trebalo u ponovnom’
postupku provesti dokazni postupak u cilju utvrdivanja je li stvarno doslo do isporuke-
zaracunatih kohcma gonva zalitelju od strane drustva Atisdo d.o.o.. '

Uvidom u obrazlozenje pobijanog riesenja, zapvsnuk temeljem ko;eg je isto doneseno,
kao i u cjelokupne podatke sadrzane u spisu predmeta, ovo tijelo ocjenjuje da- zalste?;

neosnovano prigovara utvrdenom porezu na dodanu vruednost za 2008. godinu.

Nadzorom raspo[oznve poslovne dokumentacue porezno tuelo nije moglo nedvojbeno
utvrditi da li je dobavlja¢ Atisdo d.o.o. stvarno isporucio predmetno-gorivo Zalitelju zbog ¢ega
je Zalitelju osporilo pravo na odbitak pretporeza kOJeg je |stx iskazao temeljem ulaznlh raduna
navedenog dobavljaca :

U ponovnom postupku nadzora prvostupanjsko tijelo je postupajuéi po uputama
drugostupanjskog tijela vezano za utvrdivanje je li stvarno do$lo do isporuke goriva Zalitelju od
strane dobavljaa Atisdo d.o.0., zatraZilo pravnu pomo¢ od MUP-a. Pravna pomo¢ je
zatraZena u smislu da se utvrdi Cija su i koje vrste vozila registarskih oznaka KC 895 CDiKC-
783 CL te da ispitaju vozaCe Bukovi¢ Mladena i Stamen Todorova koji su nazna&eni na
ulaznim racunima, otpremnicama. i ispravama za prijevoz opasnih tvari slijedece; odakle su
prevozili naftne derivate za zalitelja, kojom vrstom vozila su prevozili gorivo i koje registarske
oznake te za koga odnosno u &ije ime su obavljali prijevoz navedenog goriva do- zahtelja
Ujedno je ' bilo potrebno da gore navedeni tocno naznae polazno mjesto gdje je nafta.
utovarena. '

v ~ Ministarstvo unutarnjih poslova, Poli-cijsk_a upfav_a Kob'rivniékq-KriZe\_/aéka, Policijska’
postaja Burdevac je po dopisu od 12.11.2012. godine odgovorila da je “Mladen Bukovié bio

- uposlen .kao vozaé u poduzeéu MIKI-BENZ d.o.0., sa sjedistem u Klostru Podravskom,

ul.K.Tomislava br. 83 te je teretnim vozilom marke MAN KC -895-CO i prikljuénim vozilom
(cisterna) marke "SACIM" KC 783-CL ; koji su bili u vlasniStvu poduzeca, prevozio naftne -

“derivate iz rafinerije u Sisku do benzmske postaje "S.. Radié¢" na lokaciji u Bikovcu kbr. 81.
. Poslove i prijevoz je dogovarao nJegov poslodavac i vlasmk poduzeca Miki-Benz d.0.0., Buro
- Mlkuldas" : . : : :

Vezano za Stamena Todorov, MUP, Pohcuska uprava Bjelovarsko bllogorska Sluzba
kriminalistiéke policije je po dopisu Klasa:511-02-11/1-1-58/120-12. AG. od 16. 11.2012.
godine odgovorila da je navedeni izjavio da nije nikako obavljao prijevoz u 2007.’i 2008. godini
za zalitelja te da je Autoprijevoznik Dragiéevi¢ imao na teretnim automobilima i prikolicama za
prijevoz opasnih-tvari iskljuéivo ZG tablice, odnosno oznake nisu bile KC podrugja. Ujedno
napominju da su provjerili reg. oznake KC 895-CD te su utvrdili da se radi o osobnom

- automobilu marke Volk*swa_gen‘Golf. plave boje, vl. Josipa Petrovi¢, Drnje, B.Radi¢ 31a.

U ponovnom postupku prvostupanjsko tijelo je postupajudi po.i uputama

‘drugostupanjskog tijela, detaljno razmotrilo i raspoloZivu poslovnu dokumentaciju Zalitelja, _
. odnosno predmetne ulazne radune dobavljaca Atisdo d.o.o. utvrdivsi da se u prilogu istih

nalazi slijedec¢a dokumentacija: otpremnice, izjave o sukladnosti (obrazac TNG-1), isprave o
prijevozu opasne tvari, zapisnici o preuzimanju goriva, kalkulacije-primke za dokumente i
izvodi Ziro racuna kao dokaz o izvrSenom placanju prema dobavljadu Atisdo d.o.o0..

‘Nadalje, prvostupanjsko tijelo je napravilo analizu ulaznih raluna sa popratnom
dokumentacijom- §to je detaljno i opisano na str. 10. do 29. Zapisnika. Analizom navedene
dokumentacije utvrdene su njene kontradiktornosti, manjkavosti i nedostaci koji se navode u
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: obrazloZenju pokijanog rieSenja, a Cime je ucinjeno razvidnim da predmetna dokumentacija
ne predstavija vjerodostojnu dokumentaciju u smislu odredbi &lanka, 55.156. stavak 1., 2. 3.
. OPZ-a. Tako npr. utvrdenc je da dosta dokumentacije nedostaje, da vrsta goriva navedena na
-raunu ne odgovara vrsii ‘goriva hé pratecoj dokumentaciji, ili vrsta goriva nije napisana u

dokumentaciji, da- pojedina dokumentacija nije potpisana, odnosno da. nije potpisana "od
‘ovlastene osobe, da se ne moze tocno utvrditi tko je stvarno prevozio gorivo za Zalitelja ...

- Iz dopisa Ministarstva unutarnjih poslova, P,oliciijske uprave Kopr,ivniéko?Kriievaéke,

- Policijske postaje Purdevac razvidno je da je" Miaden Bukovi¢ prevozio-naftne derivate iz

rafinerije u Sisku do benzinske postaje "S.Radi¢" na fokaciji u Bikovcu-kbr.81" a §to nije nigdje

navedeno u pratecoj dokumenta’éiji. Naime, u prateéoj dokumentaciji ( Isprava o prijevozu -
opasne tvari) navedene sy lokacije Rugvica i Zagreb gdje je gorivo utovareno, dok je iz Izjava
0 sukladnosti razvidno da'- je" gorivo - utankans - u rafineriji  Sisak (Rn pod’

br.7,8,9,10,11,13,15,17, ) dok je po ostalim ragunima gorivo nabavljeno iz inozemstva - zemlja
porijekla ltalija. ‘ T . ' '

. Sto se tige .'Stalmena Todorov , Ministarstvo unutarnjih poslova, Policijska uprava’

‘Bjelovarsko-bilogorska , Slusba kriminalisti¢ke' policije utvrdila je da isti " nije-nikako obavljao

prijevoz u 2007. i 2008. godini za Autotransport S.Radi¢ ‘d.o.o[te da je Autoprijevoznik

DragiCevi¢ imao na teretnim’ automobilima i prikolicama za prijevoz opasnih tvari iskljucivo ZG

. tablice, odnosno oznake nisu bile KC podrugja. Ujedno napominju da su provjerili reg. oznake
KC 895-CD te su utvrdili da.se radi 0 osobnom automobilu marke Volkswagen Golf, plave
boje, vi. Josipa Petrovi¢, Drnje, B. Radi¢ 31a." ' ' '

0 vjekodostojnosti ‘Izjava 6 sukladnosti svoje misljenje dé!a je Financijska policija
.Postaja Zagreb u Zapisniku o nadzoru kao i u Dopunskom zapisniku ( strana 4. zapisnika) s.

obzirom .da u "ovom sluaju Atisdo d.o.0. iz Zagreba kao dobavijag, nije. proizvodad niti

uvoznik naftnih derivata, nije bio oviasten izdavati Izjave o sukladnosti, a temeljem navedenog

ispostavljene Izjave .uz naprijed navedene ratune ne predstavijaju vjerodostojnu
dokumentaciju za dokazivanje stvarne isporuke robe." B

U cilju utVrdivanja da 'Ii_je‘po,stojalé bilo ‘kakva pisana korespodencija ( na tréienje‘
drugostupanjskog tijela) izmedu Zglitelja i drudtva Atisdo d.o.0. Zagreb u vidu: elektronske =

poste, zapisnika sa sastanaka, fax poruke, ugovorni odnosi, garancija isporuke i pladanja i sl.
a koja datira iz razdoblja koje je predmet nadzora, te bi ista ‘predstavijala dodatni dokaz ( uz
postojecu dokumentaciji) da je stvarno doslo do isporuke zaratunatih koli€ina goriva Zalitetju
od strane drustva Atisdo d.c.o., zalitelj je dao dana 09.10.2012. godine pismenu Izjavu pod

moralnom, materijalnom i kaznenom odgovorno$éu ( bez bilo kakve dodatne doku'mentacije)

da je gorivo nabavljao od drustva Atisdo d.o.0. na natin da je drustvo "Atisdo d.0.0. posiaio:

predracun i nakon uplate koje su vrSene iskljugivo preko banaka » gorivo je isporugeno. Druge
korespondencije vezano uz narudsbe nije bilo." ‘ ' '

. _Odgovorna_ osoba u pravnoj osobi Atisdo d.0.0. Tomislav Dragi€evi¢, dao je pismenu
Izjavu ( bez bilo kakve dodatne dokumantacije) dana 11.10.2012. godine pod materijalnom,
moralnom i kaznenom odgovornodéu da se ne sjeca’ detalja kako su tekle narudzbe da li

telefonom ili narudeenicom,.daje_nje'gova firma isporucila robu te daje ista naplacena preko
banke, ali o tome nema nikakvu "dokumentaciju jer se ista zagubila prilikom seljenja, te da
istu ne posjeduje": : ' : :

Zalitelj kao i odgovorna osoba u trgovatkom drustvu Atisdo d.o.o. svoje izjave nisu
nicim dokumentirale, te na taj nacin nisu nimalo pomogle prvostupanjskom tijelu u
sagledavanju stvarnog Cinjeni¢nog stanja, a &to je traZilo drugostupanjsko tijelo.
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~ Temeljem svega névedenog, prvostu_panjsko tijelo nije moglo nedvojbeno zakljuciti da
li je stvarno doslo do isporuke zara&unatih koli¢ina goriva Zalitelju od strane drustva Atisdo
d.o.o. ili nekog drugog. C

Prvaostupanjsko tijelo je utvrdilo da predmetni ulazni raduni ne predstavljaju
vierodostojnu  dokumentaciju, obzirom da su ulazni raduni i prate¢a - dokumentacija
medusobno kontradiktorni, odnosno da se iz njih nije moglo nedvosmisleno utvrditi mjesto i
vrijeme njihova sastavijanja i njihov materijalni sadraj, $to znagi narav, vrijednost i vrijeme
nastanka poslovne promjene povodom koje je sastavljena. Obzirom na navedeno, utvrdeno je
da sporni ulazni raduni ne udovoljavaju ni'odredbama €lanka 15. Zakona o porezu na dodanu
vrijednost, jer podaci u njima nisu vjerodostojni, a.time ni odredbama é&lanka 20. stavka 10.
istog Zakona, zbog Cega je Zalitelju osporeno pravo na odbitak pretporeza u iznasu od -
-~ 691.316,78 kn. A ’ o ' ' '

Odredbom-¢lanka 55. Opéeg poreznog zakona, propisano je da se knjigovodstvo mora -
voditi u skladu sa propisima i na nagina da struéna treéa osoba moze u primjerenom roku
steCi pregled nad poslovanjem poduzetnika, te nastankom, razvojem i okonéanjem poslovnih
dogadaja. o : o

Clankom 56. stavak 2. OPZ-a, propisano je da se bilieZenje podataka u poslovne -
knjige mora temeljiti na urednim i vierodostojnim knjigovodstvenim isprava, dok je stavkom 3.
istog ¢lanka Zakona propisano da se smatra da je isprava za knjiZzenje uredna kad se iz nje
nedvosmisleno-moze utvrditi mjesto i vrijeme njezina sastavljanja i njezin materijaini sadrzaj,
Sto znai narav, vrijednost i vrijeme nastanka poslovne promjene. povodom koje je
sastavljena. Vjerodostojna je isprava ona. koja potpuno i istinito odrazava nastali poslovni
dogadaj. o c ' ' '

Sukladno &lanku 5. stavak 1., 2. i 3. Zakona o raéunovodstvu, knjigovodstvena isprava
je pisani dokument ili elektronicki zapis o nastalom poslovnom  dogadaju te mora biti
sastavljena na mjestu i u vrijeme nastanka poslovnog dogadaja osim onih isprava koji se
sastavljaju u knjigovodstvu poduzetnika. Knjigovodstvena isprava mora nedvojbens i istinito
sadrzavati sve podatke o posiovnom dogadaju. : S

Clankom 6. stavak 1. i 3. Zakona o radunovodstvu, propiéano'-‘je da knjigovodstvena
isprava mora biti vjerodostojna, uredna i sastavljena na nacin da osigurava pravodobni
nadzor, te mora biti takva da struéna osoba moze iz nje spoznati poslovni dogadaj. ' ‘

Odredbom ¢&lanka 20. stavak 1. Zakona o porezu na dodanu vrijednost, propisano je
da je pretporez iznos poreza na dodanu vrijednost iskazan na radunima za isporuke dobara i
usluge koje su drugi poduzetnici obavili poreznom obvezniku. :

_ Odredbom ¢lanka 133. stavak 1. Pravilnika o porezu na dodanu vrijednost, propisano’
je kako poduzetnici koji obavljaju oporezive isporuke dobara i usluga imaju pravo na odbitak
pretporeza pod uvjetom da 1. raduni za primljena dobra ili obavljene usluge sadrZe sve
podatke propisane ¢lankom 15. stavkom 3. Zakona, 2. da je isporuka dobara ili usluga.
primliena od drugog obveznika poreza na dodanu vrijednost, 3. da za primljene isporuke
prema Clanku 20. Zakona nije iskljudeno pravo na odbitak pretporeza, 4. da je isporuka
obavljena poduzetniku u poduzetnicke svrhe. : ' ’

_ Slijedom navedenog, a imajuéi u vidu citirane zakonske odredbe, ovo tijelo je stava da
u predmetnom slugaju nisu kumulativho ispunjeni zakonom propisani uvjeti mjerodavni za
odbitak pretporeza, zbog &ega navode Zalitella u pogledu osporenog pretporeza iskazanog
temeljem ulaznih ra¢una dobavijada Atisdo d.0.0. ovo tijelo nalazi neosnovanim. Naime, za
ostvarivanje prava na odbitak pretporeza nije dovoljno imati samo Uredan ulazni radun, vet je
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‘potrebno kumulativno ispuniti i druge propisane uviete, a iz spisa predmeta. proiziazi da-
prvostupanjsko tijelo pazijivom ‘iidetaljnom analizom ulaznih racuna i dostavijene popratne
poslovne dokumentacije Zalitelja: nije moglo nedvojbeno utvrditi da su isporuke goriva po
predmetnim ulaznim racunima i stvarno uginjene Zalitelju, odnosno da su mu udinjene u
poduzetnitke svrhe. U pravu je prvestupanjsko tijelo kada kaze da popratna dokumentacija uz -
- ulazne racune ne predstavija vierodostojnu dokumentaciju pogodnu za knjizenje te da ista
‘potpuno i istinito ne cdraZzava nastali poslovni dogadaj vezan za isporuku goriva Zalitelju.
+ Potkrijepu nev;erodostomostl Zaliteljeve dokumentacije daje i sadrzaj sluzbenih dopisa MUP-a -

. ~do kojih je prvostupanjsko tijelo:doslo u. ponovljenom postupku u okviru pruzanja pravne-
- pomodi. '

Razmatranjem podataka: spisa predmeta ovo Je tiielo ocijenilo da je prvostupanjsko .
tijelo pravilno provelo ponovni-postupak nadzora, toéno i potpuno utvrdilo Cinjenicno stanje i

-na osnovu pozitivnih - propisa- zahteUu utvrcilo porezne obveze prema izreci osporavanog
rieSenja. . -

Na temelju utvrdenog i propisa clanka 116. Zakona o opcem upravnom postupku u
vezi s clankom 4. Opceg poreznog zakona rueseno jekaou izreci.

Upravna pristojba po t.b: 3. Tarife upravnih pristojbi koja je sastavm dIO Zakona o
upravnim pristojbama (Narodne novine" broj 8/96 — 60/08) naplacena je i ponistena.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog rjeéenja nije: 'dOpuéterié Zvalba‘ ali-se protiv istog moze pokrenuti ’upralvn'i .
spor tuzbom Upravnom sudu u-Zagrebu, Avenija- Dubrovnuk 6-i 8, u roku 30 dana od dana
prijema rieSenja. : :

. Dostavm :
1. Ministarstvofi nancua Porezna uprava
- Podrucni ured Zagreb, R
uz povrat spisa i dva primjerka rjeSenja s tim
. da se oznaceni primjerak urudi Zalitelju. '
2. Pismohrana, ovdje. o
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i REPUBLIKA HRVATSKA

MINISTARSTVO FINANCIJA

' POREZNA UPRAVA v
'PODRUCNI URED SJEVERNA HRVATSKA :

VARAZDIN

: KLASA UP/I-471 02/13 01/32

URBROJ: 513-07-26-01/16-19 -
Varazdin, 30. ozujka 2016.

: Mmtstarstvo ﬂnancua Porezna uprava Podrucm ured Sjeverna Hrvatska, na temew =
élanka 85. stavak 1. Opceg: poreznog: zakona (,,Narodne novine"; broj 147/08. do. 26/15.)i &lanka © .-
13, stavka 1. totka 2.°Zakona o Poreznqj upravi (,Narodne -novine’,. broj. 148/13. i 141/14), ..

povodom zahtjeva poreznog: obveznika; AUTOTRANSPORT: STJEPAN. RADIC d.o.o0; Bikovec,. o

Bikovec-81, OIB: 75950920006, zastupanog po punomodniku:: Zajedmékl Odeetnlékl ared Dina

‘Galié¢ i Janica Plantak, VaraZdin, Trakos¢anska 9B, za ‘nastup: prava na utvrdivanje porezmh -
obyveza:i kamata obragunatih u poreznom nadzoru prema | Poreznom Rjeéenju KLASA UP/I-471- .

02/1 3-01/32 UHBROJ 513-07- 05/13 01 od 02. 04 2013. g
donosi ‘ L
RJEQENJE

Odblja $6.. zahtjev poreznog obveznika za nastup prava na: utvrdivanje poreznlh':

obveza i kamata obratunatih u poreznom nadzoru prema Poreznom R]eéen]u, Klasa: UP/l- -
471-02/13-01/32; Urbroj: 513-07-05/13-01 od 02. 04 2013 g A to poreza na dodanu vrl]ednost P
zateznlh kamata za 2008. godlnu , _ S R

Zalba ne odgada |zvr§enje rjegenja

OBRAZLOiENJE

_ Dana 18 prosmca 2015 godlne od strane punomoémka poreznog obvezmka Zajedmékog . '
odv;etmékog ureda Dina Gali¢ i Janica Plantak, Varazdin, Trako3¢anska 9B zaprimljen Jje zahtjev "~

za nastup prava na utvrdivanje poreznih obveza i kamata- obra&unatih u- poreznom nadzoru.

prema Poreznom - RjeSenju, KLASA: UP/I-471-02/13-01/32, Urbro]:. 513-07-05/13-01 od = .

.02.04.2013. g. | to poreza na dodanu vrijednost u: iznosu od 691 316 78 kn | zateznih kamata |
za 2008. godlnu u lznosu od 423 379 61 kn. _ S S

Svo] zaht]ev poreznl obveznlk temeljl na sll]edeéem

,,Clankom 94. stavkom 1. Opceg poreznog zakona (Narodne novine: bl’Oj 147108, 18/11

78/12 i 136/12, dalje u tekstu: OPZ) propisano je pravo poreznog tijela na utvrdivanje porezne '

obveze i kamata, pravo na pokretanje postupka naplate poreza,-kamata i troskova ovrhe, te pravo
poreznog obveznika na povrat poreza, kamata i troskova.ovrhe zastarijeva za tri godine radunajudi
od dana kada je zastara po&ela teéi. Stavkom 3. navedenog ¢lanka zakona propisano je da zastara
prava na utvrdivanje porezne obveze i kamata potinje te¢i nakon isteka godine u kojoj je trebalo
utvrditi porezne obveze i kamate. Stavkom 4. propisano je da zastara prava na naplatu poreza,
kamata i trodkova ovrhe poéinje teéi nakon isteka godine u kojoj je porezni obveznik sam utvrdio
poreznu obvezu ili nakon isteka godine u kojoj je porezno tljelo utvrdllo poreznu obvezu, kamate i
tro8kove ovrhe.



» Clankom 96. OPZ-a propisano je da .apso.lutnl ﬁik zastare prava po‘k'eznbg tijela na :
_utvrdivanje porezne obveze i kamata, pokretanje prekr8ajnog postupka, naplatu poreza, kamata,
tro8kova ovrhe i nov&anih kazni, te prava poreznog obveznika na povrat poreza, kamata, troskova

ovriie i nov&anih, kazm nastupa za 6 godina raéunajuél od dana. kada Je zastara poéela prvn puta = .. .

tedi.
-0 Zastara prava na’ utvrdlvanje porezne ‘obveze l kamata, u konkretnom -slu&aju, -
Tl jpot‘.inje teéi 01.01.2009..godine.i apsolutna zastara nastupa protekom roka od éest godina, o
‘konkretnom siu€aju 01.01.2015. godine (stavak 3. Elanka 94. OPZ-a) L e
Dakle, porezna obveza od strane poreznog tljela bila bi naplaéona, odnosno utvrdena nakon_ TR
nastupa apsolutnog zastarnog roka za utvrdivanje porezne obveze. . . s
‘U Zakonu o optem upravnom postupku (.,Narodne rovine broj 47/09) kop u élanku 133.

" propisuje u stavku 1. da se rjeéen]e izvrduje posto postane izvréno, a izvréno postaje prema stavku . -

" 2., istekom roka za Zalbu kada nije 2alba izjavijena, dostavom stranci ako Zalba nije dopustena, -
‘ dostavom rjeéenja stranici ako. Zalba nema odgodni uginak; dostavom stranci.rje$enja kojim se.

¥alba odbacuje ili odbija, danom- odrlcanja stranke .od prava na zalbu te. dostavom stranci .- R

'rjegenja (o} obustaw postupka u_ povodu Zalbe. Kako_je porezm ‘obveznik - citirano Rjeéenje
- drugostupanjskog tijela primio dana'17.11 2015 g, razwdno ;e kako |e |sto postalo |zvr§no nakon-
: proteka ag olutnog zastarnog roka.
!

ankom 94. st. 3. Op¢eg poreznog zakona proplsano je da zastara prava na utvrdlvanje'_f'

porezne obveze i kamata poc‘.mje te(:u nakon Isteka godlne u: ko]o] ]e trebalo utvrdItl porezne'

. obveze I kamate. - :
Molimo- Naslov da pnllkom odredlvanja zastarnog roka vezano uz obvezu poreza na-:

dbdanu vrijednost pnmuenl Zakon o porezu na dodanu. vrijednost koji je povoljniji_za poreznog: -

obveznika, a koji je trenutno na snazi. Ct: 30 zakona o porezu na dodanu vrijednost, (Novly -~ -

propisano. je: Oporezivi dogadaj i obveza obratuna PDV—a hastaju kada su dobra isporutena ili -
usluge obavijene, dok je starim Zakonom o porezu na dodanu vruednost zastara potela teti
istekom godme kad je kona&ni obraéun bio ili trebao biti podnesen; a sve sukladno &lanku-96. ‘OPZ-
- a kojim je propisano da apsolutni rok zastare prava poreznog tijela na-utvrdivanje porezne obvezei
kamata, pokretanje prekr3ajnog postupka naplatu poreza, kamata trodkova ovrhe i novéanih -

-kazni, te prava poreznog obveznika‘na. povrat poreza, kamata, troskova ovrhe i novéamh kaznr ,

nastupa za-6 godina radunajuéi od dana-kada je zastara pocela prvi putateéi.
~ Sukladno navedenom, valjalo bi pnmijenltl &l. 94. Opéeg poreznog zakona i utvrditi da-

je doélo do nastupan]a apsolutne zastare

Povodom podnljetog zahtjeva poreznog obveznika, utvrdeno je slijedeée

Od strane Ministarstva fmancua. Ftnancuske pohclje Postaje Zagreb obavljen je nadzor " o '

obraéunavanja -evidentiranja, prijavijivanja i placanja poreza na ‘dodanu vrijednost za razdoblje od

01.01.2007. godine do 30.09.2008. godme i poreza na dobit za razdoblje od 01.01 2007 godme do..' -

31.12:2007: godme S
Nadzor je obavijen temeljem Naloga za fmancuskl nadzor broj’ KLASA ‘470- 05/09 10/36 ,

. URBHOJ 513-19-02-02-09-1 od 15.07.2008. g. (uruen direktorici i odgovornoj osobi, ‘Pauli Radié
.dana 15.07.2009. g.) i-Zakljutka broj KLASA: UP/I-470- 05/09-10/37, URBROJ: 513-19-02-02-09-2
od 03:09.2009. g. o prodirenju nadzaora na porez na dodanu’ vrljednost za razdoblje 01.09. do -
30.09.2009. g. (urucen direktorici i odgovornol osobi, Pauli Radié dana 07.09.2009. g.). o

O.provedenom nadzoru sastavijen je Zapisnik, KLASA: UP/I-470-05/09-10/37, UF!BHOJ S

513-19-02-02 09-4 od 25. rujna 2009. godine, koji- je -uru¢en poreznom obvezniku dana
25.09.2009. g. Navedenim Zapasnlkom utvrdena je obveza poreza na dodanu vruednost sa
zateznom kamatom u ukupnom iznosu od 691.840,01 kn (obveza poreza na dodanu vrijednost u.-
iznosu od 691.316,78 kn i zatezna kamata u iznosu od 523,23 kn), za razdoblje od 01.01.2008.-
31.12.2008. godine, § osnova nepriznatog pretporeza po ulaznim racunima. dobavljata Atsido
" d.0.0., Zagreb, Samoborska cesta 225, OIB: 75805899311. Po ostalim predmetima nadzora, dakle

po porezu na dodanu vrijednost za razdobije od 01.01.2007.-31.12.2007. godine, te porezu na -
dobit za razdoblje od 01.01.2007.-31.12.2007. godine nisu utvrdene nove obveze.

Dana 05. listopada 2009. godine, Ministarstvo financija, Financijska policija, Postaja

Zagreb izdalo | je Porezno rieSenje, KLASA: UP/I-470-05/09-10/37, URBROJ: 513-19-02-02-08-06,
- nastoj je porezni obveznik pravovremeno izjavio Zalbu dana 09. studenoga 2009. godlne



Ministarstvo ’finanCija. Samostaina sluZba za drugostupanjski upravni postupak, rjeéavajuéi‘

0 2albi poreznog obveznika, donijelo je dana 16. veljate 2011. godine Rjesenje, KLASA: UP/II-470- - ‘

05/09-01/134, URBROJ: 513-04/11-2, kojim se ponistava Rjedenje Financijske policije, ‘Postaje

Zagreb, KLASA: UP/I1-470-05/09-10/37; URBROJ: 51 3-19-02:02-09-6 i';p‘re__d_me_t vraca na pon.civ_n_i '

- postupak.- . ‘ A e Lo
L U poriovnom postupku, Ministarstvo financija, Financijska policija, Postaja Zagreb sastavilo
‘je Dopunski zapisnik,. KLASA:UP/I-470-05/09-10/37, URBROJ: 513-19-02-02-11:13 od 29...

o kolovoza 2011. godine, u kojem je osporilo pravo.na odbitak pretporeza Ui iznosu od 691.316,78 kn,:

" dil dodanu vrijednost .sa. zatéznom kamatom .u iznosu-od:-
.992.321,85 kn (obvezu poreza na dodanu vrijednost u iznosu-od 691.316,78.kn i zateznu kamatu
obradunatu do23.08.2011. g., u iznosu od 301.005,07 kn).. ... -~ oo
Porezni -obveznik je na -Dopunski -zapisnik uloZio Zalbu Samostalnom " sektoru za
drugostupanjski upravni postupak, KLASA: -UP/-470-05/9-10/37, URBROU: 383-11-15, dana

te utvrdilo ukupnu obvezu poreza na

- 27.09.2011 .godine.

Drugostupanisko tijelo, RjeSenjer, KLASA: UP/Ii-470-05/11-01/107, URBROJ: 513-04/12-

2 od 14.05.2012. godine uvaZava Zalbu poreznog obveznika-i Vrata predmet na:ponovni-postupak = .

 prvostupanjskom tijelu tj. Ministarstvu financija, Poreznoj upravi-Podruénom uredu Varazdin.. .-
_ " Temeljem havedenog drugostupanjskog riedenja; od strane Ministarstva financija, Porezne
‘uprave, Podruénog ureda VaraZdin, obavijen je nadzor u:ponovnom ‘postupku, poréza-na dodanu . .
vrijednost od 01.01.2007. do 30.09.2008. g. i poreza na.dobit od 01.01.2007. do 31.12.2007. g, -
" prema Obavijesti o poreznom:nadzoru, KLASA: 471-02/12:01/201,"URBROJ: 513-07-05-12-1 od"
-13.09.2012. godine, koja je urutena poreznom obvezniku 17.09.2012. g:; R
O provedenom nadzoru u ponovnom: postupku, sastavijen je: Zapisnik o obavijenom -
- ponovnom postupku, KLASA: 471-02/12-01/201, URBROJ: 513:07-05-13-8 od 26.02:2013. godine
i izdano Porezno rijeSenje, KLASA: UP/-471-02/13-01/32, URBROJ: . 513-07-05-13-1 od~
02.04.2013. ‘godine, kojim je poreznom obvezniku naloZeno-da-uplati obvezu poreza na dodanu
vrijednost za 2008. g. u izhosu-od 691.316,78 kn'(po stopi od 22%) i-kamatu zbog nepravodobno.
platenog poreza od 423.379,61 kn, obratunatu do 06.02.2013. godine. ' o '

Na navedeno Rjesenje Porezne uprave, Podruénog ureda. VaraZdin, porezni ‘obveznik je
podnio Zalbu, KLASA: UP/I-471-02/13-01/32, URBROJ: 513-07-05-13-2 od 02.05.2013. godine
(zaprimljena u-Poreznoj upravi,” Podru¢nom. uredu Varazdin; 06.05.2015. g.), koja je zajedno sa
spisima predmeta proslijedena na  daljnji postupak Samostainom sektoru za ‘drugostupanijski
upravni postupak, dana 14. svibnja 2013. g. : el o s

~ Ministarstvo financija,” Samostaini sektor za drugostupanjski- upravni .postupak je -odbilo .
Zalbu poreznog obveznika: AUTOTRANSPORT STJEPA,N'«;RADI‘C-‘d;o,.o.,_ Bikovec,  Bikovec 81,
OIB: 75950920008, izjavijenu protiv rje$enja Ministarstva-financija, Porezne. uprave; Podruénog

_ureda Varazdin, KLASA: UP/I-471-02/13-01/32,-URBROJ:: 513:07-05-1 3-2 od 02.04:2013. g., 0

. temu je donijelo Rjesenje, KLASA: UP/II-471-02/13-01/390;. URBROJ: 513-04/15-2 0d 26.10.2015.

g..Isto je' zaprimljenc u Poreznu - upfavu, Podrugni ured Sjeverna Hrvatska, dana. 1 3.11.2015.
godine. S P : SR

Oznateni primjerak drugostupanjskog rjesenja Ministarstva financija, Samostainog sektora

za drugostupanjski upravni postupak urugen je Zalitelju AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIC

d.0.0., Bikovec, Bikovec 81, dana 17.11.2015. g. (dokaz potpisana dostavnica o urugenju).. L

“Temeljem drugostupanjskog RjeSenja, prvostupanjsko RjeSenje, KLASA: UP/I-471-02/13-

01/32, URBROJ: 513-07-05-13-1 od 02. travnja 2013. godine; postalo je izvr$no dana 26.11:2015.

_ g., tj. deveti dan nakon dostave drugostupanjskog rieSenja poreznom obvezniku, te su utvrdene

obveze u poreznom nadzoru zaduZene u Poreznoj upravi,: na raéunu 1201-Porez na dodanu.

vrijednost, s danom 08.12.2015. godine. S o

Prema odredbi &lanka 94. stavak 1. Optéeg poreznog zakona (,Narodne novine®, br. -.
147/08. do 136/12.), zastara prava iz porezno-duznitkog -odnosa zastarijeva za tri godine
radunajuéi-od dana kada je zastara potela teci. SO o '

Podetak tijeka zastare je razli¢it, ovisno o tome radi li se o godi$njim porezima ili onima koji
se utvrduju u odredenom trenutku ili za razdoblje koje nije godidnje.

Godi&nji porezi su porez na dohodak, porez na dobit, porez na dodanu vrijednost. Za
navedene se poreze tijekom godine upladuju predujmovi. Konaéna obveza poreza za odredeno
" razdoblje utvrduje se na temelju godisnje prijave. ' S '
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Clankom 16 stavak 1 Zakona o porezu na dodanu vrijednost (,.Narodne novme" br. 47/95

do 22/12.) propisano je, da je razdoblje oporezivanja kalendarska godina, dok je tlankom 18.

stavak 2. istog Zakona propisano, da Kona&ni obradun poreza na dodanu vrijednost porezni -

-obveznik mora- predatl nadleznoj |spostaV| Porezne uprave- prema svome . sjedistu;  odnosno.

- prebivali§tu do kraja travnja, a porezni-obveznik iz ¢lanka 17: stavak 3. ovoga Zakona do kraja_-
veljaée tekude godme 2a proteklu kalendarsku godinu. _ S

' Kod godlénjlh poreza zastara prava na utvrdwanje porezne obveze i kamate poélnje tecl - L

01 sueénja sluedeée godlne u odnosu na godmu u kOjOj je porez trebalo utvrdttl

Apsolutnl rok zastare prava poreznog tuela na utvrdlvanje porezne obveze i nap|atu te

.'prava poreznog obveznika na povrat poreza, kamata i troSkova -ovrhe nastupa za $est godina
radunajuéi od dana kada ja zastara podela prvi put teci (¢lanak-96. stavak 1. Opéeg poreznog
zakona) Za nastupan]e apsolutne zastare prekldanje tijeka zastare nema pravnog uémka :

Sluedom svega navedenog prO|zIa2| da je zastara prava na utvrdlvanje porezne obveze i

'kamata obratunatih: U poreznom. nadzoru, prema Poreznom: RjeSenju, KLASA: UP/i-471-02/13: -~
01/32, UHBHOJ 513-07-05/13-01 od 02.04.2013. g., ‘potela teéi 01. 01 :2010. godme i prekldana e

. _prethodno pobrojanim radnjama na utvrdivanju porezne obveze, Koje su bile stavijene na znanje
poreznom obvezniku, te do dana donogenja. i uruéenja- drugostupanjskog Rjesenja, . KLASA:

KLASA: UP/li-471-02/13-01/390, URBROJ: 513-04/15-2 od 26.10.2015. g. (isto je urugeno 2aI|te|ju ”
AUTOTRANSPORT STJEPAN RADIG d.0.0., Bikovec, Bikovec:-81, dana 17. 11.2015. -g.) nije
" protekao rok od éest godlna niti je nastuplla apsolutna zastara iz élanka 96 Opéeg poreznog

zakona.

Shodno navedenom utvrdena obveza za 2008. g., U ukupnom |znosu od 1. 114 696 39 kn .
(porez na dodanu vrijednost za 2008: g. u iznosu od 691 .316,78-kn i kamata zbog nepravodobno
" placdenog poreza od 423.379, 61 kn) je konagno utvrdena, a Porezno rjeéenje KLASA: UP/I-471-
- 02/13-01/32, URBROJ: 513-07-05-13-1 od 02: travnja 2013. g. je postalo. |zvrsno dana 26 11.2015.

g te je pOdHOSIteIJ zahtjeva bio duzan platm utvrdenu obvezu ‘

UPUTA 0 PRAVNOM LIJEKU

e Protlv ovog Rjeéenja porezni. obvezmk moie leaVItl Zalbu u skladu s élankom 159 stavak”, :
1. i &ankom .161. Opteg poreznog zakona ("Narodne novme br 147/08. do 26/15) u roku od
tndeset 30) dana od dana: primitka quéenja '

alba se podnosi Ministarstvu financija, Samostalnom sektoru za drugostupanjskl upravni | .

vpostupak Zagreb, Frankopanska 1, a predaje izravno ili- Salje- poétom preporuéeno na adresu
- Ministarstvo financija, Porezna uprava Podruém ured Sjevema Hrvatska Varade Graberje 1, u
- dva(?) primjerka.. :
o " Na Zalbu se plaéa upravna pnsto;ba u iznosu ‘od 50 00 kn, prema tar bro;u 3. tanfe-
upravnih pristojbi koja je sastavm dio Zakona 0 upravnlm prlstmbama (“Narodne novme" br01 8/96. -
d094/14) o S - L

mds, dipl.oec.

DOSTAV!TI '
1. Po punomodi: Zajednicki odv;etnlékt ured -
Dina Gali¢ i Janica Plantak, Varazdin, Trakos¢anska 9b
2. Ministarstvo financija, Porezna uprava
~ Podruéni ured Sjeverna Hrvatska, Ispostava i wwc,o
3 Ministarstvo financija, Porezna uprava
Podrugni ured Sjeverna Hrvatska, Sluzba za nadzor
4. Pismohrana
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