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Republika Hrvatska
Zupanijski sud u Rijeci
Zrtava fasizma 7
51000 Rijeka
Poslovni broj Gz Ovr-273/2020-3

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Zupanijski sud u Rijeci, po sucu tog suda Alenu Perhatu, u ovrénom predmetu
ovrhovoditelja Toni Md Prijevoz d. 0. 0. iz Zagreba, Podsusedska aleja 51, OIB:
36762737360, zastupanog po punomocéniku Alenu lvkovi¢u, odvjetniku iz Rijeke,
protiv ovrSenika BaS¢anka d. o. o. u steCaju iz Rijeke, Zvonimirova 18, OIB:
44649984036, zastupanog po stedajnom upravitelju Zeliku Rupéiéu iz Dakova,
Bozidara AdzZije 58, radi prisilnog ostvarenja novCane trazbine, odluCujuci o Zalbi
ovrhovoditelja izjavljenoj protiv rieSenja Opcinskog suda u Rijeci poslovni broj Ovr-
406/11 od 03. ozujka 2020. godine, dana 02. srpnja 2021. godine,

rijesioje

Odbija se zalba ovrhovoditelja kao neosnovana i potvrduje rieSenje Opcinskog
suda u Rijeci poslovni broj Ovr-406/11 od 03. ozujka 2020. godine.

ObrazloZenje

RjeSenjem prvostupanjskog suda odbijen je kao neosnovan prijedlog
ovrhovoditelja od 06. veljace 2020. godine za ispravak-dopunu rieSenja poslovni broj
Ovr-406/2011 od 04. veljace 2020. godine.

Protiv tog rieSenja pravovremenu Zalbu podnosi ovrhovoditelj Toni Md Prijevoz
d. o. 0., zbog bitne povrede odredaba postupka i pogreSne primjene materijalnog
prava, dakle iz Zzalbenih razloga propisanih odredbom ¢lanka 353. stavak 1. toCka 1. i
3. Zakona o parni¢nom postupku («Narodne novine» br. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-procisceni tekst, 25/13, 28/13,
89/14 i 70/19, u nastavku teksta: ZPP), u vezi s odredbom ¢lanka 19. stavak 1.
Ovrsnog zakona («Narodne novine» br. 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03, 151/04,
88/05, 121/05 i 67/08, u nastavku teksta: OZ).

U Zalbi navodi da je sud prvog stupnja u rjeSenju od 04. veljace 2020. godine
propustio odluciti o dosudi istome predmetnih nekretnina kupljenih na drazbi, vec je
utvrdio da su se tek stekli uvjeti za dosudu, zbog €ega je isti podnio prijedlog radi
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donoSenja dopunskog rjeSenja o dosudi, pa smatra da je pogreShom primjenom
odredbe Clanka 98. stavak 3. i 4. OZ-a odlu¢eno na opisani nacin.

U vezi toga istiCe da je u ovom predmetu dana 14. studenoga 2019. godine
odrzana druga drazba radi prodaje predmetnih nekretnina, te je isti kao kupac
utvrden najpovoljnijim ponuditeljem, slijedom ¢ega je na istom rociStu donesen
zaklju€ak kojim je utvrdeno da su se stekli uvjeti za dosudu tih nekretnina
ovrhovoditelju, pa da slijedom toga sud prvog stupnja nije mogao ponovno utvrditi
navedeno, ve¢ donijeti rjeSenje o dosudi u kojem ¢e nekretnine koje su predmet ovog
postupka dosuditi istome kao kupcu.

Pri tome navodi kako on na temelju rjeSenja kojim se utvrduje da su se stekli
uvjeti za dosudu ne moze steci predmetne nekretnine.

Iz navedenih razloga predlaze da se pobijana odluka ukine i predmet vrati
sudu prvog stupnja na ponovan postupak.

Zalba nije osnovana.

Sud prvog stupnja utvrduje da je rjeSenjem tog suda poslovni broj Ovr-
406/2011 od 04. veljace 2020. godine (toCka 1. izreke) utvrdeno da su se stekli uvjeti
za dosudu predmetnih nekretnina ovrhovoditelju kao kupcu, za nov€ani iznos od
7.143.158,00 kuna, a da je isti u toCki 2. izreke te odluke osloboden kupovnine, osim
u dijelu koji se odnosi na iznos troSkova unovCenja i utvrdenja predmetnih
nekretnina, koji iznos ¢e biti utvrden rjeSenjem steCajnog suda-Trgovackog suda u
Rijeci povodom dostavljenog obraduna steajnog upravitelja ovrSenika, te je
odredeno da je ovrhovoditelj-kupac duzan uplatiti iznos troSkova unovcenja i
utvrdenja sukladno rokovima i uvjetima navedenima u rjeSenju navedenog stecajnog
suda.

Nadalje utvrduje da je ovrhovoditelj u podnesku od 06. veljace 2020. godine
predloZio ispravak-dopunu rjeSenja o dosudi, navodeci da je sud propustio donijeti
rieSenje o dosudi kojim se predmetne nekretnine dosuduju istome kao kupcu, u
skladu s odredbom Clanka 98. stavak 4. OZ-a, veC da je donio rjeSenje kojim se tek
utvrduje da su se stekli uvjeti za dosudu.

U vezi toga utvrduje da je u rjeSenju poslovni broj Ovr-406/2011 od 04. veljace
2020. godine postupljeno u skladu s odredbom clanka 98. stavak 3. i 4. OZ-a, te je
utvrdeno da su se stekli uvjeti za dosudu nekretnina ovrhovoditelju-kupcu.

Stoga utvrduje kako za usvajanje gore navedenog prijedloga ovrhovoditelja
nisu ispunjene pretpostavke iz odredaba ¢lanaka 339. i 342. stavak 1. ZPP-a, u vezi
s odredbom ¢lanka 19. stavak 1. OZ-a, pa odlu€uje kao u izreci pobijanog rieSenja.

Pazeci po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba postupka iz ¢lanka
365. stavak 2. ZPP-a, u vezi s odredbom ¢lanka 19. stavak 1. OZ-a, utvrdeno je da
prilikom donoSenja pobijane odluke nije pocCinjena neka od tih povreda, pri ¢emu
ovrhovoditelj niti indirektno (sadrzajem Zalbe) ne ukazuje na neku drugu bitnu
postupovnu povredu.
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Iz sadrzaja rjeSenja prvostupanjskog suda poslovni broj Ovr-406/11 od 04.
veljaCe 2020. godine (list 733-738 spisa), u odnosu na koju odluku je ovrhovoditelj
podnio prijedlog za ispravak i dopunu, proizlazi da je u tocki I. izreke utvrdeno da su
se stekli uvjeti za dosudu predmetnih nekretnina, poblize opisanih u izreci,
ovrhovoditelju-kupcu za nov€ani iznos od 7.143.158,00 kuna.

Nadalje, u tocki Il. izreke tog rjeSenja ovrhovoditelj je kao kupac osloboden
kupovnine, osim u dijelu koji se odnosi na iznos troSkova unovCenja i utvrdenja
predmetnih nekretnina, a koji iznos c¢e biti utvrden rjeSenjem steCajnog suda-
TrgovaCkog suda u Rijeci povodom dostavljenog obrauna steCajnog upravitelja
ovrSenika, pri cemu je naloZeno ovrhovoditelju da uplati iznos troSkova unovcenja i
utvrdenja sukladno rokovima i uvjetima navedenima u rieSenju navedenog stecajnog
suda.

Istim rjeSenjem (toCka lll. izreke) odredeno je da ¢e se upis prava vilasnistva
na nekretninama oznacenima pod toCkom |I. izreke te odluke odrediti u Kkorist
ovrhovoditelja, te da ¢e nadlezni zemljiSnoknjizni sud izvrsiti provedbu takvog upisa
po pravomocénosti ovog rjeSenja, a nakon Sto ste€ajni sud-Trgovacki sud u Rijeci
obavijesti ovaj sud da je ovrhovoditelj uplatio troSkove unov&enja sukladno rjeSenju
potonjeg steCajnog suda iz toCke Il. izreke ovog rjeSenja.

Isto tako, potonjim rjeSenjem odredeno je u tocCki IV. izreke da cCe se
nekretnine oznacene pod tockom |. izreke ovog rjeSenja predati ovrhovoditelju-kupcu
posebnim zakljuckom temeljem odredbe ¢lanka 101. stavak 4. OZ-a, nakon $to sud
zaprimi obavijest ste€ajnog suda-Trgovackog suda u Rijeci da je ovrhovoditelj-kupac
podmirio troSkove unovcenja iz toCke Il. izreke ovog rjeSenja, dok je u tocki V. izreke
nalozeno zemljiSnoknjiznom odjelu tog suda da izvrSi zabiljezbu ovog rjeSenja o
dosudi.

Dakle, iz sadrzaja potonjeg rjeSenja proizlazi da je njime odlu¢eno o dosudi
predmetnih nekretnina ovrhovoditelju kao kupcu, pri ¢emu okolnost da u tocki I.
izreke te odluke nije izrijekom odredeno da se te nekretnine dosuduju istome, vec da
su se stekli uvjeti za dosudu predmetnih nekretnina ovrhovoditelju-kupcu za novc¢ani
iznos od 7.143.158,00 kuna, ne znaci da bi ve¢ samim time bilo postupljeno protivno
odredbi ¢lanka 98. stavak 4. OZ-a, a imajuci u vidu i sadrzaj preostalih toCaka izreke
tog rjesenja.

Tocno je da je sud prvog stupnja na rocistu za drazbu od 14. studenoga 2019.
godine utvrdio ovrhovoditelja najpovoljnijim ponuditeljem, te da je na istom rocistu
donesen zaklju€ak kojim je utvrdeno da su se stekli uvjeti za dosudu tih nekretnina
Zalitelju, ali ta okolnost ne znaci da uslijed toga nije mogla biti donesena odluka
opisana u tocki I. izreke rieSenja prvostupanjskog suda poslovni broj Ovr-406/11 od
04. veljaCe 2020. godine, odnosno da bi se radilo o presudenoj stvari u smislu
odredbe Clanka 333. stavak 1. ZPP-a.

S obzirom na navedeno, pravilno je sud prvog stupnja utvrdio da za
udovoljenje prijedlogu ovrhovoditelja za ispravak i/ili dopunu potonjeg rjeSenja nisu
bile ispunjene pretpostavke iz odredaba ¢lanaka 342. stavak 1. i 339. stavak 1. ZPP-
a, sve u vezi s odredbom Clanka 19. stavak 1. OZ-a, pa je pravilno odluc€io kao u
izreci pobijane odluke.
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Slijedom navedenog, za odluku o Zalbi nisu od znalaja preostali Zalbeni

navodi.

Iz navedenih razloga valjalo je zalbu ovrhovoditelja odbiti kao neosnovanu i
potvrditi pobijano rieSenje, u skladu s odredbom c¢lanka 380. to¢ka 2. ZPP-a, u vezi s

odredbom ¢&lanka 19. stavak 1. OZ-a.

U Rijeci, 02. srpnja 2021. godine.
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