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Obrazac 3.
FINANCIJSKA AGENCIJA
OIB: 85821130368
FINA, RC Zagreb
Ulica grada Vukovara 70
10 000 Zagreb
(adresa nadlezne jedinice)

NadleZni trgovacki sud: Trgovacki sud u Zagrebu
Poslovni broj spisa: St-1035/2025

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAJNOM POSTUPKU

PODACI O VIEROVNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv:

Smart Touch drustvo s ogranienom odgovorno$éu za trgovinu i usluge
OIB:

69812892816

Adresa / sjediste:

Osijek (Grad Osijek)

Josipa Jurja Strossmayera 12/1

PODACI O DUZNIKU:

Ime i prezime / tvrtka ili naziv:

BRODOGRADEVNA INDUSTRIJA SPLIT, dioni¢ko drustvo
OIB:

18556905592

Adresa / sjediste:

Zagreb (Grad Zagreb)
Ulica Velimira L{.‘;km'pikzl 11

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi):

Racun-otpremnica 2/1/2 od 9. sijeénja 2019. godine — RjeSenje o ovrsi javnog biljeznika Helene
Dragun iz Splita. poslovni broj Ovrv-252/2021 od 6. svibnja 2021. godine — Presuda
Trgovackog suda u Splitu, poslovni broj Povrv-503/2021-17 od 23. svibnja 2022. godine —
RijeSenie Treovadkog suda u Splitu. poslovni broj Povrv-503/2021-28 od 12. svibnja 2025.

godine




Iznos dospjele trazbine: 19.216,55 EUR
Glavnica: 14.198,65 EUR

Kamate: 5.017,90 EUR

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predstedajnog postupka
(kn)

Dokaz o postojanju traZbine (npr. radun, izvadak iz poslovnih knjiga)

Racun-otpremnica 2/1/2 od 9. sijeénja 2019. godine

Vjerovnik raspolaze ovr$nom ispravom NE za iznos -  (kn)

Naziv ovrine isprave

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razluéno pravo

Iznos trazbine (kn)

Razlu¢ni vjerovnik odrice se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razlu¢ni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu€no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:

Pravna osnova izluénog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

Izluéni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo radi
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum: Potpis vjerovnika
Osijek, 5. lipnja 2025. godine — e e
BMD |G- :

. Europska 1;|r1 12713 1000 Osii.ek.
Oii/ 07058135983

(
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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACGKI SUD U SPLITU
Split, Sukoidanska 6

Poslovni broj: Povrv-503/2021-28

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, sudac Pasko Baci¢, u pravnoj stvari tuZitelja -
predlagatelja osiguranja SMART TOUCH d.o.o. Osijek, J.J. Strossmayera 12/1, OIB:
69812892816, kojeg zastupaju punomocnici Vladimir Buri¢ i Ivana Ostovi¢, odvjetnici
u Odvjetnickom drustvu Buri¢ & Misljenovi¢ Dasovi¢ j.t.d. Osijek, Europska avenija
12, protiv tuZenika - protivnika osiguranja BRODOSPLIT d.d. Zagreb, Ulica Velimira
Skorpika 11 (ranija adresa sjedista: Split, Put Supavla 21), OIB: 18556905592, kojeg
zastupa punomocnica Smiljenka Buljan, odvjetnica u Splitu, Gunduli¢eva 26A, radi
osiguranja nov€ane trazbine odredivanjem prethodne mjere, 12. svibnja 2025.

rijesio je

[. Radi osiguranja nov€ane trazbine tuZitelja - predlagatelja osiguranja prema
tuzeniku - protivniku osiguranja, iz rijeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne
isprave javnog biljeZznika Helene Dragun iz Splita poslovni broj Ovrv-252/2021
od 6. svibnja 2021., u iznosu od 13.078,24 EUR zajedno sa zakonskim
zateznim kamatama koje teku od 10. sijeCnja 2019. do isplate po stopi koja se
za razdoblje do 31. prosinca 2022. odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem
prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izracunate za referentno
razdoblje koje prethodi teku¢em polugodistu za tri postotna poena, za
razdoblje od 1. sije€nja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje,
za svako polugodiste, uvecanjem kamatne stope koju je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije refinanciranja koje je
obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna
poena, a za razdoblje od 30. prosinca 2023. pa do isplate po stopi koja se
odreduje, za svako polugodiste, uvecCanjem referente stope za tri postotna
poena, pri emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na
shazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. srpnja te godine, kao i radi osiguranja nastalih troskova
ovrinog postupka u izhosu od 279,61 EUR zajedno sa zakonskim zateznim
kamatama koje teku od 7. svibnja 2021. do isplate po stopi koja se za
razdoblje do 31. prosinca 2022. odreduje, za svako polugodi$te, uveéanjem
prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od
godine dana nefinancijskim trgovackim drustvima izraCunate za referentno
razdoblje koje prethodi tekué¢em polugodistu za tri postotna poena, za
razdoblje od 1. sijeCnja 2023. do 29. prosinca 2023. po stopi koja se odreduje,
za svako polugodiste, uveéanjem kamatne stope koju je Europska sredisnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja koje je
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obavila prije prvog kalendarskog dana tekuceg polugodista za tri postotna
poena, a za razdoblje od 30. prosinca 2023. pa do isplate po stopi koja se
odreduje, za svako polugodiste, uvecanjem referente stope za tri postotna
poena, pri Cemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na
snazi na dan 1. sijeénja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na
snazi na dan 1, srpnja te godine, odreduje se

prethodna mjera

time §to se zabranjuje Financijskoj agenciji i bankama kod kojih se vode raduni
tuzenika - protivnika osiguranja BRODOSPLIT d.d. Zagreb, Ulica Velimira
Skorpika 11 (ranija adresa sjedi$ta: Split, Put Supavla 21), OIB: 18556905592,
da tuzeniku - protivniku osiguranja ili tre¢oj osobi, po nalogu tuzenika -
protivnika osiguranja, isplate s njegovih rauna nov¢ani iznos za koji je
odredena ova prethodna mjera.

ll. Zabrana iz tocke 1. ovog rjeSenja smatra se provedenom danom dostave
ovog rjeSenja Financijskoj agenciji.

[ll. Provedbom prethodne mijere tuZitelj - predlagatelj osiguranja stje€e zalozno
pravo na predmetu osiguranja.

IV. lznos novéanih sredstava tuzenika - protivnika osiguranja za koji je
odredena zabrana isplate ne smije se prenijeti s njegovih racuna kod banaka
dok zabrana traje, osim radi namirenja osigurane trazbine.

V. Ova prethodna mjera trajat ¢e najduze do proteka roka od petnaest dana
nakon nastupanja uvjeta za ovrhu.

VI. Zalba izjavljena protiv ovog rjeSenja o odredivanju prethodne mjere ne
odgada njegovu provedbu.

VIl. Odbija se prijedlog tuzitelja - predlagatelja osiguranja u dijelu kojim se
predlaze odredivanje prethodne mjere radi osiguranja dijela troSkova ovr§nog
postupka u iznosu od 13,27 EUR zajedno sa zakonskim zateznim kamatama
koje teku od 7. svibnja 2021. do isplate.

Obrazlozenje

1. Kod ovog suda, pod gornjim poslovnim brojem, vodi se parni¢ni postupak
izmedu stranaka navedenih u uvodu, radi isplate.

2. Ovaj postupak je zapoteo podnosenjem prijedloga za ovrhu na temelju
vjerodostojne isprave, a na temelju kojeg prijedloga je javni biljeznik Helena Dragun
iz Splita donijela rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave pod poslovnim
brojem Ovrv-252/2021 od 6. svibnja 2021. TuZenik je protiv tog rjeSenja
pravovremeno podnio prigovor.
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3. Povodom izjavljenog prigovora tuzenika, rjeSenjem ovog suda poslovni broj
Povrv-503/2021 od 3. rujna 2021., naprijed navedeno rjeSenje o ovrsi javhog
bilieznika stavljeno je izvan snage u dijelu kojim je odredena ovrha, ukinute su
provedene radnje te je postupak nastavljen kao u povodu prigovora protiv plathog
naloga.

4. Tuzitelj je u nastavku ovog postupka, podneskom od 28. veljate 2022.,
podnio prijedlog za osiguranje njegove nov€ane trazbine odredivanjem prethodne
mjere temeljem &lanka 501.a Zakona o parni¢nom postupku ("Narodne novine" broj
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,
148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23, dalje: ZPP).

5. Tim prijedlogom, tuzitelj kao predlagatelj osiguranja je predlozio odredivanje
prethodne mjere radi osiguranja njegove novCane trazbine prema tuZeniku kao
protivniku osiguranja, sadrzane u platnom nalogu iz naprijed navedenog rieSenja o
ovrsi javnog biljeznika, u iznosu od 98.538,01 kn, a Sto preraCunato u EUR po
fiksnom tecaju konverzije iznosi 13.078,24 EUR, zajedno s pripadajucim zakonskim
zateznim kamatama koje teku od 10. sijeCnja 2019. do isplate te radi osiguranja
nastalih troSkova ovrSnog postupka u iznosu od 2.206,73 kn, a Sto preracunato u
EUR po fiksnom teCaju konverzije iznosi 292,88 EUR, sa zakonskim zateznim
kamatama koje na taj troSak teku od 7. svibnja 2021., kao prvog slijedec¢eg dana od
dana dono$enja rieSenja o ovrsi, do isplate.

6. Odredbom cdlanka 501.a ZPP-a propisana je mogucnost odredivanja
prethodne mjere u postupcima pred trgovackim sudovima koji se vode povodom
pravnog lijeka (prigovora) protiv platnog naloga na temelju vjerodostojne isprave ili
rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, na nacin da ¢e sud na prijedlog
tuzitelja, neovisno o uvjetima za odredivanje prethodne mjere, odrediti zabranu banci
da tuZeniku ili tre¢oj osobi, po nalogu tuZenika, isplati s njegovog racuna novcani
iznos za koji je odredena prethodna mjera, u pravilu iznos sporne trazbine, osim ako
iz navoda u pravnom lijeku (prigovoru) i spisu priloZzenih isprava proizlazi veca
vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu.

7. Dakle, navedena zakonska odredba predvida da ¢e sud prethodnu mjeru
odrediti na prijedlog tuzitelia u postupku pred trgovackim sudovima koji se vodi
povodom pravnog lijeka, odnosno prigovora protiv plathog naloga na temelju
vjerodostojne isprave ili rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave, te ako iz
navoda u prigovoru i spisu prilozenih isprava ne proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik
uspije u sporu.

8. U konkretnom slu€aju ispunjena je prva od navedenih pretpostavki, jer je
ovaj postupak zapoceo prijedlogom za ovrhu na temelju vjerodostojne isprave, na
temelju kojeg je doneseno rjesSenje o ovrsi, a protiv kojeg rjeSenja je tuzenik podnio
prigovor pa je stoga postupak nastavlien kao u povodu prigovora protiv platnog
naloga.

9. U odnosu na drugu potrebnu pretpostavku, da iz navoda u prigovoru i spisu
prilozenih isprava ne proizlazi veca vjerojatnost da tuzenik uspije u sporu, navodi se
da je u prigovoru protiv rjeSenja o ovrsi tuzenik u cijelosti osporio utuzZeno
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potrazivanje tuzitelja, navodec¢i da uz prijedlog za ovrhu nisu prilozeni relevantni
dokazi iz kojih bi bilo razvidno na temelju koje osnove tuZitelj ima trazbinu prema
tuzeniku, pa tako da nema dokaza na okolnost poslovnog odnosa izmedu stranaka,
ponude tuZitelja, narudzbe tuZenika, kao ni dokaza da je tuZitelj pruZio tuZeniku
kakvu uslugu ili isporucio robu, odnosno da je dospjela bilo kakva obveza tuzenika
prema tuzitelju. 1zvod iz otvorenih stavki tuzitelja koji je prilozen uz prijedlog za ovrhu
da ne dokazuje osnovanost ni visinu trazbine tuzitelja, jer da se radi o jednostranoj
ispravi tuzitelja.

10. U podnesku od 29. rujna 2021. tuZitelj je osporio navode iz prigovora
tuZenika kao pausalne i usmjerene na nepotrebno odugovlacenje postupka. TuZitelj
je istakao da se stranke ve¢ dulje vremensko razdoblje nalaze u poslovhom odnosu
te da je medu njima u oZujku 2018. ostvarena poslovna suradnja kojom su ugovorile
izradu, dostavu i isporuku opreme "Pametni sustav', a za koju opremu da je
ugovorena cijena, koja s obracunatim PDV-om iznosi ukupno 498.538,01 kn, a za $to
da je tuZitelj 9. sije¢nja 2019. izdao tuzeniku raun broj 2/1/2, kojeg je tuZenik samo
djelomi¢no podmirio. TuZitelj je nadalje naveo da je u cijelosti ispunio svoju obvezu u
vidu izrade i isporuke predmetne opreme, koju je tuzenik narucio i preuzeo. Iz
materijalne dokumentacije koja se dostavlja u spis da se moze utvrditi da su stranke
bile u poslovnom odnosu, a utuzeno potrazivanje da se odnosi upravo na neplac¢enu
cijenu (preostali dio) za isporu€enu robu. TuZenik da do pokretanja ovog postupka
nije prigovorio ni osnovu niti visini predmetnog potrazivanja tuZitelja, a utuZeni racun
za isporucenu robu da je samo djelomi¢no podmirio.

11. Tuzitelj je tijekom postupka dostavio u spis isprave na kojima temelji svoje
potrazivanje prema tuzeniku i to: izvadak iz svojih poslovnih knjiga — karticu partnera
I0S od 31. ozujka 2021., raCun — otpremnicu broj 2/1/2 od 9. sijeCnja 2019., Ugovor
br. 490408 o kupoprodaji opreme Pametni sustav od 27. ozujka 2018., Aneks br. 1
ugovora o kupoprodaji opreme Pametni sustav nov. 525 od 26. srpnja 2018., potvrdu
o dostavi Intereuropa, logisticke usluge d.0.0. od 4. sije€nja 2019., e-mail
komunikaciju stranaka te zapisnik o primopredaji robe, kao i opomene za placanje
koje je uputio tuzeniku. Iz tih dostaviljenih isprava proizlazi osnovanost navoda
tuZitelja da su stranke bile u poslovnom odnosu iz sklopljenog Ugovora o kupoprodaji
opreme "Pametni sustav" te da je sukladno tom ugovoru tuzitelj isporucio tuzeniku
naruc¢enu robu odnosno opremu, za Sto mu je izdao utuzeni racun broj 2/1/2, u kojem
raCunu je cijena za isporu¢enu robu (opremu) obracunata u skladu s ugovorenom
kupoprodajnom cijenom, a koji racun je tuzenik samo djelomi¢no podmirio. Dakle, iz
navedenog proizlazi postojanje utuzene trazbine tuzitelja prema tuzeniku u iznosu od
98.538,01 kn, odnosno preracunato u EUR po fiksnom te€aju konverzije u iznosu od
13.078,24 EUR, na ime cijene za isporuc¢enu robu, a sve sukladno odredbi ¢lanka
376. stavak 1. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne novine" broj 35/05, 41/08,
125/11, 78/15, 29/18 dalje: ZOO).

12. S druge strane, tuzenik se na navode iz podneska tuzitelja od 29. rujna
2021., kao ni na isprave koje je tuZitelj uz taj podnesak dostavio u spis, nije posebno
ocCitovao, a samim time niti iste osporio. Isto tako, istiCe se da tuzenik uz podneseni
prigovor protiv rije$enja o ovrsi, a niti u daljnjem tijeku ovog postupka nije ponudio ni
predodio sudu niti jedan dokaz kojim bi dokazao svoje navode o nepostojanju
dugovanja prema tuzitelju u utuzenom iznosu. S tim u svezi napominje se i da je, na
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trazenje ovog suda, Porezna uprava, Ispostava za velike porezne obveznike Split,
svojim dopisom od 8. oZujka 2021., obavijestila sud da je racun tuZitelja broj 2/1/2 od
9. sijecnja 2019. tuZenik evidentirao u knjizi ulaznih raduna u ukupnom iznosu od
498.538,00 kn, od Cega je osnovica 398.830,40 kn, a pretporez 99.707,60 kn. Dakle,
iz tog dopisa Porezne uprave je razvidno da je tuzenik utuZeni racun tuzitelja knjizio u
svojim poslovnim knjigama i po istom u cijelosti koristio pravo na odbitak pretporeza
pa se stoga, sukladno ¢lanku 221.b stavak 1. ZPP-a, ima smatrati da utuzena
trazbina tuZitelia po navedenom racunu postoji. TuZenik nakon toga nije nigim
dokazao da utuzena trazbina tuZitelja po navedenom raunu ne postoji, odnosno da
je ista u cijelosti placena, a niti je bilo ¢ime dokazao da bi njegova obveza na
plac¢anje te trazbine prestala na bilo koji od drugih zakonom propisanih nacina o
prestanku obveze propisanih odredbama ZOO-a, iako je upravo na njemu bio teret
dokaza, sve to u smislu naprijed navedenih odredbi &lanka 221.b ZPP-a.

13. Sukladno navedenom, kao i stanju dokaznog gradiva u ovom predmetu, a
buduci da tuZenik tijekom postupka nije ponudio ni predogio sudu dokaze na temelju
kojih bi uvjerio sud u osnovanost svojih navoda iz prigovora kojima osporava
potrazivanje tuZitelja, dok je s druge strane tuZitelj dostavio u spis relevantnu
dokumentaciju na kojoj temelji svoju utuZenu trazbinu prema tuzeniku, to je stoga sud
ocijenio da u ovom postupku ne postoji veca vjerojatnost tuzenikovog uspjeha u
sporu, ve¢ upravo suprotno, da postoji veca vjerojatnost tuZiteljevog uspjeha u sporu.
Stoga je, a sukladno odredbama ¢lanka 501.a ZPP-a, sud usvojio tuZiteljev prijedlog
za odredivanje prethodne mjere radi osiguranja njegove novéane traZzbine prema
tuzeniku u iznosu od 13.078,24 EUR te radi osiguranja nastalih troSkova ovrsnog
postupka u iznosu od 279,61 EUR, sve zajedno s pripadaju¢im zakonskim zateznim
kamatama.

14. Za dio troSkova ovrSnog postupka u iznosu od 13,27 EUR, a koji se
odnose na pausalni tro8ak tuZitelja s obradunatim PDV-om te tro$ak druge dostave
javnog bilieznika s obra¢unatim PDV-om, sud nije prihvatio prijedlog tuZitelia za
odredivanje prethodne mijere, jer tuZitelj nije dokazao da su mu ti trokovi uistinu i
nastali i to upravo u toj visini. Stoga je u tom dijelu prijedlog tuZitelja kao predlagatelja
osiguranja za odredivanje prethodne mjere odbijen kao neoshovan.

15. U odnosu na pitanja koja nisu rijeSena odredbom ¢&lanka 501.a ZPP-a
(sadrzaj, trajanje prethodne mjere, pravni lijek i sl.) odluéeno je po odredbama
Ovrsnog zakona (Narodne novine broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16, 73/17 i 131/20).

16. Slijedom naprijed navedenog, odlu¢eno je kao u totkama |. do VII. izreke
ovog rjedenja.

17. Na kraju, potrebno je navesti da je u ovom predmetu doslo do prekida
postupka prije nego $to je sud donio odluku o tuZiteljevom prijedlogu za odredivanje
prethodne mjere, a to zbog otvaranja predstetajnog postupka nad tuzenikom, sve to
u smislu odredbi Clanka 68. Ste¢ajnog zakona (Narodne novine broj 71/15, 104/17,
36/22, dalie SZ) u vezi s &lankom 212. stavak 1. totka 8. ZPP-a. Buduéi da je
predstecajni postupak nad tuZenikom pravomoéno obustavljen, kao i obzirom na to
da je rieS8enje o nastavku ovog postupka poslovni broj Povrv-503/2021-26 od 4.
prosinca 2024. postalo pravomoéno, stekli su se uvjeti da se odlugi o navedenom
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prijedlogu za odredivanje prethodne mjere, a o kojem prijedlogu je odlu¢eno ovim
rjieSenjem.

18. Sukladno odredbama Zakona o uvodenju eura kao sluzbene valute u
Republici Hrvatskoj ("Narodne novine" broj 57/22 i 88/22, dalje: Zakon o uvodenju
eura), novéani iznosi u odluci iskazani su u valuti euro, uz primjenu fiksnog tecCaja
konverzije (1 euro = 7,53450 kuna), a sukladno op¢im pravilima za preracunavanje |
zaokruzivanje iz odredbe ¢lanka 14. Zakona o uvodenju eura.

U Spilitu 12. svibnja 2025.

Sudac
Dokument je elektroni¢ki potpisan ZN:
=HR
PASKO BACIC 0=TRGOVACKI SUD U SPLITU
Vrijeme potpisivanja: 2.6,4.97=#130D48523330383432323937 393236 " TR
1 2-0532025 b Pasko Badic
S=BACIC
08:43:28 o oAsKo

CN=PASKO BACIC

Uputa o pravnom lijeku:

Protiv ovog rjeSenja dopustena je zalba Visokom trgovackom sudu Republike
Hrvatske u Zagrebu. Zalba se podnosi putem ovog suda, pisano u tri primjerka, u
roku od osam dana od dana dostave pisanog otpravka ovog riesenja.

Dna:

- tuZitelju - predlagatelju osiguranja po punomocniku
- tuzeniku - protivniku osiguranja po punomoéniku

- Financijskoj agenciji

- u spis



Broj zapisa: 9-30877-5454d
Kontrolni broj: 0fca9-953f4-00560

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedeéim certifikatom:
CN=PASKO BACIC, L=SPLIT, O=TRGOVACKI SUD U SPLITU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provjeriti na sliedecoj web adresi:
https://usluge.pravosudije.hr/provjera-vierodostojnosti-dokumenta/

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru moZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav e u oba slucaja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Splitu potvrduje vierodostojnost dokumenta.



