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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU                                                                18. St-712/2019
Amruševa 2/II


  U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

   					 R J E Š E NJ E


Trgovački sud u Zagrebu, sudac Danijela Uzelac u stečajnom postupku u povodu prijedloga predlagatelja FINANCIJSKE AGENCIJE, OIB 85821130368,  Zagreb, Ulica grada Vukovara 70, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom MERLIN COMMERCE d.o.o., OIB 89939853682, Zagreb, Merlinov Put 5, 12. srpnja 2019.


  				                 r i j e š i o     j e


I.      Otvara se stečajni postupak nad dužnikom MERLIN COMMERCE d.o.o., OIB 89939853682, Zagreb, Merlinov Put 5. Rješenje o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom objavljeno je na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu 12. srpnja 2019. u 11,00 sati.

II.     Za stečajnog upravitelja imenuje se Bože Guvo iz Splita, Smiljanićeva 2, OIB 55368811100.

III. Zaključuje se stečajni postupak nad dužnikom MERLIN COMMERCE d.o.o., OIB 89939853682, Zagreb, Merlinov Put 5.

IV. Ovo rješenje dostavit će se sudskom registru ovog suda radi brisanja dužnika iz sudskog registra.

 					
 					     Obrazloženje


Financijska agencija, Regionalni centar Zagreb, podnijela je ovom sudu prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom na temelju odredbe čl. 110. st. 1. Stečajnog zakona („Narodne novine“ broj: 71/15 i 104/17, dalje: SZ). Iz prijedloga za otvaranje stečajnog postupka proizlazi da je na dan 14. ožujka 2019. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 12.755,98 kn, te jednog zaposlenika.

Na temelju prijedloga Financijske agencije za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom, sud je rješenjem od 21. ožujka 2019. pokrenuo prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnoga postupka, a zaključkom od 21. ožujka 2019. pozvao je zastupnika po zakonu dužnika dostaviti pisano izvješće o financijsko-gospodarskom stanju dužnika te ga je pozvao na ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka. 

Tijekom prethodnog postupka sud je na temelju potvrde Financijske agencije od 28. ožujka 2019.  (list 12 spisa) utvrdio da je dužnik na taj dan u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje dužnik imao neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 133 dana.

Na temelju ovlasti iz čl. 11. st. 3. SZ-a sud je uvidom u Zajednički informacijski sustav zemljišnih knjiga i katastra utvrdio kako dužnik nije vlasnik nekretnina. Nadalje, na temelju uvida u Uvjerenje Stanice za tehnički pregled vozila od 4. travnja 2019. iz kojeg proizlazi kako je dužnik evidentiran kao vlasnik teretnog vozila marke Volkswagen Transporter D te osobnog vozila marke Lada 1.5 model 21043, koja vozila su odjavljena. Iz uvjerenja proizlazi da na vozilima nema upisanih tereta.

Privremeni stečajni upravitelj je u pisanom izvješću od 22. svibnja 2019., a što je potvrdio i na ročištu 10. lipnja 2019. izjavio da je u odnosu na dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje i prezaduženosti, kao i da dužnikova imovina nije dostatna za pokriće troškova prethodnog i stečajnog postupka odnosno da je nema. Privremeni stečajni upravitelj je utvrdio da je vozilo marke  Lada,  koje je proizvedeno koje je 1992., a odjavljeno 21. ožujka 2002. zbog neispravnosti, dužnik nakon odjave koristio za dijelove, a ostatke je predao na otpad odnosno reciklažu. Pored navedenog, utvrdio je da je vrijednost vozila u trenutku predaje na reciklažu bila manja od iznosa troškova odvoza vozila na reciklažu (list 40 spisa). U odnosu na motorno vozilo Volkswagen Transporter D 1,6  privremeni stečajni upravitelj je utvrdio da je to vozilo prodano 25. ožujka 2008. gospodinu Željku Hrgiću za iznos od 1.403,00 kn, da je dužnik izdao kupcu račun broj 8962/08, a da je kupac po računu platio dužniku kupoprodajnu cijenu 29. travnja 2008., a dokaz je izvadak broj 191 koji je priložen u spis (listovi 38. i 39. spisa). Također utvrdio je da dužnik nema nikakve druge imovine. Dakle, da dužnik nema imovine koja bi ušla u stečajnu masu i koja bi bila dovoljna za namirenje troškova toga postupka, privremeni stečajni upravitelj ponovio je i na ročištu 10. lipnja 2019. Navedeno je potvrdio i zastupnik po zakonu dužnika na istom ročištu. Budući da dužnik nema imovine privremeni stečajni upravitelj je predložio  da se zainteresirane osobe pozovu na uplatu predujma za pokriće predvidivih troškova prethodnog i stečajnog postupka.

Nadalje, iako iz Potvrde Financijske agencije od 28. ožujka 2019. (list 12. spisa) proizlazi kako je na dan izdavanja potvrde imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 133 dana,  sud je po službenoj dužnosti na dan donošenja ovog rješenja izvršio uvid u elektronički sustav e-Blokade te je utvrdio kako u Očevidniku neizvršenih osnova za plaćanje na dan donošenja ovog rješenja, 12. srpnja 2019. postoje neizvršene osnove za plaćanje u odnosu na dužnika u iznosu od 12.980,53 kn i to u razdoblju dužem od 60 dana.

U konkretnom slučaju dužnik u očevidniku o redoslijedu plaćanja ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u razdoblju dužem od 60 dana, zbog čega se u skladu s odredbom čl. 6. st. 2. podstavak 1. SZ-a smatra da je dužnik nesposoban za plaćanje. Slijedom navedenog, sud je na temelju odredbe čl. 5. st. 1. SZ-a, utvrdio postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje u smislu odredaba čl. 6. SZ-a.

Prema odredbi čl. 132. st. 1. SZ-a ako prije otvaranja stečajnoga postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Stavkom 2. navedenog članka propisano je da će sud donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka ako osobe iz stavka 1. toga članka ne predujme traženi iznos.

Zbog toga su u skladu s odredbom čl. 132. st. 1. SZ-a, (pravomoćnim) rješenjem ovoga suda od 11. lipnja 2019., pozvane osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka nad dužnikom predujmiti određeni iznos za pokriće troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka, uz upozorenje na pravne posljedice ne postupanja po pozivu suda u određenom roku iz čl. 132. st. 2. SZ-a, odnosno da će sud donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka. Navedeno rješenje, objavljeno je na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča ovoga suda 11. lipnja 2019. Međutim, osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka nad dužnikom nisu u određenom roku u roku od 15 dana od isteka osmoga dana od dana objave tog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu predujmile zahtijevani iznos predujam za pokriće troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u skladu s navedenim rješenjem, a što je utvrđeno provjerom u računovodstvu suda.

S obzirom na to da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje i da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu u konkretnom slučaju nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka, te da osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka nad dužnikom nisu u određenom roku predujmile određeni iznos za pokriće troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka, na temelju odredbe čl. 132. st. 1. SZ-a, sud je donio rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom (točke I. i III. izreke).

Izbor stečajnog upravitelja iz točke II. izreke rješenja obavljen je primjenom odredbe 85. st.2. SZ-a budući da je Bože Guvo iz Splita pravomoćnim rješenjem ovoga suda postavljen za privremenog stečajnog upravitelja dužniku, a odluka iz točke IV. izreke ovog rješenja temelji se na odredbi čl. 286. st. 3. u vezi s odredbom čl. 132. st. 4. SZ-a.

Zaključno se ističe da je stečajni upravitelj dužan i nakon zaključenja stečajnog postupka zastupati stečajnu masu odnosno nakon zaključenja stečajnog postupka (i brisanja dužnika) u ime i za račun stečajne mase voditi postupke radi unovčenja imovine koja u nju ulazi (čl.133. st. 1. SZ-a), pa ako se eventualno ispune pretpostavke za nastavljanje postupka radi naknadne diobe iz čl. 289. st. 1. SZ-a (između ostalog pronađe imovina dužnik koja ulazi u stečajnu masu), sud će rješenjem o nastavljanju postupka pozvati stečajne vjerovnike da u roku od 30 dana stečajnom upravitelju prijave svoje tražbine i zakazati ročište na kojem će se ispitati prijavljene tražbine (čl. 133. st. 5. SZ-a).
 	  
  				        U Zagrebu 12. srpnja 2019.
   											   Sudac
Danijela Uzelac, v.r.

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka može izjaviti žalbu u roku od 8 dana od dana dostave rješenja s time da se dostava smatra obavljenom istekom osmoga dana od dana objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-oglasna ploča (čl. 12. st. 1. SZ). Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Zagrebu u 2 primjerka, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske.

Za točnost otpravka
Katarina Franjić
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