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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Ane
Cvitkovi¢, predsjednice vijeca, Jagode Crnokrak, sutkinje izvjestiteljice i Nikoline
Miskovic, Clanice vije¢a u steCajnom postupku nad Ste€ajnom masom iza ENNIA
PRIMA d.o.o. u ste€aju, OIB 15404560205, Zagreb, Radni¢ka cesta 52, odluc€ujuci o
zalbi razluénog vjerovnika ORIENS d.o.o., OIB 32292623252, Split, Kopilica 62,
kojeg zastupa punomocnik Tomislav Krka, odvjetnik u Splitu, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-441/2019-56 od 13. svibnja 2021., u
sjednici vije€a odrzanoj 12. srpnja 2021.

rijesio je

|. Odbija se kao neosnovana Zalba razlu¢nog vjerovnika Oriens d.o.0. iz Splita
i potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-441/2019-56 od 13.
svibnja 2021. u to¢kama 1. i lll. izreke.

Il. Uvazava se zalba razlu¢nog vjerovnika Oriens d.o.0. iz Splita i preinacuje
toc¢ka Il. izreke rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-441/2019-56 od
13. svibnja 2021. te se rjeSava:

Nalaze se razluénom vjerovniku-kupcu Oriens d.o.0. Split, Kopilica 62, OIB
32292623252, na ime troSkova unovcenja nekretnine iz tocke |. izreke ovog rjeSenja
u roku od osam dana, a koji rok pocinje teci istekom osmog dana od dana objave
pravomoc¢nog rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, uplatiti iznos od
392.802,55 kn (tristodevedesetdvijetisuceosamstodvije kune i pedesetpet lipa) na
racun steCajnog duznika Ste€ajna masa iza Ennia Prima d.o.o0. u steCaju, Zagreb,
Radnicka cesta 52, OIB 15404560205, otvoren kod Karlovacke banke d.d., IBAN
HR39240081110481157 te da u istom roku sudu dostavi dokaz o uplati.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem o namirenju je to€kom |I. izreke odredeno da se iz
iznosa od 4.330.000,00 kn, ostvarenog unovCenjem nekretnine steCajnog duznika
poblize oznaCene u toj toCki izreke namiruju 1. troSkovi unov€enja u iznosu od
392.802,55 kn i 2. djelomi¢no trazbina razluénog vjerovnika Oriens d.o.0. iz Splita u
iznosu od 3.937.197,45 kn, prebijanjem iznosa njegove trazbine s ostvarenom
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kupovninom. To¢kom Il. izreke je razluénom vjerovniku ujedno i kupcu, Oriens d.o.0.
iz Splita, naloZeno na ime troSkova unov€enja predmetne nekretnine u roku od osam
dana koji rok pocinje tec¢i istekom osmog dana od dana objave prvostupanjskog
rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna plo€a suda, uplatiti iznos od 392.802,55 kn na
racun steCajnog duznika takoder poblize oznaCen u tocki Il. izreke, a toCkom III.
izreke je odredeno da ako razlucni vjerovnik u tom roku ne uplati iznos troSkova
unovcenja da ¢e sud staviti izvan snage rjeSenje o namirenju i rjeSenje o dosudi te
prodaju oglasiti nevazecom.

2. Tako je sud rijeSio s obrazlozenjem da je nekretnina steCajnog duznika
unov€ena u okviru ste€ajnog postupka sukladno odredbi Clanka 247. stavaka 1., 2. i
3. Ste€ajnog zakona (,Narodne novine® broj 75/15 i 104/17; u daljnjem tekstu: SZ),
da je nekretnina pravomoc¢no dosudena kupcu razluénom vjerovniku Oriens d.o.0. iz
Splita za iznos od 4.330.000,00 kn, koji je osloboden polaganja kupovnine osim za
troSkove postupka na Ciju naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje se
namiruju iz kupovnine. Sud nadalje obrazlaZze da je steCajni upravitelj dostavio
obracun troSkova unov€enja, odrzano je rocCiSte radi diobe kupovnine na kojem je
punomocnik razlu€nog vjerovnika osporio obracun troSkova, osim stvarnih
materijalnih troskova, a sud je pozivom na odredbe Clanka 248. stavka 1. i ¢lanka
254. SZ-a kojima je propisano da Ce se iz iznosa ostvarenog prodajom namiriti
troSkovi unovCenja, a potom i trazbine razluCnih vjerovnika prema redoslijedu
odredenom pravilima ovrSnog postupka uz primjenu odredbe Clanka 125. stavka 1.
OvrSnog zakona (,Narodne novine“ broj: 112/12, 25/13, 93/14 i 73/17; u daljnjem
tekstu: OZ) donio rjeSenje o namirenju kako je navedeno u izreci. Pri tome sud
obrazlaze da trazbina razluénog vjerovnika nije osporena do roCiSta za diobu
kupovnine, dok je troSkove unovéenja sud obrazlozio pozivom na odredbe Clanka 94.
stavka 1. u vezi s odredbom ¢lanka 441. stavka 2. SZ-a, prema kojim odredbama
stecajni upravitelj ima pravo na nagradu za rad i naknadu stvarnih troSkova, pozvao
se i na Uredbu o kriteriju i naCin obraCuna i pla¢anje nagrade steCajnim upraviteljima
(,Narodne novine“ broj 105/15), te ocijenio da je steCajni upravitelj sukladno
navedenom zatrazio naknadu tro§kova unovcenja u kojima su sadrzani troSkovi koji
su u izravnoj ili neizravnoj vezi s unov€enjem nekretnine. Sud je ocijenio osnovanim
zahtjev za nagradu steCajnog upravitelja obracunatu u bruto iznosu uz obracunati
doprinos za zdravstveno osiguranje, u iznosu od 7,5% na bruto iznos od 333.099,96
kn. Takoder je ocijenio osnovanim zahtjev za naknadu stvarnih troSkova, u ukupnom
iznosu od 10.270,10 kn te je s obzirom na navedeno pozivom na citirane zakonske
odredbe odluc¢eno kao u to¢kama |. i Il. izreke. Odgovaraju¢om primjenom odredbe
Clanka 125. stavka 4. OZ-a u vezi s ¢lankom 247. stavkom 1. SZ-a sud je odlucio kao
u tocki lll. izreke.

3. Protiv rjeSenja je zalbu podnio razlu¢ni vjerovnik, kupac Oriens d.o0.0. zbog
svih Zalbenih razloga, ocjenjujuci da je sud pogresno utvrdio €injeni¢no stanje, da je
na takvo pogresno utvrdeno Cinjeni¢no stanje pogresno primijenio materijalno pravo i
pocinio bitne povrede postupka. Te se povrede ocituju u tome $to je sud propustio
uzeti u obzir da je u vezi s prodajom sporne nekretnine ve¢ voden postupak kod
Opéinskog suda u Splitu pod poslovnim brojem Ovr-8608/15 koja je ovrha
obustavljena slijedom Cega je u postupku koji je nastavljen pred steCajnim sudom
Zalitelj traZio da se nekretnina dosudi razluénom vjerovniku, a da se razluéni
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vjerovnik oslobodi polaganja kupovnine i da se izvrsi prijeboj njegove trazbine. Zalitelj
smatra da je pobijano rjeSenje suprotno praksi Vrhovnog suda Republike Hrvatske,
suprotno odredbama zakona, smatra da je sud pogresno prihvatio obracun ste€ajnog
upravitelja i to kako glede zatraZzene nagrade u bruto iznosu od 333.099,96 kn uz
doprinos za zdravstveno osiguranje od 24.982,49 kn. Sud je propustio primijeniti
odredbu Clanka 5. stavka 1. Uredbe o kriteriju i nacin obraCuna i placanje nagrade
steCajnom upravitelju prema kojoj sud visinu nagrade rjeSenjem utvrduje uzimajuci u
obzir obujam i sloZzenost poslova, rad ste€ajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te
vrijednost unovcenja ste€ajne mase. Sud je naprotiv samo primijenio odredbu ¢lanka
7. Uredbe uzimajuci u obzir vrijednost unovcenih nekretnina, iako se u konkrethom
slu€aju radilo o jednoj trazbini razlu€nog vjerovnika, o jednostavnom poslu, o Cemu je
sud trebao voditi raCuna. Osporava i razloge prema kojima se doprinos za
zdravstveno osiguranje obracunava posebno na bruto iznos vece se isti treba platiti
iz bruto utvrdenog iznosa. Osporava i toc¢ku Il. izreke kojom je odlu¢eno da rok za
uplatu troSkova unovCenja pocinje teci istekom osmog dana od dana objave rjeSenja
na mreznoj stranici e-Oglasna plo€a sudova, ve¢ smatra da se taj iznos treba uplatiti
tek nakon pravomocnosti rjieSenja kojim se utvrduje visina troSkova. Predlaze Zalbu
uvaziti rjeSenje preinaciti na nacin da se pod tockom I. izreke utvrde samo strani
troSkovi unovCenja, a tockom Il. izreke bude odlu¢eno da rok za uplatu pocinje teci
istekom osmog dana od pravomocénosti navedenog rjeSenja, podredno predlaze
rieSenje ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanje.

4. Zalba je djelomiéno osnovana, a djelomi¢no nije osnovana.

5. Pobijano riesenje je ispitano na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1. i 2.
u vezi s odredbom ¢lanka 381. Zakona o parni€énom postupku (,Narodne novine*
broj: 148/11-prociscéeni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; u daljnjem tekstu: ZPP) u vezi s
odredbom ¢lanka 10. SZ-a. RjeSenje je djelomi¢no pravilno i zakonito, djelomi¢no ga
je pravilnom primjenom materijalnog prava valjalo preinaciti kao Sto je navedeno u
izreci ovog rjesenja.

6. Zalitelj neosnovana smatra da u troskove unovenja u smislu odredbe
Clanka 254. stavka 3. SZ-a trebaju biti obradunati samo materijalni troSkovi, koje je
ste€ajni upravitelj obraunao u iznosu od 10.270,10 kn, koji iznos Zzalitelj ne
osporava. Naime prvostupanjski sud je pravilno primijenio odredbu &lanka 254.
stavka 3. SZ-a kada je prihvatio obracun steajnog upravitelja koji se odnosi na
troSkove steCajnog postupka, jer se nekretnina prodavala u okviru ste€ajnog
postupka, i to izmedu ostalog na nagradu steCajnom upravitelju na koju ste€ajni
upravitelj ima pravo sukladno odredbi ¢lanka 94. stavka 1. i 2. SZ-a prema kriterijima
utvrdenim citiranom Uredbom. Pogre$no zalitelj smatra da sud nije trebao primijeniti
odredbu Clanka 7. Uredbe kojom je odredeno da se nagrada steCajnom upravitelju s
osnove vrijednosti unovCenja steCajne mase obraCunava primjenom tablice
vrijednosti unovCene steCajne mase i propisanih postotaka u navedenoj odredbi
Uredbe. Takoder Zalitelj pogreSno smatra da se na nagradu izraZzenu u bruto iznosu
ne obraCunava doprinos za zdravstveno osiguranje jer je, kako to pravilno navodi u
razlozima rjeSenja prvostupanjski sud taj doprinos potrebno obraCunati na bruto
iznos nagrade steCajnom upravitelju kao osnovicu sukladno odredbama Zakona o
doprinosima (,Narodne novine“ broj: 84/08, 152/08, 94/09, 18/11, 22/12, 144/12,
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148/13, 41/14, 143/14, 115/16 i 106/18) na koje se prvostupanjski sud pravilno
pozvao.

7. Dakle, Zalbeni navodi koji se odnose na visinu troSkova unovcenja koje je
sud pravilno utvrdio, koje je raspravio na rocCistu za diobu kupovnine nisu osnovani,
kao Sto nije osnovan niti Zzalbeni navod da se razlu¢ni vjerovnik kao kupac treba u
cijelosti osloboditi placanja kupovnine kada je dao izjavu o prijeboju svoje trazbine s
trazbinom po osnovi kupovnine. Pravilno se pri tom sud pozvao na odgovarajuce
odredbe Ovrdnog zakona iz koji proizlazi da je zalitelj kao kupac koji je osloboden od
polaganja kupovnine duzan poloziti onaj iznos kupovnine koji odgovara iznosu
troSkova postupka na Ciji naknadu imaju prvenstveno pravo druge osobe koje se
namiruju iz kupovnine, u konkrethom slu€aju radi se o troSkovima unovcCenja
sukladno odredbama SteCajnog zakona. U tom smislu se Zalitelj pogre$no poziva na
drugaciju praksu Vrhovnog suda Republike Hrvatske, jer se rieSenje poslovni broj
Rev-895/2020 od 8. rujna 2020. odnosi na drugu pravnu situaciju, na situaciju kada
je do prodaje predmeta koji je opterec¢en razlu¢nim pravom, do$ao u okviru ovrSnog,
a ne steCajnog postupka.

8. Medutim, Zalitelj s pravom osporava tocCku Il. izreke rjeSenja u dijelu u kojem
je nalozeno Zzalitelju uplatiti iznos troSkova unovCenja odreden tockom |. izreke
rjeSenja u roku od osam dana pocevsi od isteka osmog dana od dana objave
rjeSenja na mreznoj stranici e-Oglasna ploCa suda, umjesto od pravomoénosti
rjeSenja o namirenju, odnosno o dostave pravomocnog rjeSenja sukladno odredbi
Clanka 12. stavka 1. SZ-a. Naime odredbama Ste€ajnog zakona nije iskljuenja
moguénost podnoSenja zalbe protiv rjeSenja kojim sud odluCuje u smislu odredbe
Clanka 248. stavka 2. SZ-a, dakle rjeSenja o namirenju u kojem se odluCuje i o
troSkovima unov€enja, slijedom ¢ega nema osnove za odredivanje roka za uplatu
potrebnog dijela kupovnine za namirenje troSkova unov€enja prije pravomocnosti
toga rjeSenja.

9. Zbog navedenog je na temelju odredbe ¢lanka 380. toaka 2. i 3. ZPP-a u
vezi s odredbom Clanka 10. SZ-a rijeSeno kao u izreci.

Zagreb, 12. srpnja 2021.

Predsjednica vijeCa
Ana Cvitkovi¢
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