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PREDMET: Podnesak stečajnog upravitelja, izvješće o provedenom ispitivanju postojanja  
        uvjeta za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika;      
        prijedlog za davanje suglasnosti za podnošenje tužbi radi pobijanja 
 
Sukladno naloženom stečajnom upravitelju od strane skupštine vjerovnika na izvještajnom ročištu, 
pribavljeno je pravno mišljenje o statusu upisa/prava na nekretninama stečajnog dužnika i eventualnom 
postojanju uvjeta za podnošenje tužbi radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika. Navedeno 
izvješće dostavljeno je sudu i objavljeno na e-oglasnoj ploči dana 7. prosinca 2020. godine, u privitku 
Izvješća stečajnoga upravitelja o tijeku stečajnoga postupka i stanju stečajne mase. 

Pažljivom i sveobuhvatnom analizom svih upisa na nekretninama stečajnog dužnika, utvrđeno je 
postojanje uvjeta za podnošenje tužbe radi pobijanja pravnih radnji stečajnog dužnika u slučajevima 
upisa sporazuma o osiguranju sklopljenih u posljednja tri mjeseca prije podnošenja prijedloga za 
otvaranje stečajnoga postupka, odnosno 21. svibnja 2012. godine i, naročito, nakon podnošenja 
prijedloga za otvaranje stečajnog postupka. 

S obzirom na vrijeme poduzimanje radnje, za razmatranje eventualnih ostvarenja pretpostavki pobijanja 
pravnih radnji mjerodavna je odredba čl. 128. SZ o kongruentnom namirenju čl. 129. o inkongruentnom 
namirenju, te čl. 130. o izravnom oštećenju. 

Zabilježbe sporazuma o osiguranju iz spornog razdoblja 2012. godine odnose se na osiguranje tražbine 
trgovačkih društava Vodovoda i kanalizacije d.o.o. i Revinvest d.o.o., dok se zabilježbe iz 2013. godine 
odnose na osiguranje tražbina određenog broja radnika, te tražbine iz veljače 2013. upisane u korist 
AUDI. 

Strogo formalno gledano, predmetni sporazumi o osiguranju kao pravne radnje poduzeti su nakon 
podnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka pa su već time ispunjene pretpostavke 
kongruentnog namirenja iz čl. 128. st.2. SZ i izravnog oštećenja iz čl. 130. st.2. SZ, jer su se sklapanjem 
ovih sporazuma o osiguranju vjerovnici doveli u povoljniji položaj u odnosu na ostale vjerovnike, 
odnosno u poziciju vjerovnika s pravom odvojenog namirenja, pa su time stekli mogućnost namirenja 
neovisno o tijeku stečajnog postupka i neovisno o namirenju onih vjerovnika čije tražbine nisu 
osigurane. 

Znanje vjerovnika nije potrebno dokazivati jer se presumira. 

Pravna radnja kojom se jednom stečajnom vjerovniku daje ili omogućava osiguranje ili namirenje koje on 
nije imao pravo zahtijevati ili nije imao pravo zahtijevati na taj način ili u to vrijeme (čl. 129. SZ-a), može 
se pobijati u skladu sa zakonom propisanim uvjetima, koji ovise o vremenu poduzimanja radnje, 



odnosno o znanju vjerovnika za određene okolnosti. Ako je takva radnja poduzeta nakon podnošenja 
prijedloga za otvaranje stečajnog postupka, dovoljno je ispunjenje općih pretpostavki pobijanja 
(oštećenje vjerovnika ili pogodovanje pojedinih vjerovnika kao posljedica radnje) i navedene objektivne 
vremenske pretpostavke o poduzimanju radnje nakon podnošenja prijedloga. 

Svrha pobijanja je ujednačeno namirenje svih stečajnih vjerovnika. Kada bi se u pokrenutom postupku 
utvrdilo da su navedeni sporazumi o osiguranju bez učinka prema stečajnoj masi, tada bi posljedično 
došlo do povećanja stečajne mase za cijele ili za neopterećeni dio predmetnih nekretnina u kojem 
slučaju bi se radničke tražbine namirivale po svom redosljedu kao prioritetne, ali razmjerno prema svim 
radnicima s utvrđenim tražbinama, za razliku od odvojenog namirenja koje proizlazi iz upisane zabilježbe 
založnog prava. I u ovom slučaju radi se o pravnom, a ne činjeničnom pitanju koje ne zahtjeva značajnije 
dokazivanje ostvarenja zakonskih pretpostavki pobijanja. 

Stoga se moli sud, sukladno čl. 141. st.4 SZ-a, dati odobrenje stečajnom upravitelju za podnošenje tužbe 
za pobijanje svih pravnih radnji/upisa na nekretninama stečajnog dužnika protiv osoba prema kojima je 
pobijana radnja poduzeta, a koje su poduzete u posljednja tri mjeseca prije podnošenja prijedloga za 
otvaranje stečajnoga postupka i nakon podnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka. 

S poštovanjem, 

Stečajni upravitelj: 
dr.sc. Mira Hajdić 
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