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Odvjetnica NINA MARKOVINOVIC BELAMARIC
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Duznik: INDUSTROGRADNJA d.d. Varazdin

Odvjetnica NINA MARKOVINOVIC BELAMARIC iz Zagreba, Kralja Drzislava 10,
0IB:49920167790 , punomoénica stranke Mustafe Sahdanoviéa iz Zelinje Srednje bb, Bosna
i Hercegovina, podnosi ovu

ZALBU ~PRAsDobh f

- Protiv riedenja Trgovackog suda u Varazdinu
br. S5t-212/18 od 11. listopada 2018. god.

I Pobijanim rieSenjem kaznjena sam nov€anom kaznom u iznosu od 2.000,00 kn jer
sam podneskom zaprimljenim 17. rujna 2018. god. omalovazavala sud jer sam odbila
postupiti po nalogu suda da dostavim ovjerenu punomo¢ za zastupanje moje stranke,
Mustafe Sahdanovica.

It RjeSenje pobijam u cijelosti radi;-

-Apsolutno bitnih povreda odredaba ZPP-a;

- pogresno i nepotpuno utvrdenog €injeniéno stanja, i
- pogresne primjene materijalnog prava.

ObrazioZenje pobijanog zakljuéka odnosno ono $to se u njemu navodi o mom podnesku, od
17. 9. 2018. god., u suprotnosti je sa samim tim podneskom. Naime, netoéno je da nisam
dostavila toénu i ispravnu adresu u podnesku od 17. rujna 2018. god. (ispravljeno umjesto
Zeljina Srednja, Zelinja Srednja, no i dalje bb). ' '
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No, da bi se sagledalo stvaran razlog kaznjavanja, odnosno postupanje uredujuée sutkinje
M. Poljanec Bubas, koje je izazvano subjektivnim, a ne objektivnim razlozima kaZnjavanja
navodim:

- da je na sudu zaprimljen prijedlog za otvaranje predstecajnog postupka
INDUSTROGRADNJE d.d. Varazdin 11. lipnja 2018. god. koji je objavljen tek 14. lipnja
2018. god.;

-da je sud donio rjeSenje o otvaranju predste¢ajnog postupka 14. lipnja 2018. god. nad
duznikom INDUSTROGRADNJA d.d. Varazdin;

- da je sud 15. lipnja rije$enje od 14. lipnja 2018. god. ispravio;

- da sam 19. 6. 2018. god. uputila prvi prigovor predsjednici suda Trgovackog suda u
Varazdinu radi neprihvatljivog vodenja postupka od strane uredujuce sutkinje M. Poljanec
Bubas;

- da sam 19. lipnja 2018. god. podnijela prigovor kao punomocénica Mustafe Sahdanoviéa,
bivSeg radnika prednika duznika radi neistinitog i netoénog navodenja podataka u prijediogu
duznika za otvaranje predstedajnog postupka zajedno sa dva rjeenja o ovrsi i jednom
presudom, koje su donijete u korist moje stranke Mustafe Sahdanoviéa;

- da se sutkinja ocitovala na prigovor na njezin rad dana 2. srpnja 2018. god.;

- da sam podneskom od 2. kolovoza 2018. god. zatrazila da uredujucéa sutkinja M. Poljanec
Bubas hitno odluéi o prigovoru;

- da sam podnijela zahtjev za izuzeée sutkinje Melite Poljanec Buba$ 2. kolovoza 2018. god.
Koji je odbijen rie$enjem 29 Su-362/18 od 3. rujna 2018. god., no u kojem predsjednica
suda navodi kako sutkinja M. Poljanec Bubas treba odluéiti o mojem prigovoru;

- da je sud neobrazloZenim rjeSenjem, umjesto obrazloZenim zaklju¢kom i to u roku 8 dana
od objave, umjesto u roku 8 dana od dostave, zatrazZio da dopunim prigovor od 26. lipnja
2018. god. navodedéi u rje§enju pogrednu adresu moje stranke- ,Zeljina);

- da sam uputila podnesak dana 12. rujna 2018. god. u kojem navodim da je prigovor od 26.
lipnja 2018. god. potpun i da ga necu dopunjavati i u kojem predlazem da sud hitno o
prigovoru odiuci;

- da sam dana 12. rujna 2018. god. ponovno uputila prigovor predsjednici Trgovackog suda u
Varazdinu na rad sutkinje Melite Poljanec Bubas;

- da je sud zaklju¢kom od 12, rujna 2018. god. zakljuCkom zatrazio od duznika
INDUSTROGRADNJA d.d. Varazdin da dopuni svoj prijedlog, dakle nakon tri mjeseca od
kada je donioc rje$enje o otvaranju predsteéajnog postupka;

- da je sud neobrazloZzenim zakljuékom od 14. rujna 2018. god. zatrazio toénu adresu
Mustafe Sahdanoviéa te dostavu ovjerene punomodi za Mustafu Sahdanoviéa, dakle nakon
vise od dva i pol mjeseca od kada sam podnijela prigovor na prijedlog za otvaranje
predstecajnog postupka (286. lipnja 2018. god.)
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- da sam dana 17. rujna 2018. god. ponovno podnijela prigover na rad uredujuée sutkinje
predsjednici Trgovackog suda u Varazdinu:

- da sam dana 19. rujna 2018. god. dostavila podnesak kojim se oditujem na zakljudak suda
od 12. rujna 2018. god. (kojim se trazi ispravak prijedloga) te na zaklju¢ak suda od 14. rujna
2018. god. kojim me poziva na ispravak i dostavu ovjerene punomodi

- da sam dana 18. rujna 2018.bila osobno kod predsjednice Trgovaékog suda u Varazdinu
radi neprimjerenog vodenja postupka sutkinje Melite Poljanec Bubas o temu je sastavljena
siuzbena biljeska Su-46/18-10;

- da sam dana 26. rujna 2018. god. podnijela Ministarstvu pravosuda, Upravi za organizaciju
pravosuda, prituzbu na rad sutkinje Melite Poijanec Bubas;

- da je sud donio ovaj puta obrazlozeni zakljuak dana 28. rujna 2018. god. kojim trazi
dostavu ovjerene punomodi jer na njoj nije razvidan datum hjezinog potpisivanja u to u roku
od 3 dana od dana objave

- da sam dana 1. listopada 2018. god. ponovno podnijela novi zahtjev za izuzeée sutkinje M.
Poljanec Bubas radi novih okoinosti u predmetu St-212/18 kojeg je sutkinja M. Poljanec
Bubas odbacila

- da sam se dana 9. listopada 2018. god dostavila podnesak kojim navodim da neéu dostaviti
ovjerenu punomo¢, no ukoliko sud sumnja u njezinu vjerodostojnost , tu &injenicu moze
provjeriti kod same stranke, Mustafe Sahdanovi¢a, odnosno moze zatraziti ocitovanje,
odnosno odobrenje samog Mustafe Sahdanoviéa.

- da je sud dana 9 listopada 2018. god. donio zaklju¢ak u kojem bivée radnike duZnika,
izmedu ostalog i Mustafu Sahdanovi¢a upucuje da svoje trazbine mogu ostvarivati bez obzira
na vodenje predstecajnog postupka, dok u obrazloZenju sud navodi da je Mustafa
Sahdanovié dostavio samo jednu prvomocnu presudu i da sud nije mogao utvrditi
osnovanost njegovog prigovora, iako sam uz prigovor dostavila rieSenja o ovrsi
Op¢inskog suda u Varazdinu br, Ovr-141/18 i Ovr-477/18 uz navodenje ovrinih isprava
temeljem kojih su one donijete kao i presudu Pr-263/10 Opéinskog radnog suda u
Zagrebu;

- da je sud 10. listopada 2018. god. zakljutkom pozvao Mustafu Sahdanovi¢a da se otituje o
punomodi koju mi je izdao.

Dakle, u navedenom postupku &etiri sam puta pismeno iznijela prigovore na rad sutkinje
Melite Poljanec Buba$, dva puta sam trazila njezino izuzeée i jednom je sastavijena sluzbena
biljeska kada sam zatrazila da me primi predsjednica Trgovackog suda u Varazdinu.

Ve¢ se iz navedenih ginjenica sa sigurnoscu zakljuCuje da sutkinja Melita Poljanec Bubas
nije objektivno, iz razloga propisanih zakonom, donijela odluku o kaZnjavanju, veé iz
subjektivnih razloga u kojoj kljuénu motivaciju imaju moji u€estali prigovor na njezin rad (iako
ju nikada nisam osobno susrela), a ne moje vrijedanje suda kao ,profesionalca“ kako me ona
naziva.

ObrazloZenje pobijanog rie$enja u suprotnosti je s njezinom izrekom, ako sam to i navela.
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U izreci rje$enja naveden je razlog kaznjavanja, a to je je da sam omalovazavala sud jer
sam odbila dostaviti ovjerenu punomo¢ za moju stranku Mustafu Sahdanovica.

U obrazloZenju sud citira sedam navoda iz podneska od 17 rujna 2018. god. i zakljuéuje da
su to tvrdnje koje su neprimjerene i uvredijive, te da time izrazavam nepostovanje i
omalovaZavanje sutkinje.

Medutim, te moje tvrdnje nisu razlog kazZnjavanja, jer to ne proizlazi iz izreke rie$enja o
kaZnjavanju (tocka | izreke.)

Sto se tiée samog razloga kaznjavanja da ,nisam postupila po nalogu suda®, taj razlog nije
zasnovan na odredbi ¢l. 318, ZPP-a.

Odbijanje postupanja po nalogu suda kaznjivo je iskljugivo ukoliko se taj nalog odnosi na
odrzavanje reda. U svim drugim slu¢ajevima, odbijanje postupanja po nalogu suda ima
drugadije konzekvence, primjerice gubitak prava na poduzimanje odredene radnje.

U odnosu na moje odbijanje dostave ovjerene punomocdi, posljedice odbijanja propisane su
odredbom ¢l. 98. st. 2., 3. i 4. ZPP-a.

To sam moguénost sudu i navela u podnesku od 17. rujna 2018. god. da bi sud zaista tako i
postupio i to zaklju¢kom od 10. listopada 2018. god. kojim poziva Mustafu Sahdanoviéa na
ocitovanje kada mi je izdao punomo¢, odnosno da li odobrava moje radnje koje sam
poduzela.

Dakle, nema mjesta za kaznjavanie u sluc¢aju kada punomoénik ne dostavi punomo¢ za
zastupanje.

Time je pogredno primijenjeno materijalno pravo.

U ovom sluéaju, punomo¢ je bila uredna, iako bez datuma, medutim, to je irelevantan
podatak, jer je ona bila potpisana od strane Mustafe Sahdanoviéa,

Iz dva razloga nisam htjela dostaviti ovjerenu punomoé za zastupanje, najprije jer je upravo
subjektivnim i neprimjerenim zahtjevom za dostavu ovjerene punomodi uredujuca sutkinja
omalovazavala mene, a drugi i manje bitan razlog leZi u &injenici teske invalidnosti moje
stranke Mustafe Sahdanovi¢a koji Zivi u Zelinji Srednjoj, Bosna i Hercegovina i koji je udaljen
od najblizeg javnog biljeznika cca 30 kilometara.

U odnosu na obrazloZzenje u suprotnosti s izrekom riedenja, navedeni citati (njih sedam)
upuéuju na moju kritiku rada uredujuce sutkinje. Ukoliko su oni razlog kaznjavanja, tada je
sud njih trebao navesti u izreci, ili uopée ne navesti, ali navesti razlog kaZnjavanja.

Svi su ti citati, odnosno moja misljienja, iako izvan konteksta, ali i usprkos tome, tocni i
istiniti.

Smatram da od samog poéetka sutkinja Melita Poljanec Buba$ na nezakonit nacin vodi
postupak.

Nezakonito vodenje postupka, odnosno tvrdnja da se postupak ne vodi na zakonit nacin
razlog je za legitimno pobijanje odiuka suda.
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Sud nije izuzet od kritika, dapace, one su temeljno pravo izrazavanja sudionika u postupku.

FPogotovo se to odnosi na rad uredujuée sutkinje koja je sve odluke donijela protivno
intresima moje stranke, ali i svih ostalih radnika i koja je 0 mom prigovoru od 26. lipnja 2018.
god. odlucila tek 9. listopada 2018. god., dok je o prijedlogu za otvaranje predsteéajnog
postupka odlucila odmah, iako prijedlog ima preko stotinu stranica.

Pri tome je zaista nevjerojatna Cinjenica da je uredujuc¢a sutkinja pozvala duznika da ispravi,
odnosno nadopuni prijediog tek 12. rujina 2018. god. i to nakon &to su prosli rokovi za prijavu
trazbina i rok za ocitovanje o trazbinama.

Koliko mi je poznato, takva pravna Konfuzija nezabilieZena je u postupcima predstecajne
nagodbe. Jer, ako su vjerovnici prijavili traZbine prije poziva suda na ispravak prijedloga
duZnika, a o svim traZbinama oditovao se duznik i povjerenik, oni su se zapravo ogitovali o
prijedlogu koji nije potpun, toéan niti valjan. Hoce li se onda oni ponovno oéitovati, ili na koji
¢e nacgin sutkinja razrijesiti ovu pravnu dilemu, ne znam.

Medutim, ono sto sa sigurno$éu tvrdim jest da ona postupak vodi nezakonito i subjektivno.
To tvrdim od samog iniciranja ovog postupka.

Dovoljno je usporediti u kojem je roku sutkinja donijela rjesenje o otvaranju predstecajnog
postupka i to temeljem neurednog i neistinitog prijedloga, sto je uocila tek nakon tri mjeseca,
i rok u kojem je odiucila o prigovoru moje stranke i to tvrdedi da je uz podnesak predana
samo presuda, a he rjedenja o ovrsi.

Brojne su dvojbene i nezakonite odiuke uredujuée sutkinje u ovom postupku.

Obzirom na nedvojbenu pristranost sutkinje Melite Poljanec Bubas, ali i na nezakonito
vodenju postupka, smatram da je sud predsjednica Trgovackog suda u VaraZdinu pogres$no
postupila kada je odbila moj zahtjev za izuzeée sutkinje Melite Poljanec Bubas.

Sutkinja Melita Poljanec Buba$ neobjekfivna je u odnosu na mene, radi osobnog animoziteta
donijela je sve odluke koje se ti€u moje stranke i vec je i to dovoljan razlog za njezino
izuzeée. Sudac mora biti objektivan prema svim sudionicima postupka, u fome je smisac
¢asnog obnasanja sudacke duZnosti. Ukoliko je neobjektivan samo prema jednom sudioniku,
tu duznost u tom postupku ne moZe i ne smije obnasati.

Posebno napominjem da radnici ili prijadnji radnici duznika ne mogu podnijeti Zalbu na
rieSenje o otvaranju predstedajnog postupka.

Da je ta moguénost zakonom predvidena, ne bih imala razloga podnositi prituzbe i zahtjeve
za izuzece sutkinje Melite Poljanec Bubas.

Ovako, od samog pocetka pa nadalje, nemam nikakvu drugu moguénost za pobijanje njenog
rada i njezinih odluka.

Briga o interesima stranke je moja duZnost i ne mogu dozvoliti da nezakonitim vodenjem
postupka sutkinja Melita Poljanec Bubas$ te interese preoizveljno i neutemeljeno ugrozi, sto je
zapravo veé i uéinila.
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ill Slijedom navedenog, predlazem da Visoki trgova&ki sud usvoji moju Zalbu | ukine
pobijano rjedenje Trgovadkog suda u Varazdinu, br. St-212/2018 od 11. listopada 2018. god.
NIN MARK(XIJET
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Zagreb, 23. listopada 2018. god. Nina Markovinovi¢ Belamarié, odvjetnica

Prilog: - prituzba na rad sutkinje Melite Poljanec Bubas$ predano Ministarstvu pravosuda,
Upravi za organizaciju pravosuda od 26. 9. 2018. god.




