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REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U PAZINU
52000 Pazin, Dr$¢evka 1
1 St-577/2017-88

REPUBLIKAHRVATSKA

RIJESENIJE

Trgovacki sud u Pazinu, po steCajnom sucu Damiru Rabaru, u steCajnom postupku nad
steCajnim duznikom Ribarska zadruga LANTERNA u stecaju, Pula, Vernalska 4, OIB
01125608804, kojeg zastupa stecajna upraviteljica Milena Veljovi¢ iz Medulina, Fucane 1A,
OI1B: 90523902370, 10. listopada 2019.

rijeSioje

l. Iz iznosa kupovnine od 875.590,00 kn, ostvarenog prodajom nekretnine
steCajnog duznika i to: k.€.br. 1719/19; k.€.br. 1719/20; k.C.br. 1719/38, sve upisane u zk.ul.
8706, k.o. Pula, (skupni predmet prodaje, identifikator prodaje 6115, identifikator nadmetanja
12812) namirit e se:

1) troSkovi unovéenja u iznosu od 178.333,74 kn,

2.) trazbina razluénog vjerovnika Istarska kreditna banka Umag d.d. u iznosu od

697.256,26 kn.

. Nalaze se Financijskoj agenciji, Regionalni centar Rijeka, Frana Kurelca 3, da
nakon pravomoc¢nosti ovog rjeSenja izvrsi isplatu sa ra¢una HR3323900011300028779, te sa
racuna HR1123900011300028787 kako slijedi:

1.)ste¢ajnom duzniku Ribarska zadruga LANTERNA u stecaju, Pula, Vernalska 4,
OI1B: 01125608804, iznos od 178.333,74 kn na racun HRS51 2402 0061 1008 6384 7.

2.)razluénom vjerovniku Istarska kreditna banka Umag d.d., Ernesta Milosa 1, Umag,
OIB: 65723536010, iznos od 697.256,26 kn, na racun HR77 2380 0061 0000 0000 5.

Obrazlozenje

Nekretnine stecajnog duznika, poblize oznafene u tocci I. izreke, prodane su u
stecajnom postupku na trecoj elektronickoj javnoj drazbi za ukupan iznos od 875.590,00 kn.

Odredbom ¢l. 248. st. 1. Stecajnog zakona (NN 71/15, 10/17, dalje: SZ), propisano je da
¢e, nakon unovcenja stvari ili prava na kojemu postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi, sud
1z 1znosa ostvarenog prodajom: 1. namiriti troSkove unovcenja iz ¢l. 254. tog Zakona, 2. namiriti
trazbine razlu¢nih vjerovnika prema redoslijedu odredenom pravilima ovr§nog postupka 1 3.
preostali iznos predati steCajnom upravitelju za namirenje stecajnih vjerovnika.

Po odredbi ¢l. 114. st. 1.1 3. Ovr$nog zakona (NN 112/12, 25/13, 93/14, 55/16-Odluka
USRH, dalje: OZ), nakon namirenja trazbina koje se prvenstveno namiruju, namiruju se
trazbine osigurane zaloznim pravom po redu stjecanja zaloznog prava.

Uvidom u izvadak iz zemljiSnih knjiga za unovcene nekretnine utvrdeno je da je na
istima kao prvi razlu¢ni vjerovnik upisana Istarska kreditna banka d.d., Umag, i to na temelju
Ugovora o kreditu od 19. studenog 2007. godine, temeljem kojeg je upisano zalozno pravo u
iznosu od 306.207,56 EUR-a, u kunskoj protuvrijednosti, i ostalih uvjeta iz Ugovora. Potom je
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razlu¢no pravo Istarske kreditne banka d.d., Umag upisano temeljem Ugovora o okvirnom
iznosu koriStenja (zaduzenja) kreditnog i garantnog potencijala Banke te osiguranju trazbine
zasnivanjem hipoteke na nekretninama od 17. prosinca 2013. godine na iznos od 100.000,00
EUR u kunskoj protuvrijednosti, zatim na temelju Ugovora o kreditu od 09. lipnja 2015.god.,
u iznosu od 100.534,18 EUR u kunskoj protuvrijednosti, temeljem Ugovora o kreditu od 09.
lipnja 2015. godine u iznosu od 119.053,63 EUR, u kunskoj protuvrijednosti, te temeljem
Ugovora o kreditu od 14. listopada 2015. godine u iznosu od 236.177,30 EUR u kunskoj
protuvrijednosti.

Podneskom od 29. travnja 2019. razluéni je vjerovnik djelomi¢no osporio zahtjev
stecajnog upravitelja za namirenje troSkova unovcenja, a koji se odnosi na obraun neizravnih
troSkova i to razmjerni iznos trazbine neisplacenih plac¢a radnika u bruto iznosu utvrdene u
stecajnom postupku koje su vece od tri neisplacene place koje radnik ostvaruje prema posebnom
propisu, najvise do iznosa tri neisplaéene minimalne plaée ostvarene u RH. Ovo stoga $to troskovi
neisplac¢enih pla¢a radnicima jesu troSkovi stecajnog postupka, ali se oni ne mogu niti smiju
smatrati troSkovima koji su izravno iii neizravno povezani s unovéenjem predmeta ili stvari na
kojoj postoji razlu¢no pravo jer oni nisu nastali povodom te stvari niti su u nekoj vezi s njom.
Vrijednost unovcenih nekretnina da je utvrdena u skladu s procjenom koju je dostavio razlu¢ni
vjerovnik, odnosno za utvrdivanje vrijednosti nekretnina da nije izradivan novi elaborat, ve¢ da
je takav elaborat izraden iskljucivo za utvrdivanje vrijednosti pokretnina.

Prije svega, sukladno prihva¢enom pravnom shvacanju prihvacenom na sjednici Odjela
trgovackih 1 drugih sporova odrzanoj 18. ozujka 2019. iz iznosa ostvarenog prodajom
nekretnina te stvari ili prava na kojemu postoji razlu¢no pravo upisano u javnoj knjizi ne
namiruju se troskovi utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava, nego samo troskovi unovcenja
predmeta razlu¢noga prava.

Stoga zahtjev steajnog upravitelja za izdvajanje u ste¢ajnu masu iznosa od 43.779,50
kn na ime troSkova utvrdivanja predmeta razlu€noga prava u pausalnom iznosu od 5 % od utrska
(Cl. 254. st.2 SZ-a) nije osnovan.

Nadalje, temeljem odredbi ¢l. 254. Stec¢ajnog zakona (Narodne novine br 70/15 1 104/17),
Stecajni upravitelj duzan je dostaviti sudu obracun troskova utvrdivanja predmeta razlu¢noga
prava i troskova njegova unovcenja u roku od osam dana od dana pravomoc¢nosti rjeSenja o
dosudi. TroSkovi utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5 %
od utrska (st. 2.). Troskovi unovcenja predmeta razlu¢noga prava odreduju se pausalno u iznosu
stvarnoj visini. Ako je zbog unovcenja steCajna masa optereCena porezom, iznos toga poreza
pridodaje se pausalu troSkova unovcenja odnosno stvarno nastalim troSkovima unovcenja (st.3.).

Temeljem odredbi €l. 254. st. 3. SZ, utvrduju se troSkovi unovcenja tog predmeta, s time da
se oni utvrduju u pausalnom iznosu od 5 % od utrSka, no ako su stvarno nastali troskovi 1 ostale
obveze ste€ajne mase znatno nizi ili visi, onda ¢e se oni odrediti u stvarnoj visini.

Razlu¢ni vjerovnik Istarska kreditna banka d.d., Umag osporio je obraun troSkova
unovc¢enja steCajne upraviteljice u odnosu na plaée rednika u stecaju u iznosu od 35.605,88 kn
te na trosak izrade elaborata procjene vrijednosti nekretnina u iznosu od 5.550,22 kn.

TroSkovi unovcenja stvari iz ¢lanka 254. st. 3. SZ su, osim troskova koji su u vezi s
prodajom (procjena nekretnine, oglas o prodaji, itd.) i svi drugi troskovi koji izravno terete
prodanu stvar.

Troskovi koji nisu u izravnoj vezi s unovcenjem stvari na kojima postoji razlu¢no pravo,
ali su kao op¢i troskovi nastali radi cjelokupne ste¢ajne mase, namiruju se iz cijene postignute
prodajom stvari razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlu¢no pravo u odnosu na ostalu
steCajnu masu 1 namiruju se u okviru troSkova unovcenja stvari iz ¢l. 247. SZ-a.
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Razlu¢ni vjerovnik Istarska kreditna banka d.d., Umag pogresno isti¢e da se troSak
izrade elaborata odnosi na troSak procjene vrijednosti nekretnine, a za koju nekretninu je
procjenu dostavio sam razlucni vjerovnik.

Naime, zatrazeni troS$ak izrade elaborata ne odnosi se na troskove izrade elaborata za
nekretnine, ve¢ za pokretnine. Stecajni upravitelj zatrazene troSkove procjenitelja dokumentirao
je racunom stalnog sudskog procjenitelja broj 1-1-1 od 17. sije¢nja 2018. u iznosu od 8.510,00
kn izdanog za ,,izradu elaborata o procjeni trziSne vrijednosti predmetnog dijela imovine na
lokaciji u Puli“. Stoga, kako su tim elaboratom obuhvacéene sve pokretnine ste¢ajnog duznika,
ukljucujuéi i pokretnine koje su bile predmetom prodaje, valjalo je u razmjernom djelu od 65,22
%, prihvatiti obracun troska i to u visini od 5.550,22 kuna.

Medutim, troSak neisplac¢enih pla¢a radnika (¢1.155. S.Z.) u razmjernom dijelu od 65,22
%, odnosno u iznosu od 35.605,88 kuna, ne spada u troSak unovcenja predmeta steCajne mase.

Naime, steCajni zakon ne sadrzi pojam ,,izravni“ i ,neizravni® troskovi unovcenja.
Odredba ¢lanka 254. SZ-a glasi ,,(1) Stecajni upravitelj duzan je dostaviti sudu obracun
troSkova utvrdivanja predmeta razlu¢noga prava i troskova njegova unovcenja u roku od osam
dana od dana pravomoc¢nosti rjeSenja o dosudi. (2) Troskovi utvrdivanja predmeta razlu¢noga
prava odreduju se pauSalno u iznosu od 5% od utrSka. (3) Troskovi unovcenja predmeta
razlu¢noga prava odreduju se pausalno u iznosu od 5% od utr§ka. Ako su stvarno nastali
troskovi unov€enja znatno nizi ili visi, odredit ¢e se u stvarnoj visini. Ako je zbog unovcéenja
steCajna masa optere¢ena porezom, iznos toga poreza pridodaje se pausalu troskova unovcenja
odnosno stvarno nastalim troSkovima unovcenja.*

Iz navedene odredbe proizlazilo bi da se troskovi unovcéenja odreduju pausalno u iznosu
od 5% od utrska. U konkretnom slucaju utrzak iznosi 875.590,00 kn, pa bi 5% od utrska ¢inio
iznos od 43.779,50 kn. Medutim, zakonodavac je odredio da se unato¢ tome §to se troSkovi
unovcenja u pravilu odreduju pausalno, oni mogu odrediti u stvarnoj visini, ako su stvarno
nastali troskovi unovcenja znatno nizi ili visi.

Stoga, ako bi se od ostvarene kupovnine oduzeo na ime troSkova unovcenja pausalni
iznos od 5% od utrska (konkretno 43.779,50 kn), ne bi bilo bitno je su li to izravni ili neizravni
troskovi. S druge strane ako bi se od ostvarene kupovnine oduzeo na ime troSkova unovcenja
veci 1znos od pripadajuc¢eg pausala, tada bi se troskovi odredili u stvarnoj visini nastalih
troskova unovcenja koja visina mora biti opravdana i dokumentirana kako po troSku tako i po
visini.

U konkretnom slucaju stecajni upravitelj dostavlja sudu obracun troSkova u znatno
veéem iznosu od pripadajuceg pausala tvrdeci da su to stvarno nastali troskovi unovcenja. 1znos
od 172.783,52 kn iz navedenog obra¢una, nije sporan, a ¢ine ga:

— komunalna naknada, naknada za uredenje voda, komunalije, oglas RNA elektronicka javna
drazba i dr. u iznosu od 19.366,84kn,

— povrat predujma predlagatelju u iznosu od 16.305,00 kn

— Troskovi oglasavanja prodaje u iznosu od 373,06 kn,

— Troskovi ste¢ajnog upravitelja u iznosu od 1.304,40 kn,

— Nagrada steCajnom upravitelju u iznosu od 86.919,35 kn,

— Troskovi knjigovodstvenih usluga u iznosu od 15.652,80 kn,

— Troskovi platnog prometa u iznosu od 1.903,49 kn,

— Ostali troskovi (pecat, fotokopiranje, postarina i sl.) u iznosu od 1.609,58 kn, te

— Troskovi arhiviranja poslovne dokumentacije-predvidivi, u iznosu od 29.349,00 kn.

Iz navedenog opisa troskova proizlazilo bi da se radi o troskovima koji su s jedne strane
nuzni za redovno funkcioniranje stecajnog duznika, te troSkovi vezani za rad steajnog
upravitelja kao tijela ste¢ajnog postupka.

Prema odredbi ¢lanka 134. stavka 2. SZ-a steCajna masa sluzi namirenju troskova
steCajnoga postupka te trazbine vjerovnika steCajnoga duznika, odnosno trazbine Cije je
namirenje osigurano odredenim pravima na imovini duZnika. Ste¢ajnu masu ¢ini cjelokupna
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imovina duznika u vrijeme otvaranja steCajnoga postupka te imovinu koju on stekne tijekom
steCajnoga postupka (stavak 1).

Namirenje pojedine kategorije vjerovnika stecajnog duznika propisano je zakonom.
Tako razluéni vjerovnici imaju pravo odvojenoga namirenja na toj stvari ili pravo unovcéenja
prema odredbama ¢lanka 248. ovog Zakona. Vjerovnici ste¢ajne mase namiruju se redom kako
njihove obveze dospijevaju. Njihove trazbine su obveze stecCajne mase koje ¢ine (1) troSkovi
steCajnog postupka 1 (2) ostale obveze steCajne mase (Clanak 154. SZ-a). SteCajnim zakonom
jasno je propisano $to se smatra troSkovima steajnog postupka, a §to ostalim obvezama
steCajne mase. Osiguranje sredstava za namirenje vjerovnika steajne mase je zadatak stecajnog
upravitelja koji prema odredbi ¢lanka 157. SZ-a mora tijekom cijelog postupka voditi racuna o
tome da se iz steCajne mase osiguraju sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza
steCajne mase, a tijekom isplate pojedinih obveza steCajne mase duzan je izdvojiti sredstva
potrebna za namirenje takvih obveza za koje se osnovano moze pretpostaviti da bi ih trebalo
namiriti u buduénosti (stavak 1.). Prije zakljuCenja steCajnog postupka stecCajni upravitelj je
duzan, uz suglasnost suda, dio ste¢ajne mase izdvojen u smislu odredbe stavka 1. ovog ¢lanka
poloziti kod suda ili javnoga biljeznika. Nakon zakljuCenja steCajnog postupka o isplati iz
polozenoga novca odlucuje sud na temelju zahtjeva pojedinih vjerovnika stecajne mase, vodeci
racuna o potrebi da se osiguraju odgovarajuéa sredstva za isplatu onih vjerovnika koji za
ostvarenje svojih trazbina jo§ uvijek ne raspolazu ovr$nom ispravom ili drugom valjanom
pravnom osnovom (stavak 2.).

Iz navedenih pravila bi proizlazilo da svi vjerovnici ste¢ajnog duznika (razlucni,
vjerovnici ste¢ajne mase i ste¢ajni vjerovnici) imaju pravo namiriti se iz steCajne mase koja
tome 1 sluzi. Sredstva ostvarena prodajom predmeta razlu¢nog prava su sredstva koja sluze
namirenju trazbine razlu¢nog vjerovnika, a razlu¢ni vjerovnik kojemu je duznik i osobno
odgovoran, ako prijavi i1 trazbinu, moze se namiriti 1 iz ostale steCajne mase kao stecajni
vjerovnik. Dakle, tim pravilima Ste¢ajni zakon ureduje da unutar steCajne mase postoji masa iz
koje se moZze namiriti samo razlu¢ni vjerovnik (ne i ste€ajni vjerovnik). Ste¢ajni vjerovnik moze
se namiriti iz sredstava ostvarenih unov¢enjem ostale imovine ste¢ajnog duznika, diobama, a
razlu¢ni vjerovnik moze se iz tih sredstava namiriti samo pod naprijed navedenim uvjetima.

Sto se ti¢e vjerovnika steGajne mase, odnosno nositelja trazbina nastalih u pravilu nakon
otvaranja stecajnog postupka, propisano je da se namiruju kako trazbine dospijevaju i da o
namirenju brine ste¢ajni upravitelj. Stecajni upravitelj je duzan osigurati sredstva potrebna za
namirenje predvidivih obveza ste€ajne mase, a tijekom isplate pojedinih obveza stecajne mase
duzan je izdvojiti sredstva potrebna za namirenje takvih obveza za koje se osnovano moze
pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u buduc¢nosti. Dakle, stecajni upravitelj bi morao
predvidjeti sve obveze steCajne mase, osigurati sredstva za njihovo namirenje po dospijecu ili
u buduénosti. Kako se za troskove unovcéenja zahtijeva da su stvarno nastali u vrijeme kada
steCajni upravitelj sastavlja obracun tih troSkova, ostvarena kupovnina ne bi mogla sluziti
namirenju trazbina vjerovnika stecajne mase koje nisu dospjele ili stvarno nastale. Iz navedenih
razloga steCajni upravitel] mora dokumentirati trazbinu vjerovnika steCajne mase, njeno
dospijeca i navesti je su li za to sredstva osigurana kako je propisano odredbom ¢lanka 157. SZ-
a.

Sporno je iz kojih se sredstava mogu osigurati sredstva na namirenje trazbina vjerovnika
steCajne mase, odnosno moze li se vjerovnik steCajne mase namiriti iz sredstava ostvarenih
prodajom predmeta razlu¢nog prava, djelomic¢no ili u cijelosti. Sudska praksa krenula je u
pravcu da bi se vjerovnici steCajne mase (troskovi steCajnog postupka) mogli razmjerno
namiriti, odnosno sredstva za njihovo namirenje osigurati i iz sredstva ostvarenih prodajom
predmeta razlu¢nog prava pa je tako na 5. sjednici sudaca i sudskih savjetnika svih sudskih
odjela Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske od 19. lipnja 2008. usvojeno pravno
shvacanje da su troskovi unovcenja stvari, osim troskova koji su u vezi s prodajom (procjena
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nekretnine, oglas o prodaji, itd.) i svi drugi troskovi koji izravno terete prodanu stvar, a troskovi
koji nisu u izravnoj vezi s unovéenjem stvari na kojima postoji razlu¢no pravo, ali su kao op¢i
troskovi nastali radi cjelokupne steGajne mase, namiruju se iz cijene postignute prodajom stvari
razmjerno vrijednosti stvari na kojoj postoji razlu¢no pravo u odnosu na ostalu ste¢ajnu masu
1 namiruju se u okviru troSkova unovcéenja stvari na kojem postoji razlu¢no pravo. Prema
navedenom shvacanju trebalo bi se raditi o troSkovima koji su nastali radi cjelokupne stecajne
mase, dakle, trebalo bi se raditi o takvim vjerovnicima ste¢ajne mase ¢iji troskovi su nastali
radi provodenja stecajnog postupka, odnosno troSkovi koji se potrebni da bi se stecajni
postupak provodio.

Prema shvacanju ovoga suda, svi op¢i troSkovi koji su nastali radi redovnog provodenja
steCajnog postupka, a koji su zajednicki za cjelokupni postupak bez kojih se taj postupak ne bi
mogao provoditi (npr. nagrada i troSkovi ste¢ajnog upravitelja, knjigovodstveni servis, trosak
vodenja ziro-ratuna kod banke i slicno) namiruju se razmjerno iz kupovnine ostvarene
prodajom predmeta razlu¢nog prava. Slijedom navedenog, u konkretnom slucaju svi ostali
troskovi, kao $to su troSkovi placa radnika, ne smatraju se op¢im troskovima koji se namiruju
razmjerno iz ostvarene kupovnine, ve¢ iz ostale ste¢ajne mase.

Slijedom navedenog a i temeljem odredbe ¢l. 125. st. 1., €l. 132.c st. 3., €l. 132.i st. 1.
OZ-a u svezi s ¢l. 28. st. 1. 1 2. Pravilnika o nacinu i postupku provedbe prodaje nekretnina i
pokretnina u ovr$nom postupku (NN 156/14) donesena je odluka kao u izreci.

U Pazinu 10. listopada 2019.
Stecajni sudac
Damir Rabar

UPUTA O PRAVNOM LIEKU:

Protiv ovog rjeSenja pravo na zalbu imaju stranke i sve osobe koje su polagale pravo na
namirenje iz kupovnine. Zalba se podnosi u roku od 8 dana od dana objave rjesenja na
mreznoj stranici e-Oglasna ploca sudova (¢l. 12. st. 1.12. SZ-a, NN 71/15), putem ovog suda
u &etiri primjerka, a o Zalbi odlu¢uje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske. Zalba protiv
rjeSenja o namirenju odgada isplatu (¢lanak 125. stavak 6. Ovr$nog zakona).
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