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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 75 Pz-601/2020-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Dubravke
Zubovi¢, predsjednice vijeca, Nevenke Markovi¢, sutkinje izvjestiteljice i dr. sc. Srdana
Simca, ¢lana vije¢a, u steGajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom DALMACIJATURIST
s.p.o. u stecaju, OIB 34989886135, Split, Hrvatskog narodnog preporoda br. 5, odlucujuéi o
zalbi stecajnih vjerovnika DRAGANA ZULINA iz Splita, ananska 2, OIB 58886163193,
ZLATKA GULAMA iz Splita, A.B.Simi¢a 12/VI, OIB 36006055637, ANAJA CEZE iz
Splita, Mosec¢ka 171, OIB 75431551840, PETRA PARATA iz Kastel Starog, K. Zrinske 5,
OIB 20002416251, CVITE ZADRO iz Splita, Slivnjanska 27, OIB 62995744123,
ZDRAVKA MAMUTA iz Stobreca, Imotska 16, OIB 32088569438, STJIEPKA RELIJE iz
Splita, Slobode 30, OIB 11711636883, ZELJKA SKOCICA iz Splita, Mornarice 1K, OIB
91065171734, IVANA GRBESE iz Splita, Velebitska 115, OIB 50909232765, MARIJE
ORLIC iz Splita, Vinkovacka 37, OIB 0096064386201, KOLJE BUZOLICA iz Splita, Put
Skalica 17, OIB 09027909174, TONKE CRLJEN iz Supetra, Mornarska 1, OIB
65967690210, ANTE ZAJE iz Splita, Put Glavicina 2, OIB 72820603781, JAVORA
NENADA iz Splita, Sidgori¢eva 14, OIB 68515765401, IVANKE GLAVAN iz Trogira,
Balancane 12, OIB 26771755614, MIRJANE BAJAMIC iz Splita, Stepin¢eva 34, OIB
1055763624, DANIRE SEGVIC-BLAZEVIC iz Splita, Usko¢ka 10, OIB 29578267242,
IVANA BRKOVICA iz Splita, Gizdi¢i 24, OIB 09966994192, MILANA BUZOLICA iz
Splita, Starceviceva 24 C, OIB 90774281471, SANJE MACAN iz Splita, Gajeva 20, OIB
96672767297, ANTE ROGOSICA iz Dugopolja, Zvonimira 2, OIB 12853233376, MARIJE
BILIC iz Splita, Gradi¢anskih hrvata 8, OIB 57416535428, DRAGE RELIJICA iz Splita,
Kijevska 9, OIB 19324859610, INES MARKOVIC iz Splita, R. Boskovi¢a 25, OIB
57041215974, IVANA VELAJICA iz Splita, Rendi¢eva 19, OIB 97675039445, ANE
RIZVAN iz NeCujma, Put Gaja 4, OIB 78310456772, JAKOVA DURANA iz Splita, Put
Skalica 47, OIB 61813472269, JADRANKE GOLL iz Splita, Krlezina 23, OIB
33922963589, VESNE OCASIC iz Splita, A. Mihanovic¢a 29, OIB 30473487119, EMILIJE
SPIKA iz Splita, A.B.Simi¢a 32, OIB 40556461282, MARICE RAJKOVIC iz Splita,
A.B.Simi¢a 12/VI, OIB 82093363021, VLASTE TADINAC iz Splita, Ilocka 4, OIB
92142861469, VILKA BAROVICA iz Splita, Zorani¢eva 5, OIB 97188541341, ELVIRE
BASIC iz Splita, Sukoianska 31, OIB 77159270316, ANDRIJE CUKUSICA iz Splita,
Poljana stare gimnazije I, OIB 10076837568, BRANKA CIZMICA iz Splita, Sidgori¢eva 26,
OIB 50868925802, NEVENA KOKICA iz Splita, Bogoviceva 3, OIB 53455037406, FRANE
PEJICA iz Splita, Vranjagki put 74, OIB 31008871500, ANDRIJE VITALJICA iz Komize,
Put Norpine 14, OIB 02069145981, MARIJE PERSEN iz Splita, Doverska 23, OIB
98903881749, JOKE DURDOVA iz Splita, Doverska 23, OIB 94090439359, VLATKA



Poslovni broj: 75 Pz-601/2020-2
2

JELOVCICA iz Splita, Dubrovatka 49, OIB 08234078322, VILIJA ANDRIENSENA iz
Splita, Borc¢iceva 8, OIB 85096054355, IVE GOLEMA iz Splita, Pujanke 55, OIB
26262699651, NEVENKE LUCIN iz Splita, V. Mili¢a 1, OIB 26566754810, DUSANA
JUKICA iz Otoka dalmatinskog, Zivini¢ 15, OIB 72120282438, DOBROMIRA SOSICA iz
Donjeg Doca, Donji Dolac 1736, OIB 22181603908 i TOMISLAVA PEJICA iz Splita,
Hercegovacka 114, OIB 55860463238, koji su zastupani po punomoéniku Emilu Separoviéu,
odvjetniku u Splitu, Mazuranic¢evo SetaliSte 2, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu
poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019., ispravljenog rjeSenjem toga suda
poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019., u sjednici vije¢a odrzanoj 6. veljace
2020.

rijesSio je

I. Odbija se kao neosnovana zalba zalitelja i potvrduje rjesenje Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. ispravljeno rjesenjem poslovni broj
St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019., u dijelu u kojem je ispravljeno rjeSenje
prvostupanjskog suda poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. u tocki 1. i tocki II.
izreke tako da umjesto navedenog: 1. Odbacuje se prijedlog duznika za povrat u prijasnje
stanje od 6. prosinca 2019., II. Odbacuje se zalba duznika od 6. prosinca 2019. izjavljena na
rjeSenje toga suda poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog 2019. kao nepravodobna,
treba stajati: 1. Odbacuje se prijedlog vjerovnika Vili Andriensen i dr. svi zastupani po
punomoéniku Emilu Separoviéu, odvijetniku u Splitu za povrat u prijagnje stanje od 6.
prosinca 2019., II. Odbacuje se zalba vjerovnika Vili Andriensen i dr. svi zastupani po
punomoéniku Emilu Separovi¢u, odvjetniku u Splitu izjavljena na rjesenje ovoga suda
poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog 2019., kao nepravodobna.

II. Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-209/2000-42 od 30.
prosinca 2019. u dijelu u kojem je u uvodnom dijelu kojim se navodi datum rjesenja, tako da
umjesto 13. studenog 2019. treba stajati 30. prosinca 2019., ispravljeno rjeSenje toga suda
poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019., bez potrebe vratanja na ponovan
postupak.

Obrazlozenje

Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca
2019. odbacen je prijedlog duznika za povrat u prijaSnje stanje od 6. prosinca 2019. (tocka I.
izreke) te je odbacena Zalba duznika od 6. prosinca 2019. izjavljena na rjeSenje toga suda
poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog 2019. kao nepravodobna (tocka II. izreke).

1z obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da je duznik, podnio prijedlog za povrat u
prijasnje stanje zbog propustanja roka za podnoSenje Zalbe protiv rjeSenja prvostupanjskog
suda poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog 2019. kojim je zakljucen stecajni
postupak pa je sud taj prijedlog odbacio primjenom odredbe ¢lanka 7. stavka 6. Stecajnog
zakona (,,Narodne novine* broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12,
dalje: SZ/96). Zalba protiv predmetnog rjeenja podnesena je 6. prosinca 2019. pa je sud
zalbu odbacio kao nepravovremenu primjenom odredbe clanka 358. stavka 1. Zakona o
parni¢nom postupku u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.
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Rjesenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca
2019. ispravljeno je rjeSenje toga suda poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. u
uvodnom dijelu kojim se navodi datum rjesenja, tako da umjesto 13. studenog 2019. treba
stajati 30. prosinca 2019., te tocki I. 1 toCki II. izreke tako da se umjesto navedenog: I.
Odbacuje se prijedlog duznika za povrat u prijaSnje stanje od 6. prosinca 2019., II. Odbacuje
se zalba duznika od 6. prosinca 2019. izjavljena na rjeSenje ovog suda poslovni broj
St-209/2000-33 od 13. studenog 2019. kao nepravodobna, treba stajati: 1. Odbacuje se
prijedlog vjerovnika Vili Andriensen i dr. svi zastupani po punomoéniku Emilu Separoviéu,
odvjetniku u Splitu za povrat u prijasnje stanje od 6. prosinca 2019., II. Odbacuje se zalba
vjerovnika Vili Andriensen i dr. svi zastupani po punomo¢niku Emilu Separoviéu, odvjetniku
u Splitu od 6. prosinca 2019. izjavljena na rjesenje ovog suda poslovni broj St-209/2000-33
od 13. studenog 2019. kao nepravodobna.

Pobijano rjeSenje sud je donio na temelju odredbe ¢lanka 347. Zakona o parni¢nom
postupku (,,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08,
123/08, 57/11, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP), zbog omaske u pisanju.

Protiv oznacenih rjeSenja Zalbu su podijeli Zzalitelji zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka, pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i pogresne primjene
materijalnog prava, s prijedlogom da ovaj sud preinaci, odnosno ukine pobijana rjeSenja. U
zalbi u bitnome navode da nije jasno zasto se sud u rjeSenju o ispravku rjeSenja poziva na
datum 13. studenog 2019., jer u prvotnom rjeSenju sud nije niti naveo taj datum. Nadalje
navode da sud nije obrazlozio zasto je odbio prijedlog za povrat u prijasnje stanje.

Zalba protiv rjeSenja poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. nije
osnovana.

Zalba protiv rjeSenja poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019. je
djelomi¢no osnovana.

Ispitavsi pobijana rjeSenja u smislu odredbe ¢lanka 365. stavka 2. i ¢lanka 381. ZPP-a
u vezi s odredbom c¢lanka 6. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi, pazeci po sluzbenoj
duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13. i
14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je ocijenio da je rjeSenje
poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. pravilno i osnovano na zakonu, a rjeSenje
poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019. djelomi¢no nepravilno.

U konkretnom slu€aju prijedlog za pokretanje ste¢ajnog postupka nad duznikom
podnesen je 7. studenog 2000., a steCajni postupak otvoren je rjeSenjem poslovni broj
St-209/2000 od 29. sijecnja 2001. Rjesenjem poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog
2019. sud je zakljucio stecajni postupak nad duznikom primjenom odredbe ¢lanka 196. stavka
1. SZ-a i to rjeSenje primjenom odredbe Clanka 12. stavka 1. Stecajnog zakona (,,Narodne
novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ/15) objavio na e-Oglasnoj plo¢i suda 13. studenog
2019.

Iz stanja spisa proizlazi da su Zzalitelji prijedlog za povrat u prijaSnje stanje sa Zalbom
protiv rjeSenja prvostupanjskog suda poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog 2019.
podnijeli 6. prosinca 2019.
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Prijedlog za povrat u prijasnje stanje, kao institut parnicnog postupka, u steCajnom
postupku opc¢e nije dopusten zbog prirode stecajnog postupka pa je prvostupanjski sud
pravilnom primjenom odredbe c¢lanka 7. stavka 6. SZ/96 taj prijedlog odbacio kao
nedopusten.

Stoga je pobijano rjeSenje poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. u tocki
I. njegove izreke valjalo potvrditi primjenom odredbe ¢lanka 380. tocke 2. ZPP-a u vezi s
odredbom ¢lanka 6. SZ/96 kako je odlu¢eno u tocki 1. izreke ovog rjeSenja.

Nije sporno da su zalitelji zalbu protiv rjeSenja o zakljuenju steCajnog postupka
poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog 2019., podnijeli 6. prosinca 2019.

Prema odredbi ¢lanka 11. stavka 2. SZ/96 rok za Zalbu protiv rjeSenja je 0sam dana.

Prema odredbi ¢lanka 441. stavka 2. SZ/15 odredba ¢lanka 12. SZ/15 primjenjuju se
na postupke koji su u tijeku, osim ako su radnje na koje se odnose zapocete prije stupanja na
snagu ovoga Zakona.

Rjesenje o zakljucenju stecajnog postupka donijeto je 13. studenog 2019. pa se, §to se
ti¢e dostave rjeSenja te tijeka roka za Zalbu primjenjuje €lanak 12. SZ/15. Tim c¢lankom je
propisano da se sudska pismena dostavljaju objavom pismena na mreznoj stranici e-Oglasna
ploc¢a sudova, ako ovim Zakonom nije druk¢ije odredeno. Dostava se smatra obavljenom
istekom osmoga dana od dana objave pismena na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova
(stavak 1.). Objava pismena na mreznoj stranici e-Oglasna ploc¢a sudova smatra se dokazom
da je dostava obavljena svim sudionicama i onima za koje ovaj Zakon propisuje posebnu
dostavu (stavak 2.).

Primjenom navedene odredbe proizlazi da je predmetno rjeSenje dostavljeno
zaliteljima 20. studenog 2019., a rok za podnoSenje Zalbe poceo je te¢i 21. studenog 2019. i
istekao je 28. studenog 2019.

Kako su zalitelji zalbu protiv rjeSenja poslovni broj St-209/2000-33 od 13. studenog
2019. podnijeli 6. prosinca 2019., dakle izvan roka, valjalo je potvrditi prvostupanjsko
rjeSenje poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. i u tocki II. njegove izreke kako
je odluceno u tocki I. izreke ovog rjeSenja prema odredbi ¢lanka 380. toc¢ke 2. ZPP-a u vezi s
odredbom c¢lanka 6. SZ/96.

1z prijedloga za povrat u prijaSnje stanje od 6. prosinca 2019. proizlazi da su Zalitelji, a
ne duznik, podnijeli prijedlog za povrat u prijaSnje stanje 1 zalbu protiv rjeSenja poslovni broj
St-209/2000-33 od 13. studenog 2019. pa kad je sud o¢itom omaskom u rjesenju poslovni broj
St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019. umjesto zalitelja, naveo duznika kao podnositelja
prijedloga za povrat u prijasnje stanje i Zalbe, pravilno je prvostupanjski sud, primjenom
odredbe cClanka 347. u vezi s odredbom cClanka 342. ZPP-a, donio u tom dijelu, rjeSenje
poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019.

Stoga je zalbu protiv rjeSenja poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019.
valjalo djelomi¢no odbiti i potvrditi prvostupanjsko rjesenje prema odredbi ¢lanka 380. tocke
2. ZPP-au vezi s odredbom clanka 6. SZ-a.
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Medutim, osnovano zalitelji navode da nije jasno zasto je sud ispravljao datum u
uvodu rjeSenja poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019.

Naime, u uvodu rjeSenja poslovni broj St-209/2000-40 od 30. prosinca 2019., stoji
datum 30. prosinca 2019., a ne 13. studenog 2019. pa nije bilo razloga u tom dijelu raditi
ispravak rjesenja.

Stoga je rjeSenje poslovni broj St-209/2000-42 od 30. prosinca 2019. valjalo
djelomic¢no ukinuti primjenom odredbe ¢lanka 380. tocke 3. ZPP-a kako je odluc¢eno u tocki
II. izreke ovog rjeSenja.

Zagreb, 6. veljace 2020.
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