Poslovni broj P-301/2025-17

Republika Hrvatska
Op¢inski sud u Metkovicu
Stalna sluzba u Plo¢ama
Ploc¢e, Vladimira Nazora 14

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Metkovi¢u, Stalna sluzba u Plo¢ama, po sucu toga suda Darku
JelCi¢u, u pravnoj stvari tuzitelja Grad PlocCe, PlocCe, Trg kralja Tomislava 23, OIB:
15429488788, kojega zastupa punomocnica Sandra Wagner, odvjetnici u Metkovicu,
Andrije Hebranga 6, protiv tuZenice Addiko Bank d.d., Zagreb, Slavonska avenija 6,
OIB: 14036333877, koju zastupa kao punomoc¢nik Mario PuSkar, odvjetniku u
Odvjetni¢kom drustvu Kozul i Petrinovi¢ d.o.o., Zagreb, RadniCka cesta 47, radi
ispravka uknjizbe, nakon glavne rasprave zakljuéene 21. listopada 2026., u prisutnosti
punomocnice tuZitelja, a u odsutnosti punomocnika tuZene koji je o rocCistu uredno
obavijeSten, prema Clanku 335. stavak 4. Zakona o parnichom postupku ("Narodne
novine", broj: 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08., 123/08.,
57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22, 155/23, 146/25 - u daljnjem
tekstu: ZPP), 12. studenog 2026. godine

presudio je

I.Odbija se tuzbeni zahtjev §to glasi:

"1.Nalaze se brisanje upisa prava suvlasnistva sa imena Addiko bank d.d.,
Zagreb, Slavonska avenija 6, OIB: 14036333877, na k.C. 2694 k.o. Ploce, uz
istovremeni upis tog prava suvlasniStva na ime Grad PlocCe, Trg kralja Tomislava 23,
OIB: 15429488788 za 192/676 suvlasnitkog dijela."

II. Nalaze se tuzitelju naknaditi tuzenici parni¢ne troSkove u iznosu od 750,00
eura sa zateznom kamatom od donoSenja ove presude (12. studenog 2026.) do dana
placanja po stopi odredenoj ¢l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (Narodne
novine broj 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23,
155/23.), a koja se odreduje za svako polugodiste, uve¢anjem referentne stope koju je
Europska srediSnja banka primijenila na svoje posliednje glavne operacije
refinanciranja ili granicna kamatna stopa proizaSla iz natjeCajnih postupaka za
varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje
banke, za tri postotna poena, pri Eemu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna
stopa koja je na snazi na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja
je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u roku od 15 dana.
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[ll. U ostalom dijelu u iznosu od 562,50 eura tuzeniCin zahtjev za naknadu
parni¢nih troSkova se odbija kao neosnovan.

ObrazloZenje

1.Tuzitelj je podnio tuzbu radi ispravka uknjizbe prava vlasniStva temeljem
Clanka 205. Zakona o zemljiSnim knjigama ("Narodne novine", br. 63/19., 128/22.,
155/23., 127/24. — dalje: ZZK), navodeci da je u postupku osnivanja nove zemljiSne
knjige za k.o. PloCe tuZzena Addiko banka d.d. — dalje: Banka, Zagreb neosnovano
upisana kao fiducijarni vlasnik cijele novoformirane k.¢.br. 2649 k.o. PloCe, povrSine
676 m2. Tuzitelj tvrdi da je u tu novu Cesticu po preklopu stare i nove izmjere uslo 192
m? nekretnine u njegovu vlasnistvu, slijedom &ega zahtijeva brisanje upisa prava
vlasnistva tuzene banke u 192/676 suvlasnickih dijelova te uknjizbu prava suvlasnistva
U svoju korist u istom omjeru.

2.Tuzena Banka u odgovoru na tuzbu osporila je tuZbeni zahtjev. Navela je da
je na predmetnoj nekretnini bila upisana iskljuCivo kao fiducijarni vjerovnik radi
osiguranja nov€ane traZzbine temeljem Ugovora o kreditu broj: 95/2003 sa
Sporazumom o osiguranju nov€ane trazbine prijenosom vlasniStva nekretnine od 1.
srpnja 2003., da je kredit u cijelosti otplacen u kolovozu 2023. te da je izdala brisovno
ocCitovanje za spornu nekretninu na ime fiducijarnog duznika pokojnog Ivana Brnasa te
se u viSe navrata pozivao njegov sin Anton Brnas na preuzimanje iste radi povrata
prava vlasnistva i brisanja zabiljezbe da je prijenos prava vlasniStva obavljen radi
osiguranja, zbog Cijeg je propusta provedbe brisovnice ostala upisana u zemljiSnoj
knjizi. Kako je dakle, pasivna legitimacija ovdje tuzenika isklju€ivo rezultat nemara i
nebrige Antonia Brnasa da izvrSi povrat prava vlasniStva sporne nekretnine na svoje
ime i briSe zabiljezbu fiducijarnog vlasnistva u korist tuzenika, to tuzenik predlaze sudu
da sukladno odredbi ¢l. 211. Zakona o parnicnom postupku o ovoj parnici obavijesti
Antonia Brnasa, na adresi PloCe, Ulica Rado$eva Glavica 30 uz napomenu da se
postupak nalazi u fazi prethodnog postupka. Slijedom navedenoga, predlaze se
Naslovnom sudu odbiti tuzbeni zahtjev tuzitelja kao neosnovan te obvezati tuzitelja da
naknadi tuZeniku troSkove postupka sa zakonskom zateznom kamatom po stopi
odredenoj €l. 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine broj 35/05,
41/08, 125/11, 78/15, 29/18, 126/21, 114/22, 156/22, 145/23, 155/23), a koja se
odreduje za svako polugodiste, uvec¢anjem referentne stope koju je Europska srediSnja
banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili grani¢na
kamatna stopa proiza$la iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje
glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke, za tri postotna poena, pri
¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te
godine, od dana donos$enja presude do isplate, u roku od petnaest dana.

3.Sud je dostavio Antoniu Brnasu dopis od 29. travnja 2026. posl.broj P-
301/2025-6 i podnesak tuzene — odgovor na tuzbu i tuzbu kao obavijest tre¢oj osobi o
ovoj parnici uz upozorenje da moze stupiti u parnicu u bilo koje vrijeme tijekom
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postupka sve do pravomocnosti odluke o tuzbenom zahtjevu, o ¢emu se isti nije
oCitovao.

4. U dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u skicu list 5 spisa, zapisnik OS u
Dubrovniku, SS u Plo¢ama Z-51/2015/1533 listovi 6-8 spisa, izvadak iz BZP-a broj
1553 k.o. Ploce listovi 15-16 spisa, izjava za povrat prava vlasnistva od 23.10.2025.
Addiko bank list 18 spisa i saslusan je svjedok Antonio Brnas na rocistu od 11.9.2026.
listovi 33-34 spisa.

5. Sud je odbio prijedlog za izvodenje dokaza oCevidom na licu mjesta uz
sudjelovanje geodetskog vjeStaka i dokaz saslusanjem parniCnih stranaka jer se
izvodenjem tih dokaza nece bitnije utvrditi Cinjeni€no stanje u ovom predmetu.

6. Tuzbeni zahtjev nije osnovan.

7. Tuzena je pasivno legitimirana u ovom predmetu, Sto ne spori, ali istiCe da je
njena pasivna legitimacija iskljucivo rezultat nemara i nebrige Antonia Brnasa da izvrsi
povrat prava vlasnistva sporne nekretnine na svoje ime i briSe zabiljeZbu fiducijarnog
vlasniStva u korist tuzenika.

8. Za ocjenu pasivne legitimacije u parnici radi ispravka upisa temeljem ¢lanka
211. ZZK-a odlu¢no je isklju€ivo stanje upisa u zemljiSnoj knjizi u trenutku podnosenja
tuzbe. Buducéi da je u vrijeme podnoSenja tuzbe tuZzena banka bila upisana kao
fiducijarni vlasnik cijele predmetne nekretnine, upravo je njezin upis bio predmet
pobijanja. Okolnost da je osigurana trazbina podmirena jo$ u kolovozu 2023. godine
te da nasljednik fiducijarnog duznika (Antonio Brnas) nije pravodobno preuzeo i proveo
brisovho ocCitovanje u zemljiSnoj knjizi tice se iskljuCivo njihovog internog
obveznopravnog odnosa i nije od utjecaja na pasivnu legitimaciju tuZzene banke u ovoj
parnici. Naime, iz iskaza ovog nasljednika na rocCistu od 11. rujna 2026. proizlazi da je
tek u mjesec rujnu 2025. zatrazio od tuZene izdavanje brisovnice, koja ga je od tada
"na ovamo" par puta pozvala da preuzme brisovnicu, koju je zbog poslovnih obveza
preuzeo unazad mjesec dana, dakle 11. kolovoza 2026.

9. Medutim, da bi uspio s tuzbom za ispravak iz ¢lanka 211. ZZK-a, tuzitelj mora
kumulativno dokazati da je pogrednim upisom povrijedeno njegovo knjizno pravo te da
posjeduje valjani pravni temelj za upis tog prava u svoju korist. Prema pravilima o
teretu dokazivanja iz €lanka 219. stavka 1. i ¢lanka 221.a Zakona o parni¢nom
postupku ("Narodne novine", br. 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07.,
84/08.,96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22., 155/23.,
146/25. — dalje: ZPP), tuzitelj je bio duzan do zakljuCenja prethodnog postupka iznijeti
sve Cinjenice i priloziti isprave kojima dokazuje da je na spornih 192 m? stekao pravo
vlasnistva (primjerice izvadak iz stare zemljiSne knjige, ugovor o prijenosu vlasnistva
ili drugu ispravu podobnu za uknjizbu).

10. Tuzitelj tijekom cijelog postupka nije prilozio niti jednu ispravu o stjecanju
prava vlasnistva, ve¢ se pozvao iskljuivo na geodetski elaborat preklopa stare i nove
izmjere te zapisnik o osnivanju nove zemljiSne knjige. Geodetski elaborat preklopa
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prikazuje samo prostorni i geometrijski odnos parcela stare i nove izmjere, odnosno
povrsinu kojom pojedina stara Cestica ulazi u novoformiranu Cesticu, ali ne predstavlja
dokaz o nositelju prava vlasnistva. Jednako tako, ni navod iz zapisnika o osnivanju
nove zemljiSne knjige u kojem se u dijelu identifikacije opc¢enito konstatira da je Grad
vlasnik jedne Cestice dok postoje vlasnici i drugih Cestica, ne dokazuje da je upravo
tuzitelj vlasnik spornih 192 m2.

11. Bududéi da tuzitelj nije dokazao pravnu osnovu stjecanja prava vlasniStva
(aktivnu legitimaciju), provodenje oCevida na licu mjesta i geodetskog vjestacenja radi
utvrdivanja polozaja i povrSine Cestice na terenu bilo bi potpuno suviSno i dovelo bi
samo do nepotrebnog odugovlaCenja postupka i stvaranja daljnjin troSkova, jer
vjeStaCenje ne moze nadomijestiti izostanak dokaza o pravnom temelju stjecanja
vlasnistva.

12. Slijedom navedenog, kako tuzitelj nije dokazao svoje pravo vlasnistva na
spornih 192/676 suvlasnickih dijelova predmetne nekretnine, njegov je tuzbeni zahtjev
valjalo u cijelosti odbiti kao neosnovan.

13. O troSkovima postupka odlu€eno je na temelju odredbe ¢l. 154. st. 1. ZPP-
a i Tarifi o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika ("Narodne novine", broj
138/23).

14. TuzZenik je odredeno zahtijevao troSkove u podnesku od 15. listopada 2026.
u iznosu od 1.050,00 eura uve¢anom za PDV od 25% $&to iznosi 262,50 era, pa njegov
zahtjev s PDV-om iznosi 1.312,50 eura.

15.Tuzenici su priznati troSkovi za sastav odgovora na tuzbu (Tbr. 8.t.1. OT) u
iznosu od 200,00 eura, za sastav podneska od 23. travnja 2026. (Tbr. 8.t.4. OT) 50,00
eura, za sastav podneska od 25. lipnja 2026. (Tbr. 8. t.4. OT) 50,00 eura, za zastupanje
na roCistu od 11.9.2026. 200,00 eura (Tbr.9. t.1.0T), za sastav podneska od 9.
listopada 2026. (Tbr.8. t4. OT) 50,00 eura i za sastav podneska od 15. listopada 2026
(Tbr. 8.1.4.0T) 50,00 eura ili ukupno 600,00 eura kojem iznosu se dodaje PDV od 25%
Sto iznosi 150,00 eura, pa je parnic¢ni troSak tuzenika 750 eura (Clanak 155. stavak 1.
ZPP-a).

16. U ostalom dijelu u iznosu od 562,50 eura tuZenikov zahtjev za naknadu
parnicnih troSkova sud je odbio kao neosnovan.

17. Zbog svega izlozenog presudeno je kao u izreci pod I., Il. i lll.
U Plo¢ama, 12. studenoga 2026.
Sudac:

Darko Jelgié
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je Zalba nadleznom Zupanijskom sudu. Zalba se
podnosi ovom sudu u roku od 15 dana. Tuzitelju (kao uredno obavijeStenoj stranci o
roCiStu za objavu presude) rok za Zalbu te€e od dana odrZanog rocisSta na kojem je
presuda objavljena (odnosno od 12. studenoga 2026.), sukladno ¢lanku 335. stavku 9.
i 10. ZPP-a.

Tuzeniku (koji nije bio uredno obavijeSten o roCistu za objavu presude) rok za Zalbu
teCe od dana dostave pisanog otpravka ove presude njegovom punomocniku
elektronickim putem, sukladno Clanku 335. stavku 11. ZPP-a.

DOSTAVNA NAREDBA:
1.Punomocnica tuzitella Sandra Wagner, odvjetnica u Metkovi¢u, A. Hebranga 6,
putem e-Oglasne plo€e ovog suda

2. Punomo¢nik tuzene Mario PusSkar, odvjetnik u Zagrebu, RadniCka cesta 47,
elektroni¢kim putem u njegov sigurni elektronicki postanski pretinac putem sustava e-
komunikacije



DARKO JELCIC

Broj zapisa: 9-30890-0cfb8
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prikazati izvornik ovog dokumenta.
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