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Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Osijeku
Osijek, Zagrebacka 2
Poslovni broj: St-43/2024-108

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Osijeku, po sutkinji Zeljki Matijevi¢, u steéajnom postupku nad
duznikom CENTAR FAKTOR drustvo s ogranicenom odgovornoscu u stec€aju, Zagreb,
Radnicka cesta 39, OIB: 69566160187, 16. prosinca 2025.

rijesSioje

Ukida se odluka skups$tine vjerovnika od 11. rujna 2025. pod to¢kom 3. koja
glasi: ,Nece se nastaviti parni¢ni postupak Povrv-28/2023 pred Opcinskim gradanskim
sudom u Zagrebu protiv tuzenika Smiljana Pilipovi¢a®“.

Obrazlozenje

1. Odlukom Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske poslovni broj: Pz-
4027/2025-2 od 8. listopada 2025. ukinuto je rjeSenje ovog suda poslovni broj: St-
43/2024-97 od 17. rujna 2025. te je predmet vracen na ponovan postupak. Navedenim
rieSenjem odbijen je kao neosnovan zahtjev steCajnog vjerovnika BKS-Bank AG St.
Veiter Ring 43 A-9020 Klagenfurt, za ukidanje odluke skupstine vjerovnika od 11. rujna
2025. kojom je odluc¢eno da se nece nastaviti parniéni postupak koji se vodi protiv
Smiljana Pilipovi¢a pred Opcéinskim sudom u Zagrebu pod poslovnim brojem Povrv-
28/2023.

2. U obrazlozZenju, Visoki trgovacki sud izmedu ostalog navodi da, po misljenju
ovog suda, odluka donesena na skupstini nije u interesu svih ste€ajnih vjerovnika vec¢
u interesu Smiljana Pilipovi¢a i njegovih drustava. U ponovnom postupku, dalje se
navodi, sud ¢e ponovno ispitati je li odluka donesena na skupstini vjerovnika protivna
zajedniCkom interesu svih ste€ajnih vjerovnika i donijet ¢e novu na zakonu osnovanu
odluku.

3. Po zaprimanju odluke Visokog trgovackog suda, steCajna je upraviteljica
dostavila podnesak, u kojem izmedu ostalog navodi da dostavlja dokumentaciju
zaprimljenu od HANFE, a koja se odnosi na poslovne odnose izmedu Smiljana
Pilipovica i duznika. U odnosu na gore navedeno ukidbeno rjeSenje dostavlja
zemljiSno-knjizne izvatke za nekretnine koje su bile u vlasnistvu Smiljana Pilipovi¢a no
koje ugovorom o diobi bracne steCevine od 17. svibnja 2024. prenesene u vlasnistvo
Ljiljane Pilipovi¢, kao i tablicu s povijesnim pregledom podatak o nekretninama u
vlasnistvu duznika. Iz priloZzenog je razvidno da je to€an navod iznesen na skupstini
vjerovnika od 11. rujna 2025. da isti nema nekretnina u svom vlasnistvu. S obzirom na
prijenos vlasniStva na nekretninama na bracnog druga, bilo bi potrebno pokrenuti
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dodatni parni¢ni postupak radi pobijanja pravnih radnji sukladno odredbama Zakona o
obveznim odnosima. U odnosu na navode da Smiljan Pilipovi¢ ima u vlasnistvu
poslovne udjele u dva trgovacka drustva i to Hashcode d.o.o. i Nice spot d.o.o.,
steCajna upraviteljica dostavlja bonitetna izvjeS¢a za oba drustva iz kojih je vidljivo da
drustva nemaju dugotrajne imovine u svom vlasnistvu ve¢ samo kratkotrajnu imovinu
u vidu potrazivanja. Drustvo Hashcode d.o.0. ostvarilo je u 2024. godini dobit u visini
od 31.940,62 eura, s time da istu nije isplatilo vec¢ je prenesena u zadrZzanu dobit, dok
je drustvo Nice spot d.o.0. ostvarilo gubitak u iznosu od 246,40 eura. U odnosu na
navode Visokog trgovackog suda iz ukidbenog rjeSenja o tome da je pogreSno
izraCunat predracun troSkova vodenja parni¢nog postupka protiv Smiljana Pilopoviéa
steCajna upraviteljica dostavlja detaljan obracun istog sukladno Tarifi 0 nagradama i
naknadi troSkova za rad odvjetnika uz napomenu da se ovi troSkovi ne odnose na
zastupanje duznika ve¢ na troSak zastupanja protivne strane po punomocniku
odvjetniku, a sve za slu€aju gubitka spora. Prema navedenom obracunu, predvidivi bi
troSkovi iznosili 150,653.03 €.

4. Nadalje steCajna upraviteljica navodi da duznik u ovom trenutku ne raspolaze
novCanim sredstvima za financiranje predmetne parnice, niti ima druge likvidne
imovine iz koje bi se ovi troSkovi namirili. Smatra razumljivim interes vjerovnika BKS
bank-AG za nastavkom ove parnice, no navodi da je duznik duzan osigurati sredstva
za slu€aj gubitka spora, te se ne moze preuzeti rizik vodenja ovog parni¢nog postupka
vrlo visoke vrijednosti predmeta spora bez osiguranja istih sredstava. Stoga vjerovnik
BKS bank-AG ima mogucnost predujmiti iste troSkove te ¢e se time steci uvjeti za
nastavak vodenja parnice. Nije od utjecaja prijedlog vjerovnika u vidu osiguranja
zastupanja duznika po punomocniku odvjetniku po izboru vjerovnika te naplata
potrazivanja istog odvjetnika po uspjehu u sporu jer se ovdje niti ne govori o troSkovima
zastupanja duzZnika u parnici kao tuZitelja, ve¢ o troSkovima zastupanja tuZenika za
slu€aj gubitka spora. Ponudeno placanje predujma u ratama nije prihvatljivo buduci
jednom preuzetu parnicu duznik ne moze samovoljno okonc€ati bez negativnih
posljedica, a duznik se mozZe dovesti u situaciju da se plati jedan obrok predujma
troSkova te da se daljnji iznos ne plati, stoga ukoliko BKS bank-AG ili druga
zainteresirana osoba zeli uplatiti predujam troSkova, isto je potrebno izvrsiti
jednokratno. Istice se da je predracun troSkova izvrSen na bazi pet podnesaka i pet
rocCista, no da je u postupku moguce odrzavanje i viSe rocCista i potreban sastav veceg
broja podnesaka, stoga su moguci troskovi parnice i veci.

5. IstiCe se da steCajna upraviteljica ima u vidu moguée povecéanje steCajne
mase u znacajnom iznosu u slucaju uspjeha u sporu protiv Smiljana Pilipovica kao i
uspjeSnom naplatom dosudenog iznosa, te da bi se time barem djelomiéno namirili
steCajni vjerovnici, no jednako tako se treba uzeti u obzir i Steta koja moze nastati
duzniku uslijed gubitka ovog spora i rizika visokih parni¢nih troSkova.

6. SteCajna upraviteljica zaklju€uje da, uz uvazavanje svih sudionika ovog
ste€ajnog postupka te stavova iz ukidbenog rieSenja, bez prethodne uplate predujma
potrebnih parni¢nih tro8kova radi nastavka parnicnog postupka pred Opcinskim
gradanskim sudom u Zagrebu broj Povrv-489/2021 isti postupak nije moguce nastaviti
bez Stete po duznika. Kako su BKS-bank AG i svi drugi vjerovnici na skupstini
vjerovnika 11. rujna 2025. decidirano izjavili da nece preuzeti obvezu placanja
predujma troskova, to se ne moze smatrati da bi odluka skupstine vjerovnika pod toc€.
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3. 0d 11. rujna 2025. bila protivna interesima vjerovnika te bila donesena samo u korist
vjerovnika Smiljana Pilipovi¢a i druStava kojima je on osnivac i zakonski zastupnik.

7. U slucaju da sud ukine odluku skupstine vjerovnika od 11. rujna 2025.,
steCajna upraviteljica predlaze zakazivanje nove skupstine vjerovnika na kojoj ¢e se
ponovno raspraviti 0 nastavku parnice pred Opcinskim gradanskim sudom u Zagrebu
broj Povrv-489/2021 te o predujmljivanju troSkova nuznih za vodenje istoga postupka
od strane zainteresiranih osoba, s time da se steCajna upraviteljica ovlascuje povudi
tuzbu u istom parni€énom postupku ukoliko traZeni predujam ne bude u danom roku
placen.

8. Sukladno odredbi ¢lanka 105. stavka 2. Stecajnog zakona (,Narodne
novine®, broj: 71/15., 104/17., 36/22. i 27/24. — dalje: SZ), smatrat ¢e se da je na
skupstini vjerovnika odluka donesena ako zbroj iznosa trazbina steCajnih vjerovnika
koji su glasovali za neku odluku iznosi viSe od zbroja iznosa trazbina vjerovnika koji su
glasovali protiv te odluke, ako ovim Zakonom za donoSenje pojedine odluke nije
drukcije odredeno.

9. Odredbom ¢lanka 108. stavka 1. SZ-a propisano je kako ¢e sud na zahtjev
razlu€nog vjerovnika, ste€ajnog vjerovnika koji nije nizeg isplatnog reda, stecCajnog
upravitelja ili iznimno po sluzbenoj duznosti ukinuti odluku skupstine vjerovnika ako je
protivha zajedniCkom interesu ste€ajnih vjerovnika. Vjerovnik BKS-Bank AG predlozio
je sudu ukidanje odluke skupstine vjerovnika o tome da se ne nastavlja parnicni
postupak Povrv-28/2023 koji se vodi pred Opéinskim gradanskim sudom u Zagrebu
protiv tuzenika Smiljana Pilipovica.

10. Prema stajaliStu Visokog trgovackog suda izraZzenoj u navedenoj odluci od
8. listopada 2025., odluka donesena na skupstini nije u interesu svih stecajnih
vjerovnika vec u interesu Smiljana Pilipovica i njegovih drustava. Kraj takvog stanja
stvari, proizlazi da je sukladno odredbi ¢lanka 108. stavka 1. SZ-a valjalo ukinuti
navedenu odluku skupstine vjerovnika, a na prijedlog vjerovnika BKS-Bank AG.

11. Sliledom navedenog, odluc¢eno je kao u izreci.

U Osijeku 16. prosinca 2025.
Sutkinja

ZELJKA MATUEVIC Zelika Matijevi¢
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Trgovacki sud u Osijeku

Pouka o pravnom lijeku: protiv ovog rieSenja pravo na posebnu zalbu ima svaki
razluéni vjerovnik i svaki ste€ajni vjerovnik koji nije nizeg isplatnog reda. Zalba se
izjavljuje Visokom Trgovackom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana putem ovog
suda.



Broj zapisa: 9-30880-c16d7
Kontrolni broj: 086¢1-7199a-f71f9

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Osijeku potvrduje vjerodostojnost dokumenta.
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