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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca Gorane
Aralice Martinovié, predsjednice vije¢a, Kamelije Para¢, sutkinje izvjestiteljice te Maje
Biland7i¢, ¢lanice vijeca, u steCajnom postupku nad duznikom SUNCANA STAZA ZAGREB
d.0.0. u stetaju, Zagreb, Jankomir 27, OIB 45001976099. odludujuéi o zalbi steCajnog
vierovnika MIRKA KOSTELCA iz Zagreba, Ante Topi¢ Mimare 50, OIB 97217348241,
protiv dijela rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-1036/2015 od 19. listopada
2018., u sjednici vijeéa odrzanoj 12. prosinca 2018.

rijes§io je

Odbija se 7alba ste¢ajnog vjerovnika Mirka Kostelca iz Zagreba, Ante Topi¢ Mimare
50, kao neosnovana i potvrduje rjeSenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj
St-1036/2015 od 19. listopada 2018. u todki I1.2.c) izreke u dijelu u kojem je osporena
trazbina tog vjerovnika u iznosu od 8.980.006.48 kn i u dijelu u kojem je vjerovnik upuéen na
parnicu radi utvrdenja osporene traZbine.

Obrazlozenje

Pobijanim dijelom rjeSenja prvostupanjski je sud utvrdio osporenom trazbinu
steGajnog vjerovnika Mirko Kostelac iz Zagreba, kao trazbinu drugog viseg isplatnog reda u
iznosu od 8.980.006.48 kn te ga uputio u roku od osam dana od pravomocnosti tog rjeSenja
pokrenuti parnicu radi utvrdenja osporene traZbine, jer ¢c se u protivnom smatrati da je
odustao od prava na vodenje parnice.

Takvo je rjesenje prvostupanjski sud donio primjenom odredaba (¢l. 264. 1 &l. 269.
Stetajnog zakona - ,,Narodne novine“ broj 71/15; dalje: SZ), buduéi da je stecajni upravitelj
ste¢ajnog duznika osporio prijavljenu trazbinu tog steajnog vjerovnika.

Protiv rjeSenja, u dijelu kojim mu je osporena trazbina, Zalbu je podnio steCajmi
vierovnik Mirko Kostelac. U Zalbi navodi da je ste€ajni upravitelj osporio trazbinu pogresno
navode¢i da nema pravne osnove za istu, dok je on uz prijavu naveo da je pravna osnova
ugovor, a dostavio je izvod iz otvorenih stavaka od 6. lipnja 2018. Ujedno navodi da tablica s
utvrdenim i osporenim potraZivanjima nije bila oglasena na e-Oglasnoj plo¢i sukladno
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odredbi &l. 259. st. 2. SZ-a. Predlaze preinaciti rjeSenje u pobijanom dijelu sukladno
navodima iz Zalbe podredno ukinuti i predmet vratiti na ponovan postupak.

U odgovoru na 7albu duznik navodi da je zalba meosnovana i predlaze potvrditi
rjeSenje u pobijanom dijelu.

Zalba nije osnovana.

Ispitavii pobijano rjeSenje na temelju odredaba &l. 365. st. 1.1 2.1 €l 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11-pro&isceni tekst, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), u vezi s
odredbom &l. 10. SZ-a, u granicama zalbenih razloga, pazeci po sluzbenoj duZnosti na bitne
povrede odredaba postupka propisane ¢l. 354. st. 2. L. 2.4.8.,9,11.,13.114. ZPP-aina
pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud utvrduje da je ono pravilno i zakonito.

Iz dokumentacije u spisu vidljivo je da su na ispitnom ro¢istu odrzanom 19. listopada
2018. ispitane sve prijavljene trazbine prema svojim iznosima i redu.

Nakon ispitnog rotiita stecajni sudac je sastavio tablicu ispitanih trazbina, sukladno
odredbi &l. 264. SZ-a).

Trasbine navedene u todki L. izreke prvostupanjskog rjeSenja, steCajni upravitelj je
priznao, a kako nitko od nazocnih stetajnih vjerovnika nije osporio priznate trazbine, na
temelju odredbe ¢&l. 263. SZ-a, navedenc trazbine se smatraju utvrdenima.

Stetajni upravitelj je osporio traZbinu drugog viSeg isplatnog reda steCajnog
vjerovnika Mirka Kostelca u iznosu od 8.980.006.48 kn iz razloga $to nije mogao utvrditi
osnovanost iste buduéi da se u prijavi spominje ugovor bez da se navodi koji ugovor, kada je
sklopljen, izmedu koga, koji je pravni odnos njime zasnovan, a ugovor nije dostavijen u
privitku.

Sud sastavlja posebnu tablicu ispitanih trazbina u koju za svaku prijavljenu trazbinu
unosi u kojoj je mjeri trazbina utvrdena prema svom iznosu i svom redu, odnosno tko je
trazbinu osporio (&l. 264. SZ-a).

Odredbom &1. 265. st. 1. SZ-a propisano je da na temelju tablice ispitanih trazbina sud
donosi rjesenje kojim odlutuje u kojem su iznosu i kojem isplatnom redu utvrdene, odnosno
osporenc pojedine trazbine. Tim rjeSenjem sud odlutuje i © upuéivanju u parnicu radi
utvrdivanja, odnosno osporavanja trazbina.

Odredbom iz &l. 266. st. 1. SZ-a jasno je propisano da u slutaju ako je stecajni
upravitelj osporio trazbinu, sud ¢e vjerovnika uputiti u parnicu protiv stetajnog duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine.

Dakle, s obzirom na to da je steCajni upravitelj stetajnog duznika na ispitnom rocistu
osporio predmetnu prijavijenu trazbinu u navedenom iznosu, a osporavanje nije otklonjeno,
steajni sudac je pravilno postupio kada je utvrdio da je trazbina u tom iznosu osporena.
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Nije od utjecaja na pravilnost pobijanog rjeSenja yalbeni navod da je tablica s
utvrdenim i osporenim trazbinama bila objavljena 3est dana prije odrzavanja ispitnog rocista a
ne osam, kako je propisano odredbom ¢l. 130. SZ-a.

Naime, svrha objave tablica s utvrdenim i osporenim traZbinama prije ispitnog roista
je da bi se vjerovnici mogli pripremiti za to roCiste radi eventualnog osporavanja potraZivanja
drugih steajnih vjerovnika koje je priznao stecajni upravitelj. Zalitelj je sudjelovao na
ispitnom roiStu te osporavao potraZivanja nekih vjerovnika pa stoga Cinjenica da su tablice
objavljene Sest umjesto osam dana prije ispitnog rocista nije utjecala na zakonitost i pravilnost
prvostupanjskog rjesenja.

Dakle, s obzirom na to da je stecajni upravitelj na ispitnom rocistu osporio predmetnu
prijavljenu trazbinu u navedenom iznosu, a osporavanje nije otklonjeno, stedajni sudac je
pravilno postupio kada je utvrdio da je trazbina u tom iznosu osporena te kada je steCajnog
vierovnika uputio na parnicu.

Slijedom navedenog, Zalba je odbijena i prvostupanjsko rjeSenje u pobijanom dijelu
potvrdeno (&l. 380. t. 2. 7ZPP-a, u vezi s ¢l. 10. SZ-a).

Zagreb, 12. prosinca 2018.

Predsjednica vijeca
a Aralica Martinovi¢, v. 1.

’ "Z‘aﬁoéno%ﬁ‘ tpravka — ovlasteni sluzbenik

' g ZiB ca Curman
2 Wu =)
s e Pt




